"Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
{art. 133 alin. 1 din Constitufie,
republicatd)

Dosar nr.31/J/2015

SECTIA PENTRU JUDECATORI iN MATERIE DISCIPLINARA

HOTARAREA NR. 36 J
Sedinta publici din 25 noiembrie 2015
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Pe rol solutionarea actiunii disciplinare formulate de Inspectia Judiciara
impotriva paratului C. O., judecator in cadrul Judecitoriei C...-N..., avand ca obiect
savarsirea abaterii disciplinare previzute de art.99 lit.t) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecétorilor si procurorilor, republicati, cu modificarile si completirile
ulterioare.

La apelul nominal facut in sedintd public, au rispuns Inspectia Judiciar3, prin
reprezentanti - inspectori judiciari, judecdtori C. A. D. si C. T. S. si paratul
I
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“‘Consilini Superior al Magistraturii
este garantul independentei justitiei”
{art. 133 alin. I din Constitufie,
republicatii)

S-a facut referatul cauzei de catre grefd, care invedereazi ci procedura de

Jjudecitor C. O., personal.

citare este legal indeplinita.

Sectia acordd cuvantul partilor asupra chestiunilor prealabile:

Inspectia Judiciara, prin reprezentant si paratul personal, aratd ca nu au cereri
sau excepiii prealabile de formulat.

Sectia procedeazd la audierea pératului C. O., declarafia acestuia fiind
consemnata in scris, cititd §i semnatd de cdtre presedintele Sectiei, pardt, grefi si
atasata la dosarul cauzei.

Sectia acordd cuvantul pdrtilor pe formulare de probatorii:

Inspectia Judiciard, prin reprezentant §i pardtul, personal, arati ci nu mai
au alte probe de solicitat.

Nemaifiind alte cereri de formulat, constatind cauza in stare de judecatd,
Secfia acorda pdrtilor cuvantul pe fond:

Inspectia Judiciard, prin reprezentant, solicitdi admiterea actiunii
disciplinare pentru sivérsirea de citre parat a abaterii disciplinare previzute de art.99
lit.t) din Legea nr.303/2004, respectiv exercitarea cu grava neglijenta a functiei, in
cadrul dosarului nr. .../.../2015, nesocotind din culpd, in mod neindoielnic si
nescuzabil dispozitiile prevazute de articolele 205, 208, 241 din Codul de procedura
penala.

Se arati ci, situatia de fapt si dezvoltarea elementelor constitutive ale abaterii
au fost expuse pe larg in actiunea disciplinara, in esent3, abaterea disciplinara retinuti
constind in aceea ca pardtul nu a dispus inaintarea dosarului, termen de 48 de ore,
catre judecitorul de cameréa preliminara de la Tribunalul C..., pentru solutionarea
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contestatiei, astfel ca s-a ajuns in situatia in care judecarea contestatiei si se faci cu o

zi inainte de fixarea primului termen de judecata. La acest termen de judecati nu a
verificat, din oficiu, dacd subzistd temeiurile ce au determinat luarea masurii arestului
preventiv, care urma si expire, aceastd masurd incetind de drept. Ulterior, paratul nu
a constatat prin incheiere incetarea de drept a masurii, astfel ci nu s-a putut exercita
contestatia impotriva unei astfel de masuri.

Consecinta directd a acestei fapte a fost aceea ci inculpatul a fost lipsit de
libertate timp de 24 de ore, fari a se dispune nicio misuri in privinta lui.

Cu privire la circumstantele personale ale paratului, se subliniazi faptul ci are
o vechime in magistratura de peste 20 de ani, nu a mai fost sanctionat disciplinat, are
o foarte buna caracterizare facuti de catre presedintele instantei, acest lucru fiind
constatat si ca urmare a studierii raportului de evaluare. De asemenea, se mai arata ci
parétul a avut un volum de activitate mare in comparatie cu ceilalti judecitori, avind
cel mai mare numir de dosare inregistrate, cel mai mare numir de dosare rulate si cel
mai mare numdr de hotarari pronuntate. Astfel, solicitd Sectiei sa aiba in vedere toate
aceste aspecte si si dispuna in consecinta.

Pdrdtul, personal, arata ci ar fi formulat o altfel de aparare daci ar fi luat o
decizie in dosarul nr. .../.../2015, desi nu a avut acest dosar in sedintd; in aceasti
situatie s-ar fi putut considera vinovat. Insi, in condijiile in care nu s-a aflat in
posesia dosarului care facea obiectul judecatii, a considerat ci nu se poate lua nicio
masurd §i cd nu se poate discuta nimic cu privire la dosar. Consideri ci in situatia in
care, in sala de judecatd, dosarul lipsea, nu se face vinovat de faptul ca nu a pus in
discutie starea de arest a inculpatului si nu a sivargit o abatere disciplinard cu

consecinte grave, astfel cum este indicat textul de lege.
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SECTIA PENTRU JUDECATORI iN MATERIE DISCIPLINARA

Prin actiunea disciplinard inregistratd pe rolul Sectiei pentru judecatori sub nr.
31/3/20135, Inspectia Judiciara a solicitat sectiei ca, prin hotarérea ce o va pronunta, si
dispund aplicarea uneia dintre sanctiunile previzute de art.100 din Legea nr, 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu modificirile si
completérile ulterioare, pardtului C. O. - judecator in cadrul Judecatoriei C...-N...,
pentru sivarsirea abaterii disciplinare prevazute de art. 99 lit. t) cu aplicarea art.99'
alin.(2) din acelasi act normativ.

in motivarea actiunii disciplinare s-a refinut, in esentd, ca domnul judecitor C.
O. a nesocotit din culpd, in mod grav, neindoielnic si nescuzabil, normele de drept
procesual prevazute de dispozitiile art. 205, 207, 208 si 241 din Codul de procedura
penald, determinénd astfel punerea in libertate a unui inculpat. De asemenea, se arata
cd nu a fost pronuntatd o incheiere prin care s se constate incetatd de drept masura
arestului preventiv, astfel incat aceasta nu a putut fi contestata in conditiile previzute
de art.205 alin.1 C.pr.pen.

in drept, Inspectia Judiciara si-a intemeiat actiunea disciplinara pe dispozitiile
art. 44 alin. (1) si (3), art. 45 alin. (2) si art. 47 din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicat.

In dovedirea actiunii, Inspectia Judiciard a administrat probele cu inscrisuri si
martori.

Pératul judecétor nu a formulat intAmpinare.

La termenul din 25.11.2015, paratul a fost audiat in fata Sectiei, declaratia

acestuia fiind la dosar.
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Din analiza materialului probator administrat in cauzi, sectia retine

urmitoarele:

Prin procesul - verbal din data de 17.07.2015, Inspectia Judiciarad — Directia
de inspectie judiciard pentru judecitori s-a sesizat din oficiu in legituri cu aspectele
semnalate in cuprinsul articolului de presa din ziarul ..., intitulat: “Spargitor de case,
lasat liber pentru ca judecatorii au uitat si-si faca treaba”.

in articolul de presa mentionat se arati c3, din cauza unui judecétor care a
uitat sd prelungeascd mandatul de arestare, in camera preliminard, un infractor
periculos a fost pus in libertate. Este vorba, se arati in articolul mentionat, de E. R.,
zis ..., un infractor care reuseste si comitd chiar §i patru infractiuni in aceeasi zi,
ultima data fiind arestat in martie 2015.

In ceea ce priveste activitatea judecitorului, in articolul de presi se arati ci:
“In aprilie 2015, R. a fost trimis in judecata, iar judecitorul O. C. de la Judecitoria C.
N., care a primit dosarul, avea datoria de a verifica legalitatea mandatului de arestare
$i de a-l1 prelungi sau nu. Prelungirea s-a ficut in 13 aprilie si 8 mai a.c, dupi care, la
data de 9 iunie, cand a avut loc ultimul termen de judecatd, magistratul a uitat sa scrie
in incheierea de sedintd ci prelungeste cu 30 de zile mandatul de arestare. A pus
politia pe jar. Procurorul de sedint3, sustin surse judiciare, a fost I. U., care a solicitat
amanarea judecdrii spefei, pentru céteva zile, din cauza faptului ci dosarul nu se afla
la Judecitoria C... N..., ci la Tribunalul C.... In lipsa unui mandat de arestare valid,
Penitenciarul G... l-a pus in libertate pe R. la data de 11.06.2015.

in data de 9 iulie 2015, un echipaj de politie de la Sectia C... N... l-a
surprins, din nou, pe R. si pe un alt complice, in timp ce studiau un apartament din
cartierul M.... Cand si-au dat seama ca sunt urmariti, cei doi au fugit...R. a fost
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prins in cursul noptii respective si eliberat din lipsa de probe”.

Urmare a aceluiasi articol de presé, la data de 17.07.2015, la Inspectia Judiciard
a fost inregistratid si dispozitia rezolutiva a presedintelui Consiliului Superior al
Magistraturii din aceeasi datd, pentru efectuarea de verificiri asupra aspectelor
semnalate de presa.

La data de 22.07.2015, au fost incepute verificdrile prealabile, procedandu-se
la solicitarea de relatii conducerii Judecitoriei C... N....

in cadrul verificarilor prealabile efectuate, au fost avute in vedere date din
sistemul Ecris privind dosarui nr..../.../2015, precum si relatiile comunicate de
conducerea Judecatoriei C... N..., copia actelor procedurale intocmite in dosarul
mentionat si punctul de vedere al domnului judecitor O. C.

La data de 11.08.2015, s-a constatat finalizarea verificarilor prealabile, fiind
intocmit un proces-verbal care a fost atasat la dosar.

Prin rezolufia din 12.08.2015, s-a dispus inceperea cercetdrii disciplinare
fatd de domnul judecitor O. C., din cadrul Judecdtoriei C... N..., pentru savarsirea
abaterii disciplinare previzute de art. 99 lit. (t) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judeciatorilor si procurorilor, cu modificdrile si completirile ulterioare, referitoare la
exercitarea functiei cu grava neglijenta .

La data de 11.09.2015 a fost efectuatd cercetarea disciplinard, la sediul
Judecétoriei C... N..., in prezenta domnului judecdtor O. C., asistat de domnul
judecitor M. M. L., fiind administrata proba cu inscrisuri.

La data de 11.09.2015, s-a procedat la ascultarea domnului judecitor,

declaratia fiind consemnati. Domnul judecitor a aritat ci nu intelege si solicite probe

in apérare.
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In declaratia pe care a dat-o, domnul judecdtor a confirmat cele retinute in
rezolutia de incepere a cercetirii disciplinare, precizind ci nu a reusit si ia legatura cu
presedintele completului investit cu solutionarea contestatiei, pentru a-i restitui
dosarul. De asemenea, a apreciat ca fard dosar nu putea dispune nicio masura in cauza,

in ceea ce priveste faptul c@ nu a pronuntat o incheiere prin care s constate ci
a incetat de drept mdsura arestérii preventive, a arétat ci, la termenul de judecati din
16 iunie 2015, desi avea la dosar adresa Penitenciarului G..., nu a gisit o motivatie
corespunzatoare pentru a constata incetarea de drept a masurii arestului preventiv fati
de inculpatul R. E., astfel c& nu a mai dispus nicio masura.

in cursul cercetirii disciplinare a fost incheiat procesul-verbal de ascultare a
grefierului de sedinta M. E., aspectele privind administrarea acestei probe fiind
consemnate si in procesul verbal incheiat la finalizarea cercetarii prealabile.

Au fost prezentate domnului judecitor actele intocmite in etapa cercetirii
disciplinare, acesta declarand cd nu formuleazi obiectiuni.

La data de 11.09.2015 au fost finalizate lucrarile de cercetare disciplinara, fiind
incheiate si atasate la dosar documente pentru fiecare etapi a cercetirii.

Referitor la situatia de fapt, sectia retine urmitoarele;

Dosarul nr.../.../2015 al Judecatoriei C... N... a fost inregistrat la Judecitoria
C... N... in data de 10.04.2015, avand ca inculpati pe S. T. si R. E., acesta din urmi
trimis in judecatd pentru sdvérsirea infractiunii de furt calificat prevazuti de art.228
alin.(1) — art.229 alin.(1) lit.d) alin.(2) lit.b) C.pen, cu aplicarea art.41 alin.(1) C.pen.

La data de 14.04.2015, in procedura de cameri preliminard, domnul judecitor
0. C. a procedat la verificarea legalitatii i temeiniciei masurii arestdrii preventive
dispusa pentru 30 de zile, in privinta inculpatilor R. E. si S. T., prin incheierea nr.
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.../2015 din data de 25.03.2015 a Judecitoriei C... N..., dosar nr. .../.../2015, potrivit

an, 348 rap. la art. 207 din Codul de procedura penala.

Prin incheierea nr..../14.04.2015, in temeiul art. 207 alin. (1) si (4) din Codul
de proceduri penald, domnul judecitor O. C., in procedura de camera preliminard, a
constatat legalitatea si temeinicia masurii arestirii preventive luati fatd de
inculpatii R. E., porecla ,,..." i S. T., pe care a mentinut-o. Aceasta incheiere a fost
atacatd de catre inculpafi, iar prin incheierea penala nr..../ /2015, in sedinta Camerei
de consiliu din data de 29.04.2015, Tribunalul C... a respins contestatiile formulate de
inculpati.

Prin incheierea nr. ... pronuntati in sedinta Camerei de Consiliu din data
de 12.05.2015, in temeiul art. 207 alin. (1) si (4) din Codul de proceduri penala,
domnul O. C,, in cameri preliminari, a constatat legalitatea si temeinicia
masurii arestirii preventive luati fati de inculpatul R. E., poreclit ,,P...", aflat in
Penitenciarul G..., pe care a mentinut-o. In temeiul dispozitiilor art. 207 alin.(1)
Codul de procedurd penala raportat la art. 223 alin.(2) teza a II-a Cod de procedura
penald si la art. 242 alin(2) din Codul de proceduri penala, a inlocuit misura arestirii
preventive luata fatd de inculpatul S. T., cu masura preventivé a controlului judiciar,
prevazutd de art. 211 din Codul de proceduri penald, pe o durata de 60 zile. Asadar,
in ceea ce-l priveste pe inculpatul R. E., miisura arestului preventiv urma si
expire dupi 30 de zile, respectiv la data de 10.06.2015.

impotriva acestei incheieri a formulat contestatie inculpatul R. E., la data
de 19.05.2015.

Potrivit mentiunilor de pe incheierea mentionati, aceasta a fost redactati la
data de 3.06.2015, iar dosarul a fost fnaintat Tribunalului C..., pentru
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judecarea contestatiei, la data de 4.06.2015, fiind fixat la aceasti instan{i termen
pentru data de 8.06.2015.

Prin incheierea penald nr..../ /2015, urmare a sedintei din Camera de Consiliu
din data de 8.06.2015, contestatia a fost respinsi de Tribunalul C...

La data de 25 mai 2015, judecitorul de cameri preliminard a dispus
inceperea judeciitii cauzei privind pe inculpatii R. E. si S. T., fixdnd termen de
judecata pentru data de 9 iunie 2015.

Conform sustinerilor grefierului de sedinti E. M., la data de 3.06.2015, acesta
a intocmit lista pentru sedinta din 9.06.2015, constatind ci dosarul nr..../.../2015 este
inaintat Tribunalujui C..., in vederea solutiondrii contestatiei, cu termen la data de
8.06.2015.

Atat pératul cat si grefierul de sedinta au incercat si ia legitura cu judecitorul
investit cu solutionarea contestatiei, pentru a-i solicita verbal restituirea dosarului, insa

nu au reusit sa- contacteze.

Prin urmare, la data de 9.06.2015, paritul a intrat in sedin{d fird a avea acest
dosar.

La acest termen de judecatd, in prezenta inculpatului arestat, a aparitorului
acestuia $i a procurorului, domnul judecator O. C. a constatat ci nu a fost restituit
dosarul de fond de la Tribunalul C..., unde a fost trimis pentru solutionarea
contestatiei formulatdi de inculpatul R. E. impotriva incheierii penale
nr..../12.05.2015. Pentru acest motiv s-a dispus améanarea judecirii cauzei pentru data
de 16.06.2015.

Intrucat la data de 9 iunie 2015, instanta nu a verificat méisura arestului
preventiv, aceasta a incetat de drept la data de 10.06.2015, motiv pentru care,

9
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Domnul judecator C. O. nu a constatat, prin incheiere, incetati de drept misura

inculpatul R. E. a fost pus in libertate.

arestului preventiv. Punerea in libertate a inculpatului a fost efectiv realizata urmare a
unei adrese, fard numdr, emise de domnul judecitor O. C., la data de 11.06.2015, citre
Penitenciarul G..., prin care aducea acestei institutii la cunostin{d faptul incetarii de
drept, la data de 10.06.2015, a masurii arestului preventiv fatd de inculpatul R. E.
Punerea in libertate a inculpatului a fost confirmata de Penitenciarul G... prin adresa
nr..../11.06.2015.

Potrivit dispozitiilor previizute de art. 99 lit. (t) din Legea nr.303/2004
privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd, modificati prin Legea
nr. 24/2012, constituie abatere disciplinara ,.exercitarea functiei cu rea-credinta sau
grava neglijentd”, iar conform prevederilor art. 99! alin.(2) din Legea nr.303/2004
privind statutul judecitorilor §i procurorilor, republicati, modificatd prin Legea nr.
24/2012, ,Existd gravi neglijentd atunci cénd judecitorul sau procurorul nesocoteste
din culpd, in mod grav, neindoielnic §i nescuzabil, normele de drept material ori
procesual”.

Textul previzut de art. 99' din Legea nr. 303/2004, modificati, in care
legiuitorul defineste reaua-credintd si grava neglijentd, circumscrie sfera incilcarii
normelor de drept material sau procesual la acelea de o gravitate deosebitd, care
produc o vitdmare grava a drepturilor si intereselor partilor.

Pentru a putea retine existenta rispunderii disciplinare, in raport cu abaterea
disciplinard mai susmentionata, este necesar a analiza existenta elementelor specifice
unei raspunderi disciplinare, §i anume: existenta faptei ilicite, a urmarii acesteia — in

cazul de fatd, o atingere adusa relatiilor sociale constind in bunul mers al
10
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activitatii desfasurate, al actului de justitie, de cdtre parati, prin exercitarea functiei de

Judecitor, raportul de cauzalitate intre existenta faptei si urmarea produsi, precum si
existenta vinovitiei.

Prin urmare, numai indeplinirea cumulativa a acestor conditii i inexistenta
unor cauze de exonerare legitimeaza angajarea raspunderii disciplinare.

Din punctul de vedere al laturii obiective, sectia apreciazi ci poate intra in
sfera rdspunderii disciplinare adoptarea unei decizii in afara oriciror prevederi
procesuale sau pe baza unei erori macroscopice, pentru care un observator rezonabil
(persoand informatd si de buni-credinta) nu poate gasi o justificare. Astfel, pot atrage
raspunderea disciplinard numai acele greseli care au un caracter evident, neindoielnic
$i cdrora le lipseste orice justificare, fiind in vadita contradictie cu dispozitiile legale.

Asa cum s-a aritat si anterior, pentru a se constata sivarsirea acestei abateri
disciplinare, este necesara in primul rind, existenta unei incilcari, din culpa, a unor
norme legale, iar respectiva greseald trebuie sa fie evidentd, si aiba consecinte grave
si sa nu isi géseascd nicio justificare.

Sub aspectul elementului material al laturii obiective al abaterii
disciplinare prevazute de art. 99 lit. () din Legea nr.303/2004 privind statutul
Judecatorilor si procurorilor, republicatd, modificatd prin Legea nr. 24/2012, Sectia
retine urmdtoarele.:

Potrivit art. 5 din Regulamentul de ordine interioara a instantelor judecitoresti
aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 387/2005
republicatd st modificatd, judecdtorii au indatorirea si asigure, prin activitatea
desfasuratd, respectarea legii, sa respecte prevederile legale si ale regulamentelor si sa

dea dovadi de competenta profesionala.
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Judecitorul este obligat, prin natura functiei, s3 cunoasci si sa respecte regulile

procedurale referitoare la activitatea de judecatd, trebuind sa dea dovadi de competenta
profesionald, pentru asigurarea respectdrii §i aplicarii legii, iar pe de alti parte, este
obligat sd cunoasca i sa-si asume efectele incalcarii normelor procedurale, atita vreme
cat acestea sunt prevdzute in mod expres, clar si fara echivoc in dispozitiile legale
generale.

Conduita profesionald a domnului judecator C. O. trebuie priviti din perspectiva
prevederilor procesual penale generale/speciale care guverneaza modul de solutionare
al cauzelor.

Raportat la obiectul prezentului dosar, sectia refine cd dispozitiile previzute de
art. 207 din Codul de proceduri penala privind verificarea masurilor preventive in
procedura de camera preliminara prevad urmitoarele:

(1) Cénd procurorul dispune trimiterea in judecati a inculpatului fatd de care s-a
dispus o mésurd preventiva, rechizitoriul, impreund cu dosarul cauzei, se inainteazi
judecatorului de camerd preliminara de la instanta competents, cu cel putin 5 zile
inainte de expirarea duratei acesteia.

(2) In termen de 3 zile de la inregistrarea dosarului, judecdtorul de camera
preliminard verifici din oficiu legalitatea si temeinicia masurii preventive, inainte de
expirarea duratei acesteia, cu citarea inculpatului.

(3) Dispozitiile art.235 alin.(4) - (6) se aplica in mod corespunzitor.

(4) Cénd constatd ca temeiurile care au determinat luarea masurii se mentin sau
existd temeiuri noi care justifici o masurd preventivd, judecitorul de camera
preliminara dispune prin incheiere mentinerea masurii preventive fati de inculpat.

(5) Céand constata ca au incetat temeiurile care au determinat luarea sau
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prelungirea masurii arestarii preventive si nu exista temeiuri noi care si o justifice ori

in cazul in care au aparut imprejurdri noi din care rezulti nelegalitatea misurii
preventive, judecitorul de camerd preliminard dispune prin incheiere revocarea
acesteia si punerea in libertate a inculpatului, daci nu este arestat in alti cauzi.

(6) in tot cursul procedurii de camera preliminari, judecitorul de cameri
preliminari, din oficiu, verificd periodic, dar nu mai tarziu de 30 de zile, daci
subzista temeiurile care au determinat luarea misurii arestirii preventive si a
masurii arestului la domicilin. Dispozitiile alin.(2) - (5) se aplici in mod
corespunzitor.

Potrivit dispozitiilor art.348 din Codul de procedura penali (1) Judeciitorul
de camera preliminari se pronunti, la cerere sau din oficiu, cu privire la luarea,
mentinerea, inlocuirea, revocarea sau incetarea de drept a misurilor preventive.

(2) In cauzele in care fatd de inculpat s-a dispus o misuri preventiva,
judecatorul de camera preliminari verifica legalitatea si temeinicia mdsurii
preventive, procedind potrivit dispozitiilor art. 207.

De asemenea, dispozitiile art. 205 din Codul de proceduri penali referitoare
la calea de atac impotriva incheierilor prin care se dispune asupra masurilor preventive
in procedura camerei preliminare previd urmitoarele:

(1) impotriva incheierilor prin care judeciitorul de cameri preliminari
dispune asupra masurilor preventive inculpatul si procurorul pot formula
contestatie, in termen de 48 de ore de la pronunfare sau, dupi caz, de la
comunicare. Contestatia se depune la judecitorul de camera preliminari care a
pronunfat incheierea atacati si se inainteazii, impreuni cu dosarul cauzei,
judecitorului de cameri preliminard de la instanta ierarhic superioari, in
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(4) Contestatia formulata de inculpat se solutioneazi in termen de 5 zile de

termen de 48 de ore de la inregistrare,

la inregistrare.

Conform art.208 alin.(1) din Codul de proceduri penali instanta de
judecata verifici din oficiu daci subzistd temeiurile care au determinat luarea,
prelungirea sau mentinerea misurii preventive, inainte de expirarea duratei
acesteia, cu citarea inculpatului, iar conform alin.3 al aceluiasi articol dispozitiile
art.207 alin. (3) - (5) se aplicd in mod corespunzitor.

in tot cursul judecatii, instanta, din oficiu, fatd de dispozitiile art.208 alin.(4),
prin incheiere, verificd periodic, dar nu mai tirziu de 60 de zile, dacd subzista
temeiurile care au determinat mentinerea masurii arestiirii preventive si a masurii
arestului la domiciliu dispuse fatd de inculpat.

De asemenea, conform art.241 alin.(1) lita) C.p.p. misurile preventive
inceteazd de drept la expirarea termenelor previzute de lege sau stabilite de organele
judiciare,

Judecitorul de drepturi si libertati, judecatorul de camerd preliminara sau
instanfa de judecata se pronunti, prin incheiere motivatd, asupra incetarii de drept a
masurii preventive chiar si in lipsa inculpatului. Asisten{a juridici a inculpatului si
participarea procurorului sunt obligatorii.

in cauza de fati, masura arestdrii preventive a fost dispusd cu privire la
inculpatul R. E. la data de 25.03.2015, pentru o perioada de 30 de zile, fiind mentinuta
ulterior de domnul judecator O. C., in calitate de judecitor de cameri preliminara, cu
respectarea termenului de 30 de zile, pani la data de 10.06.2015.

Impotriva fincheierii de menfinere a masurii arestului, inculpatul a
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formulat contestatie, aceasta urménd si fie, potrivit art.205 alin.(1) C.pr.pen, inaintati

Jjudecétorului de camera preliminari de la instanta superioara, in termen de 48 de ore
de la inregistrare. in cauzd, desi contestatia a fost inregistrati la data de
19.05.2015, dosarul a fost inaintat Tribunalului C... la data de 4.06.2015. Acest
lucru a fost determinat de faptul cd domnul judecitor C. O. a redactat incheierea
contestatd, abia la data de 3.06.2015. Tribunalul C... a fixat termen pentru judecarea
contestatiei, la data de 8.06.2015.

La data de 25.05.2015, in calitate de judecitor de camerii preliminari,
domnul judecdtor O. C., in temeiul art.346 alin.(2) C.pr.pen a dispus inceperea
Judecitii cauzei privind pe inculpatii R. E. si S. T., fixdnd termen de judecata la
data de 9.06.2015.

Cum la acest termen, domnul judecdtor O. C. nu a pus in discutie misura
arestdrii preventive §i nu a mentinut aceastd masurd inainte de expirarea duratei
arestarii preventive, masura a incetat de drept.

Domnul judecédtor C. O. recunoaste cd la termenul de judecati din data de
9.06.2015 avea cunostintd de faptul ci unul din inculpati era arestat preventiv, dar
pentru cd dosarul se afla la Tribunalul C... in vederea solutionidrii contestatiei
formulate impotriva masurii de prelungire a arestului dispusd anterior, nu a putut
verifica data la care mésura preventivd urma si inceteze.

Astfel fiind, in conditiile in care dosarul nu s-a aflat in instants, iar
Penitenciarul si reprezentantul Ministerului Public, prezent in sedinta de judecati din
data de 9.06.2015, nu au sesizat aspecte referitoare la expirarea duratei arestului
preventiv, nici grefierul si nici paratul nu au facut verificari sub acest aspect.

Probatoriul administrat in cauzi a relevat faptul ¢ domnul judecitor C.
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O. nu a respectat dispozitiile previazute de art. 205 alin.1 C.pr.pen, ultima tezi,

potrivit cirora: ,contestatia se depune la judeciitorul de cameri preliminari
care a pronuntat incheierea atacati si se inainteazi, impreuna cu dosarul cauzei,
judecitorului de camerd preliminard de la instanta ierarhic superioari, in
termen de 48 de ore de la inregistrare.”

in cauza, contestafia inculpatului R. E. impotriva incheierii din data de
12.05.2015 a fost inregistratd la data de 19.05.2015, dar dosarul a fost inaintat
Tribunalului C... la data de 4.06.2015.

De asemenea, domnul judeciitor C. O., prin faptul ci la data de 9.06.2015
nu a pus in discutie starea de arest a inculpatului R. E., desi aceasta expira in
data de 10.06.2015, a incilcat si dispozitiile previizute de art. 208 alin.1 din Codul
de procedura penali, determinand punerea in libertate a inculpatului.

Totodati, domnul judecitor C. O. a incileat si dispozitiile previizute de art.
241 alin.3 din Codul de proceduri penal, in condiiile in care nu a pronuntat o
incheiere prin care sd constate incetatd de drept masura arestului si a dispus punerea
in libertate a inculpatului R. printr-o adresd, fira numdr, emisa la data de 11.06.2015,
catre Penitenciarul G..., prin care aducea acestei institutii la cunostinta faptul incetarii
de drept, la data de 10.06.2015, a masurii arestului preventiv fafd de inculpatul R. E.

Fatd de aceste considerente Sectia apreciaza ca fapta paratului, astfel cum a
fost descrisd anterior, se circumscrie elementului material al abaterii disciplinare
prevazute de art. 99 litt) din Legea nr.303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor, republicatd cu modificarile i completarile ulterioare.

Sub aspectul laturii subiective se retine ca forma de vinovitie este definita
abstract de legiuitor la art. 99' alin. (2): ,,Existd gravd neglijentd atunci cdnd
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Judecdtorul, in spetd, pardtul — domnul judecdtor C. O. — nesocoteste din culpd, in

mod grav, neindoielnic §i nescuzabil, normele de drept material ori procesual’.

in analiza laturii subiective trebuie avut in vedere ca vinovitia reprezintd
pozitia psihicd pe care un anumit om o are fatd de o anumiti fapti si fatd de urmarile
acesteia; ea nu este o atitudine generics, ideald, abstracts, ci, dimpotrivd, concreti,
manifestatd in planul existential al unei anumite fapte ilicite legate, psihologic, de
faptuitorul ei. Culpa gravd nu comportd intentia de a face riu, prezentind doar o
gravitate particulara: aceea a unui act grav, neglijentd inacceptabili pe care nici omul
cel mai putin avizat nu ar comite-o.

in ceea ce priveste forma de vinovétie cu care trebuie sdvarsitd fapta pentru a
constitui abatere disciplinara, prin folosirea sintagmei ,,grava neglijenta”, legiuitorul a
stabilit gradul culpei ca fiind cel al ,,culpei lata”.

Prin urmare, pot atrage raspunderea disciplinard numai acele greseli care au un
caracter evident, neindoielnic §i carora le lipseste orice justificare, fiind in vadita
contradictie cu dispozitiile legale.

Acest criteriu trebuie completat si cu elemente de ordin subiectiv ce tin de
circumstantele concrete care decurg din locul, timpul, imprejurarile in care a fost
comisa fapta.

Activitatea concretd a domnului judecétor C. O. nu trebuie raportatd la etalonul
stabilit de catre societate pentru conduita ,,celui mai diligent si mai prudent om” si nu
trebuie sd aibd in vedere, in acest sens, un model abstract, universal valabil. De
asemenea, trebuie avut in vedere ansamblul tuturor circumstantelor, imprejurarilor,

evenimentelor, conditiilor obiective, striine de persoana faptuitorului, care a

caracterizat fapta ilicitd concreta.
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Raportat la situatia din speta, sectia retine c@ incélcarea de citre parit a

dispozitiilor prevazute de art. 208 alin.1 din Codul de procedura penald, constind in
faptul cd nu a pus in discutie, la termenul din 9.06.2015, starea de arest a inculpatului
R. E., a fost determinatd de lipsa dosarului din sedinta de judecati. Aceastd
imprejurare este insd rezultatul unui complex de imprejurdri imputabile mai multor
persoane.

Astfel, potrivit disp. art.62 lit.f din Hotdrdrea nr.387/22.09.2005 pentru
aprobarea Regulamentului de ordine interioard al instantelor judecdtoresti, grefierul
arhivar are obligatia s& pregiteascd dosarele pentru sedinta de judecatd si sd asigure
circuitul acestora in cadrul instantei.

De asemenea, potrivit disp. art.54 alin.1' lit.f din acelasi regulament, grefierul
de sedintd preia dosarele din arhivd si le pastreazi pe durata necesarid studiului
dosarului de catre completul de judecata.

in raport de aceste dispozitii regulamentare, sectia constatd ca atit grefierul
arhivar, cét si greferul de sedinta de la judecatorie aveau obligatia de a face demersuri,
inainte de a preda sedinta spre studiu domnului judecator C. O., in sensul de a solicita
restituirea dosarului.

De asemenea, aceste demersuri se impuneau a fi fost facute si dupa predarea
celorlalte dosare catre pérat, respectiv pand la termenul de judecatd din data de
9.06.2015, grefierul de sedintd avdnd obligatia de a prezenta dosarele spre studiu
completului de judecata.

Asa cum se confirmé prin chiar actiunea disciplinara, domnul judecitor C. O.
a depus diligente, anterior sedintei de judecata din data de 9.06.2015, pentru ca dosarul
privind pe inculpatul R. s.a. sd fie restituit de citre judecitorul investit cu

18

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei, Nr.1418,, Sector 6
Fax:021/311.69.01
Web: wuw.csm1909.ro



"Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independenyei justifiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitutie,
republicatii}

solutionarea contestatiei, respectiv a incercat sa ia legatura cu acesta, insi nu a reusit.

Este de precizat faptul cd biroul magistratului desemnat cu solutionarea
contestatiei se afla la acelasi etaj cu biroul paratului, cele doud instante, judecatorie si
tribunal, functionand in aceeasi cladire. Acesta a fost i motivul pentru care partul a
incercat sa ia legétura direct cu magistratul de la Tribunalul C... pentru a-i solicita
restituirea dosarului.

Pe de altéd parte, magistratul de la Tribunalul C..., fiind investit cu contestatia
impotriva incheierii de mentinere a stirii de arest a inculpatului R., a putut constata
faptul cd aceastd masura expira la data de 10.06.2015 si ci dosarul avea termen fixat
pentru inceperea judecatii la judecitorie tot la data de 9.06.2015.

Sectia constatd cad nu a fost depusd nicio minima diligentd din partea
magistratului de la Tribunalul C... de a fixa un termen mai scurt pentru solutionarea
contestatiei sau de a restitui de urgentd dosarul la judecitorie, pentru a putea fi
discutatd starea de arest a inculpatului R.. Este adevirat ci potrivit dispozitiilor
prevazute de art.205 alin.(4) din Codul de procedurid penali contestatia se solutioneaza
in termen de 5 zile de la inregistrare, insd in situatii cum era cea din cazul de fata,
Jjudecatorul trebuia sa fixeze termenul in asa fel incét si asigure prezenta dosarului in
sedinta de judecata de la judecitorie.

In consecinta, rezultd ca paratul a fost singura persoand care, dupi ce a
constatat ca acest dosar nu i-a fost adus de grefier pentru studiu, a ficut demersuri in
vederea restituirii dosarului, incercind si ia legitura cu magistratul de la Tribunalul
C..., investit cu solutionarea contestatiei, insd acesta nu a fost gisit.

De asemenea, in conditiile in care dosarul nu s-a aflat in instant, iar
penitenciarul si reprezentantul Ministerului Public, prezent in sedinta de
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Jjudecatd din data de 9.06.2015, nu au sesizat aspecte referitoare la expirarea duratei

arestului preventiv, nici grefierul si nici partul nu au facut verificari sub aspectul
datei la care expira durata méasurii preventive a inculpatului R. E,

in ce priveste incilcarea de catre pérat a dispozitiilor prevazute de art.241
alin.3 din Codul de proceduri penala, in conditiile in care nu a pronuntat o incheiere
prin care si constate incetatd de drept masura arestului si a dispus punerea in libertate
a inculpatului R. printr-o adresd, sectia retine ca masura arestului preventiv expirase
din data de 10.06.2015, astfel cd adresa emisa de parat a avut aceeasi consecinta pe
care ar fi avut-o si pronuntarea unei incheieri prin care sé se constate incetata de drept
madsura, respectiv punerea in libertate a inculpatufui R. E.

Or, pentru ca fapta constind in nerespectarea unei norme de proceduri sa
constituie abatere disciplinard, este necesar ca aceasta si produci consecinte grave,
altele decét cele care s-ar fi produs prin aplicarea in mod corect a normelor de
procedura, conditie ce nu este intruniti in cauza de fata.

De asemenea, sectia nu va refine caracterul imputabil al faptei paratului de a
trimite dosarul la Tribunalul C... pentru solutionarea contestatiei, cu depasirea
termenului prevdzut de art. 205 alin.] C.pr.pen, avind in vedere faptul ca lipsa
dosarului din sedinta de judecata ce a avut loc la judecitorie in data de 9.06.2015 nu a
fost consecinta directd a imprejurarii cd paritul a inaintat dosarul la tribunal cu 5 zile
inainte de expirarea masurii arestului preventiv. In acest interval de 5 zile exista
posibilitatea ca tribunalul s se pronunte in contestatia formulati si si restituie dosarul
la judecétorie pentru termenul din 9.06.2015.

Faptul ci pérétul a trimis dosarul la Tribunalul C... cu depasirea termenului de
48 de ore prevazut de lege a fost determinat de redactarea cu intarziere a
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incheierii pronunfate la data de 12.05.2015, situatie la care s-a ajuns din cauza

volumului mare de activitate a acestuia.

In ce priveste volumul de activitate al pératului, din situatia prezentata de
conducerea Judecatoriei C... N... rezultd ca domnul judecdtor O. C., in perioada
ianuarie-august 2015 a inregistrat cel mai mare numir de dosare nou intrate, a rulat cel
mai mare numér de dosare la nivelul Sectiei .... — 915, iar ca numir de hotirari
pronunfate, domnul judector se situeazi pe primul loc la nivelul sectiei — 220, cu un
indice de operativitate de 52%.

Desi a avut un volum mare de activitate, in plus fiind in perioada 13.07.2015 -
31.08.2015 si judecdtor supleant pentru executarea atributiilor de supraveghere a
executarii pedepselor si a masurilor privative de libertate la Penitenciarul G... si la
Spitalul Penitenciar C... totusi, la data de 7.09.2015, domnul judecitor nu avea nicio
hotarare neredactata.

Prin urmare, sectia apreciazd ¢ domnul judecdtor C. O. nu a sivarsit o
greseala gravd, evidenta sau neindoielnica §i pe care nici omul cel mai putin avizat nu
ar fi sévarsit-o, asa cum cer dispozitiile legale pentru ca fapta si constituie abatere
disciplinara.

De asemenea, sectia retine c# fapta savérsitd de parit este singulari,
nemaifiind identificate si alte situatii de acest gen, iar din caracterizarea ficutid de
catre presedintele instantei rezultd ca domnul judecitor C. O. s-a evidentiat in cadrul
colectivului prin spiritul colegial, disponibilitate, calm §i maturitate profesionals,
caracterizare ce evidentiazd implicit ca situatia ce face obiectul prezentei proceduri
este una exceptionali.

Fata de toate considerentele expuse mai sus sectia constati ci incilcarea
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de catre pérdt a dispozitiilor procedurale mentionate anterior a avut o justificare de

naturd a se circumscrie unei culpe scuzabile in circumstantele concrete ale cauzei,
astfel incdt nu sunt intrunite cumulativ conditiile cerute de lege pentru a fi atrasi
raspunderea disciplinara a acestuia, in conditiile prevazute de art. 99 lit. t) teza a -II- a
din Legea nr.303/2004, modificata si republicata.

Pentru toate aceste considerente, sec{ia apreciaza cé prin probele administrate
in cauzd nu s-a facut dovada indeplinirii cumulative a elementelor constitutive ale
abaterii disciplinare prevazute de art. 99 lit.t) teza a II-a din Legea nr.303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd, si modificatd, motiv pentru care, va
respinge acfiunea disciplinard formulata de Inspectia Judiciard impotriva paratului C.
O.- judecitor in cadrul Judecdtoriei C... N..., ca neintemeiata.

Vazand si dispozitiile art. 48 si art. 49 alin. (2) din Legea nr. 317/2004

privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat,

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Respinge actiunea disciplinara formulatd de Inspectia Judiciard impotriva
domnului C. O., judecdtor in cadrul Judecatoriei C... N..., avind ca obiect
sdvargirea abaterii disciplinare prevazute de art. 99 lit.t) teza a- II-a din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicati, cu
modificérile si completérile ulterioare, ca neintemeiata.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare la Completul de 5

judecatori al Inaltei Curti de Casatie si Justitie.
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Pronuntatd in sedin¢a publici azi, 25 noiembrie 2015.

Judecdtor dr.
Judecator
Judecdator
Judecdtor
Judecdator
Judecdator dr.
Judecdtor

Judecator dr.

Pregedinte,

Judecdator

Grefa:Judecdtor /Grefier
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