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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 70

din 21 1anuaric 2016

Prin nota nr. 26517/DRUO/1208/S1'/2015 Ditecgia resurse umane i organizare
a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestatia doamnei Cilinescu
Irina Olivia, judeciitor la Judecitoria Drigisani, impotriva Hotirdrii Sectiei pentru
judecitort a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1024/03.12.2015.

Analizind nota directici de specialitate si inscrisurile atagate, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii regine urmitoarcle:

Prin cerea inregistratdi sub nr. 26517/DRUQ/2015, doamna Cilinescu Irina
Olivia, judecitor la Judecitoria Drigisani, a formulat contestage impotriva Hotiririi
Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1024/03.12.2015,
solicitind revocarea pargialid a hotardrii §i, pe cale de consccingi, admiterea cererii de
continuare a activitdfii in cadrul Judecitorici Craiova, in temeiul dispozigiilor art. 51
alin.(1) din Legea nr. 303/2004 privind statueul judecirorilor si procurorilor, republicata,
cu maodificirle si completirile ulterioare.

in sustinerea contestagicl, doamna Cilinescu Irina Olivia a aritat, in esend, ca:

- raportat la modvele invocate, dar si la totalitatea cererilor admise de continuare a
activirdgi, formulate in temeiul dispozigiilor art. 51 alin.(1) din Legea nr. 303/2004
privind  statutul judecitorilor si procurorilor, republicati, cu modificirile s
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completirile ulterioare, a beneficiat de un tratament discriminatoriu fagi de celellee
ceren formulate, fiindu-i in mod nelegal respinsi cererea de continuare a activitiigii in
cadrul judecitoricel Craiova;

in susginerca cererdi de continuare a activitigii in cadrul Judecitoriei Craiova a adus ca
argumente in principal motive de ordin personal, aritind ci are 1 de
care nu poate sa s¢ ocupe asa cum considerd necesar, avind in vedere necesitatea
efectudrii unei navete zilnice de 150 de km, pe un drum extrem de aglomerat i dificil
de parcurs, care necesitd in medie 3-4 ore pe zi pentru deplasare;

art. 51 alin.(1) din Legea nr. 303/2004 vorbeste de posibilitatea judecitorilor care au
detinut funcii de conducere de a-§i continua activitatea fie in cadrul instangei de
unde provin, fic in cadrul altei instante, si textul de lege nu face nicio delimitare, intre
cele 2 categorii, nici prin interpretare nu se face astfel o delimitare;

Secpia pentru judecitori a dispus continuarea activitigii in temeiul dispozitiilor art. 51
din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor i procurorilor, republicatd, cu
modificirile st completirile ulterioare, in condigiile in care magistratul solicita
continuarea in cadrul unci alte instange, iar la instanga respectiva nu exista nici un
post vacant (Hotirirea Sectiei pentru judecitori nr. 247/19.05.2015, Hotirirea
Sectiel pentru judecitori nr. 213/21.04.2015, Hotirarea Sectici pentru judecitori nr.
414/2015, Hotirarea Scctici pentru judecitori nr. 415/2015, Fotirirea Scctiei
pentru judecitori nr. 577/2015, Hotidrdrea Sectiei pentru judecitori nr. 233/ 2015)

in ceca ce priveste lipsa posturilor vacante la Judecitoria Craiova, contestatara
mengioneazd cd, in cazuri absolut similare s-a dispus continuarca activitii
magistragilor in cauzd, fie de la momentul vacantirii unui post de exccutie, fie prin
transferarea unui post de execugic de la o altd instangi (Hotirirea Sectici pentru
judecitori nr. 224/2015, Hotirarea Secpiel pentru judecitori nr. 247/2015, Hotdrarea
Sectiei pentru judecitori nr. 213/2015);

la momentul formulini cererii de continuare a activitii, exista o mare probabilitace
de vacantarc a unci functii de executie de vreme ce Judecitoria Craiova se afla pe
lista instanfclor care urmau si beneficieze de redistribuirea posturilor de judecitor
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- in ceea ce priveste necesiratea asigurdril unel stabilitifi a resurselor umane de la
nivelul instantelor judecitorest, prin Hotirarea nr. 1359/15.12.2015 a Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii s-a dispus mentinerea indisponibilizirii unui
numir de 39 de posturi de judecitor, printre instantele unde s-a aprobat
redistribuirea, numirandu-se ¢i judecitoria Craiova;

- in aceste conditii este evident ¢i nu poate fi afectacd stabilitatea resursclor umane de
fa nivelul celor doud instange de vreme ce la Judecitoria Drigisani se consideri
necesar a sc redistribui din posturi citre alte instante, printre care §i Judecitoria
Cralova;

- in cuptinsul art. 51 din Legea nr. 303/2004 privind starutul judecitorilor si
procurorilor, republicatd, cu modificirile §i completirile ulterioare, nu se face nicio
delimitare privind durata mandatului exercitatd, cu atit mai mult cu cit, prin
hotirdrile anterioare ale Sectiei pentru judecitori s-a dispus continuarea activitigii
unor magistrafi dupi exercitarea activitdii functiei de conduccre pentru durate mai
mici de timp (Hotdrirea Secgiei pentru judecitori nr. 247/2015, Hotirirea Sectici
pentru judecitori nr. 213/2015).

Plenul retine ci cererea formulatid de doamna judecitor Cilinescu Irina Olivia a fost
respinsd prin Hotirarea nr. 1024/03.12.2015 a Sectici pentru judecitor, tinind cont de
posturile vacante, necesititile de personal ale instan{elor implicate, precum i de celelalte
criterii expres previizute de Regulamentul privind transferul §i detagarea judecitorilor si
procurorilor, delegarca judecitorilor, numirea judecitorilor §i procurorilor in alte funcyii
de conducere, precum §i numirea judecitorilor in funcfia de procuror §i a procurorilor
in funcgia de judeciitor, aprobat prin Hotirdrea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 196/2006, cu modificitile §i completirile ulterioare.

Sectia pentru judecitori a refinut faptul ¢4, potrivit situatiei posturilor de
judecitor publicatd la data de 04.12.2015 pe pagina de internet a Consiliului Superior al
Magistraturii, la Judecitoria Craiova, instan{d la care a solicitat doamna judecitor
continuarea activitiifii, toate cele 56 posturi de judecitor previzute in schemd crau
ocupate, fiind vacantd functia de vicepregedinte. Potrivie dispoziiilor art. 2 alin.(1) din

Regulamentul privind transferul i detagarea judecitorilor §i procurorilor, delegarea
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judecitorilor, numirea judecitorilor si procurorilor in alte functii de conducere, precum
si numirea judecitorilor in funcgia de procuror i a procurorilor in funcgia de judecitor,
aprobat prin Hotirdrea Plenului Consiliului Supedor al Magistraturdi ne. 196/2006, cu
modificirile st completirile ulterioare, posturile vacante de conducere nu se ocupi prin
transfer, ci potrivit procedurilor speciale stabilite prin lege st regulament.

l‘agd de motivele invocate in cuprinsul contestatici, Plenul retine i dispoziiile art.
51 alin.(1} din lLegea nr. 303/2004 privind statuted judecitorilor si procutorilor,
republicatd, cu modificirile si completirile ulterioare, instituie pentru magistragii care au
indeplinit functii de conducere, dreptul de a reveni la instanga la care au funcgionat
anterior numirii in funcgia de conducere, §i doar o vocagie de a continua activitatea la
altd instangi decét cea la care au funcfionat anterior numirii in functia de conducere i la
care au dreprul sd functioneze potrivit legii.

O interpretare contrard, in sensul insututiri unei obligatii pentru Consiliul Superior
al Magistraturii de a dispune in mod automat continuarea activitifii la altd instan{d decat
cca la care provine solicitantul ar conduce la o perturbare a bunci funcfioniri a
instan{elor §i la un dezechilibru in cadrul politicii de resurse umane stabtlite de Consiliul
Superior al Magistraturii in virtutea competengelor stabilite de lege.

Solicitarea doamnei judecitor de a-§i continua activitatea la alti instangi
reprezintd o incercare de cludare a scopului avut in vedere de legiuitor privind insttuirea
dispozigiilor de favoare previzute de art. 51 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor §i procurorilor, republicatd, cu modificirile §i completirile ulterioare §i a
celor art. 60 din acelagi act normadv si art. 3 din Regulamentul privind transferul §i
detagarea judecitorilor si procurorilor, delegarea judecitorilor, numirea judecitorilor i
procurorilor in alte funciii de conducere, precum §i numirea judecitorilor §i procurorilor
in alte functii de conducere, precum si numirea judecitorilor in funcia de procuror si a
procutorilor in funcgia de judecitor, aprobat prin Hotirirea nr. 193/09.03.2006 a
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificirile $1 completirile ulterioare.

Plenul refine ci Secyia pentru  judecitori, contrar celor  sustinute  de
contestatoare, a analizat motivele personale ale acesteia, in contextul necesitigii asiguririi

unei repartizid optime a resurselor umane la nivelul sistemului, in vederea unei bune
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functioniri a acestuia.

Plenul observd ca, asttel cum rezultd din hotdrirea atacatd, Sccfia pentru
judecitori a analizat situagia concreri a doamnei judecitor, avindu-se in vedere atdt
considerentele de ordin profesional, cit si cele de ordin personal.

Referitor la susginerile contestatoarei privind faptul ci nu i s-a acordat cgalitate
de tratament fagd de alte cerer, Plenul regine, in acord cu cele expuse mai sus, ci
analizarea cumulativi a tuturor criteritlor regulamentare, inclusiv situagia personali a
magistratului, poate conduce la situatii diferite.

De exemplu, prin Hotirdrea Sectiei pentru judecitori nr. 577/2015, invocati de
contestatoare, s-a admis solicitarea doamnei judecitor de continuare a activitigi la
T'ribunalul Constanga (instangi de unde provenca), dupi incetarea mandatului funciici de
conducere.

intr-o alti Hotarire nr. 224/2015 a Secctici pentru judecitori s-a  admis, de
principiu, solicitarea doamnei judecitor, de continvare a  activititii in funcgia de
judecitor la Judecitoria Craiova, incepind cu data de 03 iulie 2015, data incetirii
mandatului in funcgia de presedinte al Judecitoriei Strchaia. in acecasi hotirire s-a
refinut ci exista o probabilitate mare de vacantare a unei funcgii de executie la instangi
anterior expiririi mandarului de pregedinte al Judecitoriel Strehaia.

In hotirarile mengionate §i invocate de doamna judecitor in contestatie, desi nu
crau posturi de executie vacante la instangele la care se solicita continuarea activiedgii,
exista probabilitatea vacantirii posturilor la o dati ulterioari, dupi expirarea mandatului
functiei de conducere, existind o predictibilitate a vacantirii posturilot, spre deosebire de
situagia doamnei judecitor care si-a dat demisia din functia de conducere definuti.

fn ceea ce privegte susginerea contestatarei i nu ar fi afectatd activitatea celor
doui instante prin admiterea cererii de continuare a activitdgii la Judecitoria Craiova,
Plenul refine ¢i prin Hotdrirea ar. 1359/2015 s-a dispus, printre altele, acotdarca
avizului conform pentru reducerea schemei de personal cu 1 post de judecitor la
Judecitoria Birlad corelativ cu suplimentarea schemei de personal la Judecitoria Craiova,
dar acest post urmeazd si fic transferat, sub rezerva emiterii Ordinului miniserului
justiticl.
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in aceste condipii, Plenul apreciazi ¢i nu este oportund admiterea solicitirii
doamnei judecitor de continuare a activiedii la Judecitoria Craiova, instanfd la care nu
existd post vacant, in condigiile in care pentru Judecitora Craiova se formuleazi in mod
frecvent numeroase cereri de transfer, iar doamna judecitor si-a asumat funcfionarea pe
o perioadi de 3 ani, pe durata mandatului functiei de conducere, la Judecitoria
Drigisani, nefunctionind niciodatd la Judecitoria Craiova.

Avind in vedere aceste considerente, Plenul Consiliului  Superior al
Magistraturil urmeazd sd dispund respingerea  contestagici  formulate de  doamna
CALINESCU IRINA OLIVIA, judecitor la Judecitoria Drigigani, impotriva Hotararii
Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii nr.1024/03.12.2015.

Fagi de cele expuse, conform dispozigiilor are. 36 alin. (2) din legea
nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistratusii, republicati, cu modificirile

ulterioare, prin vor direct §i sccret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezents;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art. 1. Respingerca contestagici formulate de doamna CALINESCU IRINA
OLIVIA, judecitor la Judecitoria Drigisani, impotriva Hotiradi Secgiei pentru
judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii nr.1024/03.12.2015.

Art. 2. Prezenta hotirdre se comunicd Direcfiei resurse umane §i organizare, in
vederea puneril in aplicare, potrivit legii.

Datii in Bucuresti, la data de 21 anuarie 2016

Presedinte,
|

Judecitor Mircea ARON
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