“Consihul Supertor al Mapstrarurii este garaniul ndependenter justigter” (are. 133 alin. 1 din Constirugie, republicari)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 14

din 12 ianuaric 2016

Prin Rapotul nr. 6917/1)/4055/ DIJ/2015 Inspecgia Judiciard a inaintat Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul verificirilor cfectuate cu privire la cererea
de apirare a reputatici profesionale formulats de domnul judecitor Diriban Patrigiu,
vicepresedinte al Tribunalului Silaj.

Prin cererea adresati Consiliului Superior al Magistraturii, domnul judeciitor
Diraban Patrifiu, vicepresedintele Tribunalului Silaj a solicitat, in temeiul dispozitiilor
art.1 alin.1 si art.30 alin.1 si 2 din Legea, nr.317/2004 privind Consiliul Supetior al
Magistraturii, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare, apirarca reputagici
profesionale, raportat la modalitatea in care a fost intervievat cu ocazia sutinerii probei la
examenul organizat de Consiliul Superior al Magistraturii pentru numirea in functii de
conducere a judecitorilor i procurorilor la curtile de apel, tribunale, judecitorii, precum
§i la parchetele de pe lingi acestea.

in esen(d, domnul judecitor 2 susginut ci la data examinigi sale in Comisia de
susfinere a proiectului, doamna judecitor M -G in calitate de _ al
respectivel comisii, a avut o atitudine necorespunzitoare fagd de persoana sa, in sensul ci
a manifestat ,,repulsie, dispre, puse in evidengd prin gesturd si misciri dure”, iar pe
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parcursul interviului ,,a continuat in aceeasi manicrd, caracterizatd prin nervozitate, gesturl
largi, dure, misciri ale mainilor de anihilare i intimidare a candidatului, instaurind o
atmosferi distorsionati”.

in afara situatiilor care s referi la gestica doamnci judecitor, autorul sesizdrii a
reclamat i faptul ci aceste gesturi au fost insogite de replici neadecvate, de naturd a
compromite principiile de desfisurare a concursului si fiind apte de a conduce la
incilcarea principiului integritiii.

Astfel, domnul judecitor Diriiban Patrigiu a cxemplificat o situatic, in care
sustine cd doamna judecitor ,,a afirmat cu imputatic $i voce joasid — da, numai fu vel face
asta, pind acum nu s-a ficut — afirmatie insofitd de gesturi dure, trintind pe masi actele
pe care le avea in faga”. Tot astfel, doamna judecitor ar fi ,,.. .izbucnit afirmand — Dec ce
ati venit aici, de cc afi venit aici, de ce-ai venit? Numai pentru ci vi se termini mandatul?
Ce nu a ficut bine doamna pregedinte?” sau, dupid expunerca de citre domnul judecitor a
unor carente din activitatea contracandidatei legate de neparticiparea la intiinirile

trimestriale de practici neunitari, ,,Doamna a Comisiei de examinare a {ipat —

i1, nu a participat, a participat”.

Analizind raportul Inspectiei Judiciare §i inscrisurile atagate, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

La data de 27.03.2015 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a dispus
publicarca Hotirdrii nr. 320/27.04.2006 privind aprobarea Regulamentului de organizare
si desfisurare a concursului sau examenului pentru numirea in functii de conducere, in
vederea declangirii procedurii de inscriere la concursul care urma sd se desfigoarce in
perioada 27 martic — 24 unie 2015.

La concursul organizat a participat §i domnul judecitor Diriban Patritiu,
candidat pentru ocuparea funcgei de pregedinte al Tribunalului Silaj, vicepresedinte al
instangei la acel moment.

La acelasi concurs, tot pentru ocuparea functici de presedinte al ‘Tribunalului
Silaj, si-a depus candidatura §i doamna judecitor Ke - M, pr

la acel moment.
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Prin Hotirirea nr. 464/13.05.2015 a fost aprobati componenta comisiilor de
examinare.

Pentru sustinerea proicctului referitor la exercitarea atribupiilor de  citre
candidatii judeciitori, comisia de examinare a fost compusd din doamna judecitor

M G din cadrul

- Il E - 'l

doamna judecitor C Pc 3, din cadrul

membru; doamna judecitor C T » presedintele Curgii de Apel nembru;
doamna judecitor V I » vicepresedintele Curgii de Apel C nembru;
domnul D: V. profesor universitar la A« de St ic B )
membru; doamna € T profesor universitar la s de S L

B . membru; doamna M Pc profesor universitar la E de §

Fa +51 G \i din cadrul Universitigii B N
membru,

Potrivit art. 15 din Regulamentul de organizare si desfagurare a concursului sau
cxamenului pentru numirea in functii de conducere a judecitorilor §i procurorilor, in
aprecierea sustinerii proiectului susginut de candidati, au fost avute in vedere, in principal,
urmitoarele criterii:

a) capacitatca de organizare, capacitatea rapidi de decizie, autoperfecfionarea,
capacitatea de analiz3, sintezd, previziune, stratcgie si planificare pe termen scurt, mediu si
lung, initiativa §i capacitatea de adaptare rapidi;

b) indeplinirea atribuiilor previzute de lege si regulamente, cunoagterea si
capacitatea de a pune in practici politicile publice din domeniul justitici, strategiile
nagionale si secvengale in domeniul justitiei §i respectarea principiului repartizirii aleatori;

¢) comportamentul §i comunicarea cu judecitorii, procurorii, personalul
auxiliar, justigiabilii, persoancle implicate in actul de justitie, alte instituii, mass-media,
asigurarea accesului la informatiile de interes public din cadrul instangei gi transparenta
actului de conducere;

d) folosirea adecvati a resurselor umane si materiale, cvaluarca necesititilor,

gestionarea situatiilor de crizd, raportul resurse investte - rezultate obtinute, gestionarea
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informagilor, organizarea pregitirii $i perfecfionirii profesionale §i repartizarea sarcinilor
in cadrul instangclor.

La data de 6.06.2015 a avut loc susgincrea proiectelor in faga comisiei de
examinare de ciitre ambii candidagi pentru ocuparea funcgiei de presedinte al Tribunalului
Silaj.

in urma finalizidi concursului, pe baza mediei dintre nota de la proiect §i nota
de la proba scrisi, functia de conducere a revenit doamnei judecitor K M

Din verificarile Inspectiei §i documentele atagate, Plenul refine ci inregistrarea
audio a examinidrii domnului judecitor a avut o durati de 27,16 minute $i poate fi
structuratd in functic de expunerile domnului judecitor §i de interventiile membrilor
comisici de examinare in trei ctape:

- minutele 00,00-12,15 — prezentare, expuncrea situatiel existente la Tribunalul
Silaj si la unele dintre instantele arondate, cu referiri la aspecte motivagionale ale
judecitorilor, la realiziri din perioada exercitirii functiei de conducere si la problemcle
importante ale instantei, cum sunt invitimantul profesional, intocmirea planurilor de
pregitire profesionali, care constituie garantia independentei judecitorilor, la
implementarea noii hotirdri a Consiliului Superior al Magistraturii referitoare la
dezvoltarea profesionald, proceduri care este perceputi de judecitori ca avind un
caracter pozitiv. De asemenea, domnul judecitor a expus situafii referitoare la durata
termenului de recomandare, la numirul de puncte de complexitate pe complet, la faptul
ci, in raza Curtii de Apel Cluj, Tribunalul Silaj a fost prima instan{d care a dat o hovirire
de colegiu pentru devansarea termenului datei de recomandare stabilitd prin Ecris, aceasta
reprezentind o chestiune pozitivdi, Au fost cxpuse s alte realizid din perioada
mandatului, cum sunt verificarea permanenti a datei de recomandare a dosarclor acolo
unde data urmeazi si se implincasci, constituirea unor complete distincte in situatia in
care s-au inregistrat multe dosare de acclagi tip intr-o pericadd scurti de timp sau
preluarea unor dosare de la unele complete la altele in situatille de crizd de personal,

deoarcce T'ribunalul Silaj este instanti de tranzit in raport cu instantele din Cluj.

- minutele 12,15-27,07 - :omisiei de examinare, doamna judecitor
M; G i-a adus la cunostingd domnului judecitor faptul ¢ a expirat timpul
41
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pentru respectiva probi (prezentarea sa i a instangei) si cid urmeazi adresarea intrebirilor,
acordind cuvintul celorlali membri ai comisiei.

- minutele 2507-27,16 — transcricrea discutiei finale dintre

doamna judecitor M. C st domnul judecitor Diriban Patritiu:
le comisiei: ,,Pentru ci stigi, la modul general, si spuneti unui om,
unui conducitor, ci nu se implici...”

Domnul judecitor Diriban Patrigu: ,,liu am exprimat acest segment de
activitate, asta e altceva, nu am ce spunc...”

comisiei: ,,...trebuie si si motivati, si justificai, pentru ci
neimplicarca este vizutd diferit, de la persoani la petsoand, este interpretati diferit. .. |,

Domnul judecitor Diriban Patritiu: ,,[Da”

comisiei: ,,...5i de accea am vrut si ingeleg de la dumneavoastri
cum afi perceput aceastd neimplicare a actualului presedinte”

Domnul judecitor Diriban Patrigiu: ,,Deci fagi de aceste preciziri pe care le-
am ficut 51 vrean si fac inci o precizare, eu nu am vizut si nici nu vreau si considerafi ci
cu mi bazez in susginerea proiectului meu pe critici”

comisiei: ,,Nu, nici nu s¢ pune...”

Domnul judecitor Diriban Patrifiu: ,,M-agi intrebat, v-am spus exact, asta nu
mi-a plicut, asta a fost perceputd oarecum negativ si de citre noi, ceilalfi judecitori care
(neinteligibil)”

comisici: ,,Pana la urmi ne-afi spus ce vepi face dumncavoastri,
nu...

Domnul judecitor Diriban Patrifiu: ,,Informarea, am spus, trebuie si meargi
numai pe sistemul dsta, informare lege, informare profesionald, informare comunicare,
informare nu gtiu ce, §i probleme materiale ale instanfei”

comisiei: "Da, a expirat §i timpul pentru aceasti ctapi. Vi
mulfumim frumos”

Plenul constatd ci in prima ctapi a interviului domnul judecitor nu a fost
intrerupt, prezentind aspectele cvidengiate. In ce priveste a doua etapd a interviulu

(minutele 12,15-27,07), la toate intrebirile domnul judecitor a rdspuns in mod explicit, pe

5/11
Adresa: Bucuresty, Calea Plevaer 141B seetor 6
Web: www.esm 1919, ro



larg, oferind limuriri, motiv pentru care nu a fost necesard intreruperea sa pe parcursul
expunerilor, decit in cazuri izolate pentru completarea intrebirilor deja formulate. Aceste
intreruperi s-au circumsctis specificului unei examiniri orale, care presupunc uncori
limuriri cu privire la natura intrebiiri sau in legaturi cu calitatea rispunsului.

Au lipsit in totalitate discutiile in contradictoriu, aluziile de vreun fel sau
reprogurile ori imputatiile la care se referi autorul cererii de apirare a reputagiei.

De asemenea, Plenul retine ci intrebirile adresate nu au vizat aspecte extrance
si nici nu au avut un caracter tendentios ori de naturd a afecta imaginea §i reputatia
profesionali a domnului judecitor.

Ultima parte a interviului (25,07-27,16) a presupus un dialog intre presedintele
comisiei $i domnul judecitor cu privire la aspectele care ar fi putut fi reprogate unui
conducitor de instangd in cazul unei anumite lipse de implicare in activitatea institugiei.
Dialogul a avut rolul de a limuri care ar fi, din perspectiva comisiei, dar §i a domnului
judecdtor, modalitatea opdmi de implicare care ar trebui sd se regiseasci in persoana
unui conducitor de tribunal.

Caracterul limuritor al intrebirilor adresate de presedinta comisici exclude orice
aprecicre a acestora ca avind caracter tendenfios sau ci ar confine elemente de
contradictorialitate.

Nu trebuie omis faptul ci acest dialog a avut la bazi anumite observagii ale
domnului judecitor cu privire la actvitatea contracandidatei sale, doamna judecitor

K Vvl _insd nu a fost depdsit cadrul profesional.

De altfel, nici citatele uzitate de domnul judecitor in cererea adresatd Inspectict
Judiciare, nu sc regisesc sub forma expusi, nici in ceea ce priveste conginutul exact ale
acestora, nici in ceea ce priveste tonalitatea sugeratd §i imputatd presedintelui comisiei de
examinare.

Tonalitatea uzitatd, modul condescendent de adresare §i explicagiile oferite atat
dc presedintele comisiei, cit si de domnul judecitor, relevi faptul ci in niciun moment nu
s-a urmirit §i nici nu s-a produs rezultatul la care se face referire in cererca de apirare a

reputatici profesionale.
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Urmare analizirii declaragiilor membrilor comisiei de examinare, respectiv a

doamnei judecitor C: P 5, & doamnei judecitor C Tt precum si a
doamnei profesor universitar M P Plenul a refinut faptul ci interviul s-a
desfigurat in condifii normale, firi ca vreun aspect atipic al comportamentului
presedintei comisici sd atragi atengia ci, mai mult, atitudinea doamnei judecitor M;
G pe parcursul examindrii s-a caracterizat prin calm, politee, ribdare, in general
printr-un comportament pozitiv, care a lisat o impresic de normalitate i echilibru.
Limbajul nonverbal al doamnei judeciitor M: G a fost perceput ca fiind
obiectiv, lipsind orice situagii, interventii sau atitudini de gestici ori mimici de naturd a
punc in discutie existenta vreunui incident sau a vreunui comportament necofespunzitor
al participantilor la procedura interviului.

Reputaia profesionali reprezinti perceptia creatd in congtiinga colectivi asupra
modului in care sunt cxercitate responsabilititile profesionale. Priviti din aceastd
perspectivd, reputafia magistratului presupune obligagia de a avea o conduiti generali
exemplari, care reprezinti §i o condifie pentru a accede in profesie, cireia ii corespunde
dreptul de a se bucura de reputagic in faga socictii, a justigiabililor, precum si a corpului
profesional i, de cealalti parte, obligaia Statului de a garanta mentinerea reputatiei
magistratului, atunci cind se constati ci anumite fapte sunt de naturd s3 i afecteze
prestigiul i, in consecinti, autoritatea de care trebuie si se bucure in exercitarea profesiei.
Totodatd, reputagia profesionali conferi magistratului  credibilitate §i sigurangi in
excercitarea profesiei, autoritate in examinarea opiniilor, cu precidere a celor profesionale
§i totodatd, reprezinti pirerea pe care magistratul o creeazi in congtiinga colectiva despre
modul in care i§i exercitd profesia.

Astfel, Plenul Consiliului apreciazi ci  afectarca reputagici profesionale
presupunc atingerca adusd percepgiei proprii gi/sau a opiniei publice asupra conduitci
magistratului.

Domnul judecitor Diriban Patritiu a formulat obicctii, in urma comunicirii
raportului intocmit de citre Inspectia judiciard, aritind, in esengid, ci obicctul cereni nu

trebuie redus doar la notiunea de apdrare a reputagiei profesionale i ci | verificirile
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cfectuate nu sunt complete, nu sunt reale, decat in micd parte, nici pertinente, nici
concludente”.

A mai aritat domnul judecitor ci afirmagia inspectorului judiciar potrivit circia
citatele domniei sale, prezentate in cererea de apirare a reputatiei, nu se regisesc in
inregistrarca audio, nu este ,,0 explicagia certd, sigurd, ci cvazivid” §i ¢ nu a inventat
aspectele reclamate.

S-a mai precizat cii ,,nu este reald prezentarea din Raport referitor la intrebirile
adresate de d-na pregedinte §i ordinea, pentru ca inainte de orice intrebare mi-a ficut
imputatia: de ce afi venit aici...ce n-a ficut bine d-na presedinte?”, precum i ¢i ,,Nici
reproducerea ultimei pirgi a dialogului nu reflectd realitatea intru totul, avind in vedere ci,
in incercarca de a descongestiona atmosfera am cxprimat: doresc sd fac o precizare —
aceasta viza faptul cd susfinerea lucririi nu se bazeazid pe critici.. ., la care d-na presedinte
a spus: a expirat timpul, insi cu am continuat explicafia”.

intrucit a apreciat ca sustinerile din raport contrasteazi flagrant cu relatirile
domniei sale, a solicitat ,,audierea din nou a inregistririi interviului, in prezenja membrilor
comisiei, ar fi util chiar in prezenga unui membru CSM, pentru cd, in situafia in care nu s-
a intervenit pentru deteriorarea bandei magnetice, aspecte ce reclami incidenta legii
penale, iar in cadrul cercetirii sc poate efectua o expertizd pentru refacerea inregistririi
sau pentru constatarea elimindrii unci parti din banda magnetici, imprejuriri ce ar cauza
grave prejudicii justtiei, astfel s-ar putea constata realitatea sustinerilor”.

De asemenca, domnul judecitor a mai solicitat rewrimiterea Raportului pentru
completarea verificirilor, respectiv audierca tuturor membrilor comisici, ascultarca
inregistririi §1 audicrea chiar §i a unor colegi ai domniei sale, cdrora le-a relatat cele
intamplate. Totodati, s-a solicitat si inlocuirea inspectorului judiciar.

in final, domnul judecitor Diriban Patritiu, a precizat ci ,,Dupi constatarea
acestor aspecte, adicd dupid cunoagterea adevirului, declar in lumina principiilor de onoare
si demnitate, ¢i voi renunga la sesizarea formulatd, avind in vedere sanctiunea foarte
severd in cazul constatdrii neindeplinirii conditici de buna reputatie, anume propuncrea de

¢liberare din funcgie”.
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Luind in considerare obicciile formulate, ca urmare a analizei acestora,
Inspecgia Judiciard a formulat un rispuns, in cuprinsul ciiruia s-a evidentiat ¢d verificirile
cfectuate pentru soluionarea cererii de apdrare a reputagici profesionale a domnului
judecdtor Dariban Patritiu s-au circumscris prevederilor art. 30 din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, modificati si republicatd, art. 75 din Legea ar.
303/2004 privind statutul judecitorilor §i procurorilor, republicati cu modificirile si
completirile ulterioare, respectiv art. 11 alin. 1-6, art. 12, 13, 14 alin. 1 si art. 53 si 54 din
Regulamentul privind normele pentru efectuarea lucririlor de inspectie judiciari.

In ce privegte obiectul cererii adresate Consiliului Superior al Magistraturii,
Inspectia judiciard a subliniat ci verificirile au privit cererca de apiirare a reputagiei
profesionale formulati de domnul judecitor in raport de continutul cererii §i de
precizirile ulterioare prin care, in urma contactirii telefonice, domnul judecitor s-a
raportat exclusiv la apirarea reputatici profesionale. Agadar, s-a aritat ci verificirile nu au
privit independenta si impartialitatea, deoarece situatiile §i acuzele expuse in cerere sunt
extrance exercitirii functiei §i nu sunt de naturd a punc in discutic extinderea analizei si cu
privire la aceste domenii.

Totodati s-a mentionat ci expunerea in cuprinsul obiectiilor a unor dispozigii
din Regulamentul privind normele pentru efectuarea lucririlor de inspectie §i din Codul
deontologic nu sunt de naturi a conduce la schimbarea obiectului cererii.

Referitor la continutul inregistririi audio a examinirii domnului judecitor,
Inspectia judiciard a evidentiat faptul ci suportul tehnic i-a fost pus la dispozitie de citre
Consiliul Supertor al Magistraturii §i corespunde din punct vedere calitativ, neexistind
niciun dubiu legat de posibilitatea existengei anumitor pirgi ale inregistririi care si fi fost
distorsionate sau care si nu reflecte realitatca.

S-a invederat c¢i inregistrarea audio este clari, nu congine intreruperi, are
caracter linear, in conditiile unci examindri orale i a vorbirii libere, nu congine zgomote
de fundal de naturi a afecta ingclegerea dialogului i cuprinde intregul interval al
examindrii, din momentul prezentirii domnului judecitor si pini la formula de salut de Ia

finalizarea interviului.
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De asemenea, Inspectia a mai aritat cd inregistrarca este parte dintr-o altd
ptocedurd, mai ampli, reglementatd prin Hotdrdrea nr. 320/27.04.2006 a Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii, modificatd, privind aprobarea Regulamentului de
organizare $i desfisurare a concursului sau examenului pentru numirea in functii de
conducere a judecitorilor i procurotilor. Or, in conditiile in care rezultatele concursului
organizat au fost ulterior validate de Consiliul Superior al Magistraturii, este evident ci au
fost validate §i toate procedurile componente, fiind parcurse toate etapele acestora in
conformitate cu regulamentul de concurs.

in concluzie, Inspectia judiciard a apreciat ci cererea domnului judecitor de
reaudiere a inregistriirii sau de expertizare a acestcia au caracter neintemeiat, fiind
consecinta nemulfumirii domniei sale, chiar exprimati la un interval mare de timp de la
data concursului, cu privire la rezultatul verificarilor.

Inspecfia judiciari a invederat totodati ci transcrierea ultimei pirfi a
inregistririi s-a efectuat pentru a se evidentia i inlitura orice dubiu cu privire la dialogul
purtat de domnul judecitor cu membrii comisici, insd nu este nccesard cfectuarca
transcrierii pentru alte fragmente ale interviului, cererea domnului judecitor fiind
nejustficati.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine cd probele administrate nu au
confirmat situagia de fapt expusd in cererea de apirare a reputatici profesionale, astfel ci
apreciazi intemeiat rispunsul Inspectiei judiciare la obiectiunile formulate.

Plenul regine ci intrebirile formulate cu ocazia sustinerii unci probe la un
concurs pentru numirea in functii de conducere de citre membrii Comisici de examinare
in limitele cadrului legal existent §i formularea unei solicitiri in vederea incadrini in
timpul alocat fiecirui candidat nu sunt de naturi a-i afecta reputatia profesionald
domnului judecitor Dirdban Patritiu, motiv pentru care, avind in vedere considerentele
expuse, va dispune respingerea cererii formulate.

Fati de ccle expuse, in temeiul dispozitiilor art. 35 lit. f) cu referire la art. 30
alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu
modificiirile i completirile ulterioare, prin vot direct §i secret, cu majoritatea voturilor

membrilor prezent;
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PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1. Respingerea cererii de apirare a reputagici profesionale formulate de
domnul judecitor DARABAN PATRITIU, vicepresedintele Tribunalului Silaj.

Art. 2. Prezenta hotirire se comunici Inspectiei Judiciare.

Dati in Bucuresti, la data de 12 ianuarie 2015

Pregedinte,
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