“Consiliul Supenor al Magistraturii este garantul independentel justifiei” (art. 133 alin. 1 din Consttugie, republicati)
|

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARARE nr. 617
din 09 decembrie 2015

Prin adresa nr. /1J/° /DIJ/2015 Inspectia Judiciari a inaintat, in
temeiul art. 76 alin. 3 Legea nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicati, raportul privind rezultatul verificirilor efectuate in legituri cu
indeplinirea conditiei de buni reputagie de citre domnul procuror R D
P din cadrul Directiei de Investigare a Infraciunilor de Criminalitate Organizati
si Terorism — Biroul Teritorial B

Analizdnd raportul intocmit de Inspectia Judiciard §i actele atasate,
Sectia pentru procureri a Consiliului Superior al Magistraturii refine
urmdtoarele:

La data de 07 august 2015, Inspectia Judiciari a fost sesizati de citre
presedintele Consiliului Superior al Magistraturii, care, in conformitate cu
dispozigille art.74 alin.(1) litf din Legea nr.317/2004, a solicitat efectuarea de
verificiri privind conditia bunei reputatii a domnului R D P din
cadrul Direciei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizati si

Terorism — Biroul Teritorial B
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In cuprinsul sesizirii se arati ci prin sentina civili nr.  /27.02.2009 a

Curtii de Apel B —Sectia a -a _ s
rimasi irevocabild prin decizia nr. /30.09.2009 a Inaltei Curgi de Casagie si
Justifie — Secfia de . §-a constatat calitatea de
colaborator a securitifii in ceea ce il priveste pe domnul R D P din

cadrul Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizati si
Terorism — Biroul Teritorial B

S-a mai aritat 4, in declaratia dati in conformitate cu dispozitiile art.6 alin.1
din Legea nr.303/2004 si atasati la dosarul profesional, domnul procuror
R D F  a consemnat ci nu a fost agent sau colaborator al organelor
* de securitate ca politie politici.

In urma verificirilor efectuate de Inspectia Judiciari a fost intocmit raportul
cu nr. /Ij/  /DIJ/2015 comunicat magistratului in cauzi la data de
11.11.2015, iar acesta nu a formulat obiectiuni.

Analizand inscrisurile aflate la dosar, Sectia refine urmitoarele:

Domnul procuror R D P a absolvit Facultatea de Drept din
cadrul Universititi B , promotia 1990 si are o vechime in magistraturi de 24
de ani i 8 luni, din care 21 ani gi 10 luni in functia de procuror.

La data de 11.01.1994, domnul procuror R D P a fost numit
in functia de procuror la Parchetul de pe lingd Judecitoria B ; ulterior, prin
Ordinul ministrului justifiei nr. /C/31.04.2000 a promovat pe loc in functia de
procuror la parchetul de pe lingi tribunal, iar incepind cu data de 01.02.2006 a fost
numit in functia de prim procuror adjunct la aceasti unitate, pentru o pericadi de 3
ani.

Prin hotdrirea nr. /04.12.2008 a Sectiei pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii, magistratul a fost transferat in functia de procuror la
Parchetul de pe lingi Tribunalul P , indeplinind aceastd functie in perioada
05.01.2009 - 14.07.2011 i respectiv, 15.01.2012 - 07.10.2014.
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In perioada 15.07.2011 - 14.01.2012 domnul procuror R D P
a fost delegat in funcgia de procuror la DIICOT - Serviciul Teritorial P’ , lar de
la data de 07.10.2014 s5i pinid in prezent isi desfisoard activitatea in functia de
procuror in cadrul DIICOT - Biroul Teritorial B-

Prin declaragia datdi la 06.09.2005, autentificati sub nr. la Biroul
Notarului Public M B in conformitate cu prevederile art. 6 alin. 1
din Legea nr. 303/2004, domnul procuror R D P , candidat la
functia de prim procuror adjunct al Parchetului de pe lingi Judecitoria B | a
declarat pe proprie rispundere, cunoscind sancgiunile previzute de art. 292 Cod
Penal 1969, cd nu a fost agent sau colaborator al organelor de securitate, ca poligie
politica.

Prin sentinta civild nr. = /27.02.2009 a Curtii de Apel B — Sectia a

i, rimasi irevocabili prin decizia nr.

/30.09.2009 a Inaltei Curgi de Casatie §i Justifie, s-a constatat calitatea de

colaborator al securitifii in ceea ce il priveste pe domnul R D P
procuror la DIICOT - Biroul Teritorial B a fost admisi cererea inregistrati la
data de 11.06.2008 pe rolul Tribunalului B ,, formulati de citre reclamantul
CONSILIUL  NATIONAL  PENTRU STUDIEREA  ARHIVELOR
SECURITATII (avind la bazi nota de constatare nr. /13.05.2008) in
contradictoriu cu paritul R D P sis-aconstatat calitatea acestuia de

colaborator al Securitiii.

Prin intAmpinarea formulati in cauzi, in apirarea sa, paritul a invocat faptul
cd, din probele depuse de reclamanti, rezultid limpede ci relagia cu Securitatea a
incetat in anul 1984, insistind in mod deosebit a invedera ci a fost constrins la
simulacrul de colaborare de profesia sa de profesor de sport si antrenor, respectiv
de nevoia de a-si pistra credibilitatea in fata respectivei insttugii pentru a putea
deplasa peste hotare copiii de care se ocupa, dindu-le sansa sportului de

performanti.
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in considerentele sentintei civile pronuntate, s-a refinut indeplinirea ambelor
conditii previzute in dispoziiile art. 2 lit. b din OUG nr. 24/2008 pentru a se putea
constata calitatea de ,colaborator al securitifii", intrucit paratul a furnizat
Securitifii mai multe note informative, la datele de 20.06.1982, 10.07.1984,
12.06.1984 5i 27.11.1984, iar informatiile furnizate au denuntat activiti{i potrivnice
regimului totalitar comunist §i incalci dreptul la viata privatd.

in punctul de vedere exprimat in cadrul verificirilor efectuate de citre
Inspecfia Judiciari, domnul procuror R D P a aritat ci, in ceea ce
priveste activitatea desfisurati in funcfia de procuror, nu a avut nicio sanctiune si
nici nu i s-au formulat reprosuri cu privire la conduita sa profesionald si colegiald
ori in relatiile cu alte institufii, iar termenul de prescriptie a rispunderii penale
pentru sivirsirea infractiunii de fals in declaratii s-a implinit. A mai susfinut ci in
anul 2014 a fost promovat in funcgie de execugie la DIICOT - BT B, fiind
avute in vedere conduita sa profesionali, morali si sociali, iar pani la indeplinirea
conditiilor minime de pensionare mai are de parcurs o scurtd perioadi.

De asemenea, in notele date in cadrul verificirilor efectuate, magistratii cu
functie de conducere §i de executie care, in diferite etape, si-au desfisurat activitatea
alitud de domnul procuror R D P au aritat cd, desi in mediul
judiciar se cunostea faptul ci procurorul mentionat ar fi fost declarat colaborator al
securititii, aceasti imprejurare nu a constituit un impediment pentru buna
desfisurare a activititii, nu au cunostingi si fi existat atitudini dezaprobatoare fati
de acesta, legat de acest subiect, relatiile sale de serviciu fiind, preponderent, de
colegialitate.

Ulterior pronuntirii deciziei civile nr. /30.09.2009 a Inaltei Curgi de
Casatie si Justitie, in presa locali (' ) §i in mai multe publicatii on line
( , 1)), au apdrut articole in care se face vorbire
despre faptul c4, prin hotirire irevocabili a ICCJ, s-a constatat calitatea de
colaborator al Securitifii a domnului procuror R D P |, fiind respins
recursul formulat de acesta. Din verificiri a rezultat §i publicarea, in perioada mai-

iulie 2011, in mediul on line, a unor articole vizind situatia magistratilor dovedigi de
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CNSAS ci au colaborat cu Securitatea, ce includ si referiri Ia procurorul R
D P

La data de 18.02.2015, prin adresa nr. , CNSAS a comunicat Consiliului
Superior al Magistraturii, faptul ci CNSAS a finalizat verificirile previzute de OUG
nr. 24/2008, efectuate urmare solicitirii formulate de ciitre aceasti institutie, in ceea
ce il priveste pe domnul procuror R D P | invederindu-se despre
sesizarea instantei competente, admiterea acfiunii CNSAS si constatarea calititii de
colaborator al Securititii privind pe domnul R C P, s-a mentionat si
faptul ci hotirirea pronunfati a fost publicati in Monitorul Oficial al Romaniei,
Parteaa a,nr. /16.02.2012.

Verificirile efectuate au relevat i faptul ci, prin ordonanga nr. ~ /P/2015
din 3.11.2015 a Parchetului de pe langi inalta Curte de Casatie si Justitie- Sectia de
Urmirire Penald §i Criminalisticd, s-a dispus clasarea cauzei privind pe magistratul
R C P, pentru sivarsirea infracfiunii de fals in declaratii, fapti prev.

de art. 326 Cod penal, deoarece in cauzi a intervenit prescriptia rispunderii penale.

Reputatia profesionali este o consecingi a integritifii morale §i profesionale
de care trebuie si dea dovadi fiecare magistrat i include atitudinea de ansamblu pe
care acesta o adopti, atit in relaiile de servicin, cit si in societate.

In conformitate cu dispozitiile art. 12 din Legea nr. 303/2004 republicati,
magistratul trebuie si se bucure de o buni reputagie, fiind vorba de acea
credibilitate de care se bucuri acesta pe plan profesional, social, familial, iar potrivit
dispozigiilor art. 14 alin. 1 lit. ¢ din acelagi act normativ, buna reputagie reprezinti o
conditie de acces in profesie, care trebuie si subziste pe tot parcursul exercitirii
functiei de magistrat.

Pe de altd parte, dispozitiile art. 17 din Codul deontologic al magistratilor,
aprobat prin Hotiirdrea Plenului CSM nr. 328/2005, stabilesc faptul ci judecitori si
procurorii sunt datori si se abfini de la orice acte sau fapte de naturi si

compromiti demnitatea lor in funcie §i in societate".
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De asemenea, in cuprinsul Principiilor adoptate Ia Bangalore, in anul 2002,
cu privire la conduita judiciari, s-a aritat ci judecdtorul/procurorul se va stridui si
adopte o conduitd, atit in instangd, cit si in afara acesteia, care si cigstige si si
men{ini increderea publicului, a juristlor §i a pirgilor in imparialitatea
judecitotilor/procurorilor §i a justitiei, in general si ci va face in asa fel incit
conduita sa si apari in ochii unui observator neutru ca ireprosabili".

In aceeasi ordine de idei, trebuie mentionat §i faptul ci, prin Declaratia de la
Bordeaux - ,Judecitori i procurori intr-o societate democratici” (redactati in
comun de citre Grupurile de Lucru ale CCJE si CCPE la Bordeaux - Franta si
adoptati oficial de citre CCJE si CCPE la Brdo -Slovenia, in 18 noiembrie 2009,
insotiti de Nota explicativd), s-a aritat, la punctul 10, ci ,,0 viziune comuni a
tuturor profesionigtilor implicati in activitatea judiciara referitoare la valorile etice §i
juridice este esentiali pentru funcfionarea eficienti a justiiei”.

In cadrul aceleiasi declaragii s-a mai subliniat faptul ci ,judecitorii si
procurorii trebuie si fie persoane cu o integritate deosebitd §i cu aptitudini
profesionale §i organizationale adecvate. (...) Principalii actori din administrarea
justitiei trebuie si mentini intotdeauna onoarea §i demnitatea profesiei lor si trebuie
sd se comporte in orice situatie intr-o manierd demni pentru functia lor” (punctul
39 din Nota explicativi, cu referire la alin. 11 din Declaratie).

Prin Decizia nr. 2/11.01.2012 a Curtii Constitufionale s-a refinut c3, in cazul
magistratilor, buna reputatie constituie o conditie a increderii publice in justitie si
eficienfa acesteia, firi de care nu poate fi conceputd calitatea justifiei si deplina
aplicare a dispozitiilor constitutionale care reglementeazi Infiptuirea sa.

In acest context, Curtea Constituionali a dat citeva indicii cu privire la ce
inseamni buna-reputafie, refinind ci "este in sarcina instantelor competente in
materie disciplinari ca, {inind cont de circumstantele fiecdrei cauze, si aprecieze
asupra infelesului acestui concept, cu pistrarea unui echilibru just intre dreptul
fundamental al individului la respectarea vieii private i interesul legitim al unui stat
democratic de a veghea ca functia publici si se conformeze scopurilor sale".

Sectia refine, asadar, elaborarea unui corolar de reguli, principii $i norme,
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toate emise in vederea stabilirii unor standarde de conduiti, cu un caracter
eminamente etic, aplicabile atdt in cadrul colectivelor in care isi desfisoari
activitatea magistrafii, cit §i in interferentele acestora cu societatea civild §i care
reprezintd garantii ale eficiengei sistemului judiciar, precum §i o conditie a increderii
cetdteanului (observatorului obiectiv) in administrarea justiiei.

Institugia verificirii bunei reputafii a judecitorilor §i procurorilor,
reglementati de prevederile art. 76 din Legea nr. 317/2004, privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicati §i modificati prin Legea nr. 24/2012, are drept
scop asigurarea indeplinirii conditiei de buni reputagie de citre magistrati, pe tot
parcursul carierei lor profesionale.

In cadrul statului de drept, justitia reprezinti una dintre valorile sale
fundamentale, iar increderea §i respectul de care se bucurdi magistragii intr-o
societate democraticd reprezinti garantii ale eficientei sistemului judiciar.

Independenta justitiei are la bazi increderea public, iar drept consecingi, cei
numiti intr-o asemenea pozitie, in spefd magistratii, trebuie si fie persoane cu
competenti dovediti, integritate, probitate §i independenti.

Increderea si respectul de care trebuie si se bucure magistrafii nu pot fi
analizate, respectiv verificate, decit din perspectiva notiunii de reputatie
neindoielnicd, care se referi atit la relagiile din interiorul colectivului in care
magistratul isi desfiisoari activitatea profesionald, cit si in afara acestuia.

In aprecierea unei bune reputafii profesionale, in special si a unei bune
reputatli, in general, un rol important il are perceptia acelui observator obiectiv, a
cetdfeanului beneficiar al actului de justigie.

In raport de cele mengionate, Sectia va utiliza drept punct de plecare
imprejurarea cd reputagia profesionald vizeazi credibilitatea gi respectul de care se
bucuri judecitorul sau procurorul in cadrul colectivului din care face parte, dar si in
afara acestuia, modul in care este apreciat la nivelul functiilor de conducere, precum
si dacid a ficut obiectul unor verificiri de naturi disciplinari sau penald, iar lezarea

oricireia dintre valorile etice, respectiv deontologice in cadrul profesiei, are drept
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consecind lezarea, concomitentd, atit a imaginii personale a magistratului, cit §i a
imaginii corpului profesional din care acesta face parte.

Prin prisma valorilor §i principiilor amintite Sectia refine, in baza verificirilor
efectuate de Inspectia Judiciard, ci domnul R D P  a fost numit in
funcgia de procuror la data de 11.01.1994, a funcfionat o lungi perioadi de timp la
Parchetul de pe langd Judecitoria B (cea. 15 ani) si respectiv, prin promovare,
la Parchetul de pe lingid Tribunalul P (cea. 5 ani), iar incepind cu data de
07.10.2014 exerciti funcfia de procuror in cadrul DIICOT - Biroul Teritorial
B .

De asemenea, acesta a avut o activitate profesionali corespunzitoare, pe
parcursul intregii sale cariere, nefiind sancfionat disciplinar.

Colegii procurori, ascultai de citre inspectorii judiciari, au aritat cd, degi in
mediul judiciar se cunostea faptul ci domaul procuror R. D P arfi
fost declarat colaborator al securitifii, aceasti imprejurare nu a constituit un
impediment pentru buna desfisurare a activitifii, nu au avut cunogtin{i si fi existat
atitudini dezaprobatoare fatd de acesta, legat de acest subiect, relatiile sale de
serviciu fiind, preponderent, de colegialitate, iar articolele de presz vizind situatia sa
speciald, apirute la momentele susmentionate, nu au fost cunoscute §i deci nu au
avut vreun impact asupra percepfiei lor, discutiile din cadrul colectivului fiindu-i
favorabile domnului procuror.

Percepfia pozitivd a persoanei domnului procuror, rezultati din verificirile
directe, relevi faptul cd, la momentul declangirii procedurii, domnul procuror
R D P se bucura de o buni reputatie, nu fusese sancfionat od
cercetat disciplinar §i nu au existat alte elemente care si determine o pirere publici
nefavorabili referitoare la activitatea profesionali ori conduita morali a acestuia.

Prin urmare, singurul element care ar justifica o analizi din perspectiva
indeplinirii conditiei de buni reputatie i care a §i determinat, in concret, declansarea

procedurii verificirii bunei reputatii il reprezinti constatarea calitifii de fost
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colaborator al Securititii a domnului procuror, printr-o hotirire judecitoreasci
irevocabili.

Pentru a putea analiza obiectiv indeplinirea sau neindeplinirea condigei de
buni reputafie de citre domnul procuror R Dc P trebuie avuti in
vedere natura speciald a procedurii instituite prin art. 76 din Legea nr.317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, astfel cum a fost modificati prin Legea
nr.24/2012.

Astfel, in cadrul procedurii verificirii conditiei de bunei reputagie sancfiunea
pentru constatarea neindeplinirii conditiei de bunid reputagie este eliberarea din
functia de magistrat, neexistind posibilitatea aplicirii graduale si in mod
proportional a sancfiunilor, ca in cazul constatirii sivarsirii unei abateri disciplinare.

Aceastd imprejurare echivaleazi practic, din punct de vedere al efectelor pe
care le poate produce cu o veritabili lustragie, in condigiile in care dispozitille Legii
lustratiei, privind limitarea temporari a accesului la unele functii §i demnitig publice
pentru persoanele care au ficut parte din structurile de putere i din aparatul represiv
al regimului comunist in perioada 6 martie 1945-22 decembrie 1989 au fost declarate
neconstitutionale, prin Decizia nr.820 din 7 junie 2010 a Curtii Constitufionale.

In considerentele deciziei s-a refinut cd Legea lustrafiel contravine
prevederilor constitutionale ale art.11 alin (2) si art.20 referitoare la supremagia
instrumentelor juridice internationale ratificate de Rominia in materia drepturilor
omului, fiind invocate in acest sens Declarafia Universald a Drepturilor Omului si
Cetiteanului din 1789, precum §i Declaragia Universali a Drepturilor Omului din
10 decembrie 1948, si respectiv Pactul internagional cu privire la drepturile civile si
politice din 16 decembrie 1966.

Se mai aratd ¢4 adoptarea in Romania a Legii lustragiei este lipsiti de eficieni
juridicd, nefiind actuald, necesari §i utili, doar cu o semnificagie exclusiv morals,
finind seama de perioada mare de tmp care a trecut de la ciderea regimului
comunist, o astfel de lege fiind excesivd in raport cu scopul urmirit. Totodati,

se subliniazi faptul ci nicio persoani nu poate fi supusi lustratiei pentru opinii
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personale §i convingeri proprii sau pentru simplul motiv de asociere cu orice
organizatie care la data asocierii sau a activitifii desfasurate, era legald i nu a comis
incilcdri grave ale drepturilor omului.

De asemenea, prin Decizia nr.308 din 28 martie 2012 a Curtii Constitugionale
au fost declarate neconstitufionale dispozigiile art.1 lit.g din Legea lustragiei privind
limitarea temporari a accesului la unele funcii §i demnitifi publice pentrn
persoanele care au facut parte din structurile de putere si din aparatul represiv al
regimului comunist in perioada 6 marte 1945-22 decembrie 1989, dispozitii prin
care erau sancfionate toate persoanele care au detinut funcfia de procuror, inclusiv
cele care nu au luat parte in intreaga lor carieri profesionali la incilciri ale
drepturilor si libertillor omului. in considerentele deciziei au fost reluate
considerentele avute in vedere la pronuntarea Deciziei nr.820 din 7 iunie 2010 a
Curtii Constitufionale.

Pe de alti parte, dispozifiile art.48 alin.(10) din Legea 303/2004 privind
statutul judecitorilor §i procurorilor, republicati, cu modificirile 5i completirile
ulterioare, aplicabile corespunzitor §i procurorilor, stipuleazi ci ,, nu pot fi numig
in functiile de conducere judecitorii care au ficut parte din serviciile de informatii
inainte de 1990 sau au colaborat cu acestea”, dispozitie din a cirei interpretare
rezultd faptul ci pot fi numifi in functii de executie judecitorii care au desfisurat
astfel de activitifi. Doar o astfel de interpretare a dispozifilor legale asiguri
respectarea principiului egalititii accesului la o functie publici, principiu consacrat
prin Declaratia Universald a Drepturilor Omului §i Cetiteanului din 1789.

Acest principiu se desprinde i din dispozitiile previzute de art.21 paragraful
2 din Declaratia Universali a Drepturilor Omului din 10 decembrie 1948, potrivit
cdruia ,,Orice persoani are dreptul de acces, egal, la functiile publice ale tirii sale “
precum si din cele previzute de art.25 din Pactul internaional cu privire la
drepturile civile si politice din 16 decembrie 1966, potrivit ciruia ,,Orice cetitean

are dreptul si posibilitatea, firi niciuna dintre discriminirile la care se referd art.2 si
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fard restrictii nerezonabiley(...) de a avea acces, in condifii generale de egalitate, la
funcile publice din tara sa”.

De asemenea, potrivit art.53 din Constitutie, ,,Exerciiul unor drepturi sau al
unor libertii poate fi restrins numai prin lege si numai daci se impune, dupi caz,
pentru apirarea moralei publice, morali intinati de cutumele comunismului”.

Or, aga cum am aritat anterior, Legea 303/2004 privind statutul judecitorilor
si procurorilor, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare, prevede in
art.48 alin.(10) c ,, nu pot fi numifi in functiile de conducere judecitorii/procurorii
care au facut parte din serviciile de informatii inainte de 1990 sau au colaborat cu
acestea” firdi a confine o astfel de interdicfie pentru judecitorii/procurorii care
ocupi functii de execuie.

In cauza Zdanoka contra Letoniei, Curtea Europeand a Drepturilor Omului
s-a pronuntat cu privire la misurle statului leton de a dispune excluderea pe un
termen nedefinit a unor persoane de la eligibilitatea in alegerile nationale
patlamentare §i locale, datoritd activitiilor pe care acestea le-au intreprins intr-o
anumiti pericadd de timp in cadrul unor structuri comuniste declarate
neconstitugionale.

Curtea a aritat ci previzibilitatea unei norme, mai ales cind aceasta impune
restricfii, nu a fost respectatd atunci cand restrictia vine ca urmare a unor fapte din
trecut, cind persoana in cauzid nu putea in mod rezonabil si prevadd faptul ci
actiunile sale pot avea consecinfe negative pentru viitor.

Analizind cazul leton, Curtea a aritat ci o astfel de misurd ar fi fost
justificati si proporfionald in tmpul pdmilor ani dupi inlitararea regimului
comunist, cind, nou-instauratele structur inci mai puteau fi amenintate de
alunecarea spre totalitarism, iar astfel de restrictii ar fi fost de naturd a Inlitura un
astfel de risc. Dupi trecerea unei perioade de timp mai mari, nu se mai poate invoca
un caracter preventiv pentru o astfel de misuri, i este necesar s se analizeze alg
factori ca, de exemplu, comportamentul grav al persoanei respective din perioada

avuti in vedere.
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in cazul supus analizei, Sectia refine cd, la momentul declansirii procedurii,
domnul procuror R D P se bucura de o buni reputatie, nu fusese
sancfionat ori cercetat disciplinar §i nu au existat alte elemente care s determine o
pirere publici nefavorabili referitoare la activitatea profesionali ori conduita morali
a acestuia.

De subliniat este faptul cd la data furnizirii informatiilor relevate prin
sentinfa civili nr.  /27.02.2009 domnul procuror K D P nuavea
calitatea de procuror, iar de la acea dati si pind in prezent a trecut o perioadi de
peste 30 de ani, astfel incit aplicarea unei sancfiuni atit de grave, cum este
excluderea din magistraturi, in acest moment, ar fi disproportionati §i excesivi.

Sectia apreciazd cd prin adoptarea unei asemenea misuri, constind in
excluderea din magistraturi, s-ar aduce atingere §i principiului neretroactivitiii legii
consacrat de art.15 alin(2) din Constitufie, potrivit ciruia “ Legea dispune numai
pentru viitor, cu excepfia legii penale sau contraventionale mai favorabile”,
neputindu-se pretinde cetitenilor si aibi in vedere eventualele reglementiri
viitoare.

Avand in vedere faptul ci in toati perioada in care si-a exercitat functia de
procuror, domnul R D P a avut o bunid conduiti, nefiind supus
unor verificiri de naturd disciplinard, ci in momentul in care s-a pronuntat decizia
nr. /30.09.2009 a Inaltei Curfi de Casafie si Justjie in dosarul nar.

/ /2008 si ulterior, magistratul nu mai exercita si nu a mai exercitat vreo
functie de conducere, raportat si la faptul ¢4 in anul 2014, dupi publicarea hotirérii
judecitoresti irevocabile in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a a, nr.

/16.02.2012, acesta a fost numit in funcfie de executie in cadrul structurilor
DIICOT, fiind avute in vedere conduita sa profesionald, morali §i sociali, Secfia
apreciazd ci nu existi indicii privind neindeplinirea condigiei de buni reputatie,
previzuti de art.14 alin.1 lit. ¢ din Legea nr. 303 /2004 republicati.

in consecingi, pentru considerentele ardtate mai sus, Sectia, in conformitate

cu dispozitiile previzute de art.27'alin.3 din Hotirirea nr.326 din 24 august 2005
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privind aprobarea Regulamentului de Organizare i functionare a Consiliului
Superior al Magistraturii §i cele previzute de art.76 din Legea nr.317/2004, aga cum
a fost modificati prin Legea nr.24/2012, va constata ci din continutul raportului
Inspectiei Judiciare nu rezultd indicii privind neindeplinirea condifiei de buni
reputatie de citre domnul R D P  din cadrul Directiei de Investigare
a Infracfiunilor de Criminalitate Organizati si Terorism — Biroul Teritorial B si,

pe cale de consecinti, va dispune clasarea lucririi.

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE:

Art.1 — Constatil ci nu existd indicii privind neindeplinirea conditiei de buni
reputatie de citre domnul R D P ., procuror in cadrul Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizati §i Terorism — Biroul
Teritoral B si, in consecintid, dispune clasarea lucririi.

Art.2 - Prezenta hotirire se comunici domnului procuror R D
P, Inspectiei Judiciare, Directiei resurse umane §i organizare §i Parchetului de pe
lingi Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Dati in Bucuresti, la data de 09 decembrie 2015.
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