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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARARE nr. 57
din 12 Aprilie 2007

Prin cererea adresati Consiliului Superior al Magistraturii la data 11 decembrie
2006, doamna CEAPA MIHAELA, procuror la Parchetul de pe lAngi Judecitoria
Brasov, si inregistrati sub nr. 2207/1]/878/SIP/649/ST/2007, a solicitat admiterea
contestagiei Impotriva calificativului “bine” acordat pentru activitatea profesionali
desfisurati in anul 2003 si evaluarea de Indati a activititii sale profesionale intrucit Ia
sfargitul anului 2006 se implineste termenul de 3 ani previzut de art. 39 alin. 1 din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor §i procurorilor, republicati.

Procurorul consideri ci, aprecierile de la ultima evaluare in care s-a retinut ci a
manifestat superficialitate in analizarea probelor din dosare, finalizate prin intocmirea
rechizitoriilor, avand drept consecinti pronuntarea de citre instantele de judecati a 3
hotérin definitive de achitare imputabile sunt de fapt achitiri care nu #i sunt imputabile
si nu pot caracteriza activitatea acestuia. | | : -

Totodatd, magistratul precizeazi, in cererea sa, ci i-a fost incilcat dreptul de a
participa pe viitor la examenele de promovare, deoarece 1 s-a calculat, iIn mod gresit,
termenul de 3 ani previzut de Legea nr. 303/2004, republicatd, cu modificirle si
completirile ulterioare.

Sectia pentru procurori regine cu privire la primul capit de cerere formulat de
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procurorul Ceapd Mihaels, respectiv admiterea contestagiei impotriva calificativului
»bine” acordat pentru activitatea profesionali din anul 2003, urmétoarele:

La data evaluiri magistratului, respectiv In anul 2003, era in vigoare Legea nr.
92/1992 privind organizarea judecitoreasci, republicatd, conform cireia ,pentru a fi
promovat 1n functia superioari magistratul trebuia si aibd o activitate menitorie, atestatd
prin notele calificative acordate de sefii ierarhici”( art. 66 din Legea nr. 92/1992). Notele
calificative se acordau anual si reflectau rezultatele profesionale a magistratului,
comportamentul la serviciu si In societate, calitigile acestuia precum si perspectivele de
dezvoltare 1n profesie.

Conform actelor din mapa profesionald rezulti c3, procurorul Ceapd Mihaela a
luat la cunogtingd, sub semniturd, de calificativul acordat la 19 ianuarie 2004, firi a face
vreo obiectie in legituri cu evaluarea activitdtii sale de prim procurorul unitiii.

Dispozitille legale in vigoare la acea dati nu reglementau o proceduri a
contestatiei la calificativul acordat, insd 1n practici s-a apreciat, prin raportare la
dispozitiile art. 66 din Legea nr. 92/1992 care prevedeau ci activitatea magistratului este
atestati prin notele calificativului acordat de sefii ierarhici, c¢i §i contestarea
calificativului se poate face pe cale ierarhica.

Sectia pentru procurori va avea in vedere la solutionarea primului capit al cererii
data acordini calificativului, respectiv anul 2003, precum i dispozitile legale in
vigoare(art. 39 din Legea nr. 303/2004, republicati, cu modificirile §i completirile
ulterioare §i Regulamentul privind evaluarea activititii profesionale a judecitorilor gi
procurorilor aprobat prin Hotirirea nr. 324/2005 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii) care se aplici numai pentru viitor (ex rag) nu i pentru trecut.

Referitor la celelalte aspecte sesizate de procurorul Ceapi Mihaela, Sectia pentru
procurori retine ci acestea au ficut obiectul lucriri nr. 14753/DRUO/2006 a Directiei
Resurse Umane s§i Organizare, supusi dezbaterii Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii In jedinga din 08 februarie 2007, acesta dispunind urmare analizirii notei
sus-mentionati, comunicarea unui rispuns doamnei procuror in sensul notei.

Fati de cele mentionate mai sus, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. 1) lit. (¢) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati cu
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modificirile si completirile ulterioare, prin vot direct §i secret, cu unanimitatea voturilor

membrilor prezent;

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURIIL

HOTARASTE

Art.l - Respinge contestatia formulatdi de doamna CEAPA MIHAELA,

procuror la Parchetul de pe lAngi Judecitoria Bragov, impotriva calificativului ” bine”
acordat pentru activitatea profesionali desfigurati in anul 2003, ca tardiv introdusa.

Art.2 - Prezenta hotirire se comunici procurorului sus mentionat de citre

Inspectia Judiciard si Directiei resurse umane §1 organizare.

Dati in Bucuresti, la data de 12 Aprilie 2007

Vicepresedinte,
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