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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 1298
din 08 decembric 2015

Cu nota nr. 9/20399/DRUO/27348/ST/ 2015, Dirccia resurse umane si
organizare a inaineat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestagia formulati
de domnul Verciuc Florin, judecitor la Judecitoria Botasani, impotriva Hotirari ar.
833/20.10.2015 a Seciei pentru judecitori.

Analizind nota Direcgiei resurse umane §i organizare $i vizind inscrisurile atagatc,
Plenul refine urmitoarele:

Prin contestagia formulati, domnul judecitor Verciue Flotin soliciti modificarea
Hotardrii nr. 833/20.10.2015 a Sectici pentru judecitori, prin carc i s-a respins cererca de
transfer de la Judecitoria Botogani la Judecitoria Suceava sau la Judecitoria Gura
Humorului. Totodatd, contestatarul soliciti admiterea cererii de teansfer Ia Judecitoria
Succava.

In motivarea contestagici, domnul judecitor Verciuc Florin apreciazd ci hotirirea
contestaed este netemeinica §i nelegali in ceen ce priveste respingerea cererii de transfer
la Judecitoria Succava, invocind, in esen(d, urmitoarcle argumente:

La momentul formulirii cererii de transfer, I Judeciroria Succava crau vacante 2

locuri (dintre care unul de Ia dara de 01.11.2015), carc au rimas ncocupate in urma

1/4

Adresa: Bucuresti, Calea Plevaci 141B scetor 6
Web: www.csm 190900



sesiunii de wansferuri din luna octombrie, iar in acclagi timp, de la Judecitona Botogani
au fost aprobate 3 cereri de transfer, singura respinsi fiind cererca contestatarului.

Domnul judeciitor apreciazi ci, la o analizi comparativi a celor 4 cereri de
transfer formulate de judecitori din cadrul judecitoriei Botosani, analizate in sedinga
Sectici pentru judecitori din data de 20.10.2015, in raport de dispoziiile art. 3 din
Regulamentul privind transferul §i detagarea judecitorilor §i procurorilor, delegarea
judecitorilor, numirea judecitorilor si procurorilor in alte functii de conducere, precum
si numirea judecitorilor in functia de procuror gi a procurorilor in funcfia de judecitor,
aprobat prin Hotirirea nr.193/09.03.2006 a Plenului  Consiliului Superior  al
Magistraturii, cu modificirile §i completdrile ulterioare, dintre cei 3 magistrai cirora 1i s-a
aprobat teansferul la alte instanje, doar cererea formulati de domnul judecitor Bosoc
Samir este prioritard in raport cu cererea contestatarului.

Astfel, contestatarul susfine ci aprobarea transferului domnului judecitor Bosoc
Samir la Judecitoria Siveni se justifici prin prisma vechimii in funcgie, a vechimii la
instana de la care se solicitd transferul, precum §i a incirciturii instanjet unde sc solicitd
transferul.

Comparativ cu cererile celorlalfi 2 magistrati, respectiv doamna judecitor Perju
Andreea, cireia i s-a aprobat transferul la Judecitoria Pagcani, §i doamna judecitor
Maxim Roxana Raluca, circia i s-a aprobat transferul la Judecitoria Timisoara,
contestatarul consideri ci nu a avut parte de o ,judecari” echitabild, intrucit cererea sa
este priodtacd, in lumina criteriilor previzute de art. 3 din regolamentul de transfer, in
raport de care, la solufionarea cererilor de transfer, criterdile mengionate se analizeazd
potrivit ordinii in care sunt enumerate, astfel:

- volumul de activitaze al instanei sau parchetului de la care se solicitd transferul §i la care
se soliciti transferul, numdrul posturilor vacante i al posturilor femporar vacante la
instangele ori parchetele implicate i dificuleigile de ocupare a acestora;

- vechimea efectivi in funcgia de judeciitor sau procuror;

- vechimea In instanga sau parchetul de la care se solicitd transferul;

- vechimen in gradul aferent instangei, respecdv parchetului 1a care se solicitd transferul;
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- specializarea judecitorului/procurorului, specializidle complementare, vechimea in
cadrul secfici/completului corespunzitor specializirii, precum si disponibilitatea de a
activa in alte sectii/complete decit cele  corespunzitoare  specializadi  ale
instanei/parchetului la care solicitd transferul, in raport cu cerinele acestein;

- domiciliul solicitantului;

- locul de munci al sofului sau sogiei;

- distanja dintre domiciliul §i sediul instangei sau parchetului la care funcgioncaza
judecitorul ori procurorul si posibilitigile reale de naveds, inclusiv timpul afectat accsteia;
- starea de siniitate §i situagia familiali.

Domnul judecitor Verciue Florin susfine c, in privina criteritlor vechimii in
funcie §i vechimii la instanfa de Ia care se soliciti transferul, cererea sa este prioritari
fagd de cererile la care se raporteazd, intrucir contestatarul are o vechime in funcgic i la
instangd dc 4 ani §i 6 Juni, spre deosebire doamnele judecitor Perju Andreea §i Maxim
Roxana Raluea, care au vechimea 3 ani 5i 8 funi.

Totodatd, domnul judecitor Verciuc Florin amti ci, in cazul altor cereri de
transfer, s-a dat cficientd, in primul rind, criterivlui vechimii, aritind ¢i in cazul
transferului unui ale magistrat la Judecitoria Gura Humorului, instangi pentru care a
optat in subsidiar §i contestatarul, a prevalat acest criteriu,

De asemenea, domnul judecditor arati ci, in sesiunca de transferuri din data de
19.05.2015, i s-a respins ccrerea de transfer la Judecitoria Suceava, refinindu-se ci
cererea sa a fost concurentd cu alte doud cereri de transfer, care au fost priodtare in
raport de criteriile privind incdrcitura instangelor in discufic §i vechimea in funcgic a
judecitorilor in cauzi.

Mai precizeazil contestatarul ¢i nu a atacat Hotirirea nr. 366/19.05.2015, prin
carc i s-a respins cererea de transfer analizatd in sesiunca din data de 19.05.2015, intrucis
apreciazi ci in acest caz s-a ficut o aplicare corectd a criteriilor regulamentare.

in raport de criteriul volumului de activitate al instangelor Ja care se solicitd
transferul, domnul judecitor Verciuc Florin afirma ¢ii cererea sa este prioritari fagi de

cererea formulatd de doamna judecitor Perju Andreca.
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in acest sens, contestatarul arati ¢i la judecitoria Succava, instanfd la carc a
solicitat transferul, in primul semestru al anului 2015 incircitur cavzelor/judecitor a
fost de 543, fagi de media nagionali de 700, iar incircitura cauzelor/schemi a fost de
465, fapi de media nagionald de 622.

Pe de altd parte, la Judecitoria Pagcani, instanfa la care s-a aprobat transferul
doamneci judecitor Perju Andreea, la care era vacant un singur post, in primul semestru
al anului 2015 incircitura cauzelor/judecitor a fost de 447, fagi de media nationali de
700, iar incircitura cauzelor/schemi a fost de 447, fagil de media nationald de 622.

Comparativ cu cererea formulaii de doamna judecitor Maxim Roxana Raluca,
contestatarul susfine ci situagia instangei la care a solicitat transferul este aseminitoare cu
situaia Judecitoriei Timigoara, la care s-a aprobat transferul doamnci judeciitor, intrucit,
in primul semestru al anului 2015, la accastd instanfd incircitura cauzclor/judeciitor a
fost de 574, fajd de media nagionali de 700, ar inciircitura cauzelor/schemi a fost de
563, fai de media nationald de 622,

in ccea ce priveste criteriul situagiei familiale, contestatarul subliniazii ca, din
punctul de vedere al copiilor minoi, acesta are o situafic ascminitoare cu cea doamuei
judecitor Perju Andreca aritind totodatd ci doamna judecitor Maxim
Roxana Raluca Tot prin prisma motivelor familiale, contestatarul arati
ci, pe de o parte, doamna judecitor Perju Andreca

_ astfel ci aceasta nu se afld intr-o situaic excepgional, iar pe de altd parte,
aprobarea transferului doamnei judecitor nu a rezolvat in rotalitate problema situatiei
familiale, intrucat

Domnul iu-dcc:'ltor Verciuc Florin invoci totodati situagia dificili a efectudrii
navetei intre Botogani i Suceava, pe o distan{3 de 43 km.

Mai arati contestatarul ci motivele personale ale doamnei judecitor Maxim
Roxana Raluca ,nu sunt icgite din comun”, in afara faprului ci se va intoarce la
I'imigoara, unde are domiciliul.

Domnul judecitor Verciue Elotin concluzioneazi ci, din intreaga hotirare
contestati nu rezultd in mod clar, concret motivele pentru care i s-a respins cererea de

transfer, iar analizarea cererii sale de transfer, comparatv cu cererile doamnclor
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judecitor Perju Andreca §i Maxim Roxana Raluca s-a ficut intr-un mod incchitabil g
insjust, in ccea ce-l privegte, fird a se fine scama de ordinea criteriilor impuse de art. 3
din regulamentul de transfer, precizind totodati ci nu au fost cintdrite si cvaluate in
mod profund 5i obicctiv nici motvele personale invocate dec fiecare, pentru a fi

icrarhizate corespunzitor.

Fagi de contestatia formulatd, Plenul refine urmitoarele:

Prin Hotéirirea nr. 833/20.10.2015, Secgia pentru judeciitori a Consiliului Superior
al Magistraturii a respins cererca de transfer de la Judecitora Botogani la judecitoria
Suceava sau la Judecitoria Gura Humorului.

La adoptarea acestei solutii, Secfia pentru judeciitori a avut in vedere urmitoarele
argumente:

Judecirtoria Botosani, instanfa de la care s-a solicitat transferul, in trecut, s-a
confruntat cu dificultigi de ocupare a posturilor de judecitor, degi, la data solutionirii
cererilor de transfer, la nivelul acestei instange, toate posturile de judecitor previzute in
schemi erau ocupate.

Analizind punctele de vedere exprimate de instangele implicate, criteriile
previizute de art. 3 din regulamentul de transfer, in special ccle referitoare la motivele
invocate, vechimea in funciie §i vechimea la instanfa de la care sc soliciti transferul,
Secfia pentru judecdtori a admis cererea de transfer formulati de domnul judecitor
Bosoc Samir de la Judeciitoria Botogani la Judecitoria Siveni.

Totodatd, in considerarea acelomsi criterii regulamentare, in special a motivelor
personale deoscbite invocate §i a avizelor favorabile comunicate de mnstanjele implicate,
Secfia pentru judecitori a admis cererife de transfer formulate de doamna judeciitor
Maxim Roxana Raluca de Ia Judecitoria Botogani la Judecitoria Timisoara si doamna
judeciitor Perju Andreea de la Judecitoria Botogani la Judecitoria Pagcani.

in plus, cu referire la cererea subsidiard de transfer formulati de domnul judeciitor
Verciuc Florin pentru judecitoria Gura Flumorului, Secfia pentru judecitor a analizat in

concurs ccle 4 cereri de transfer pentru singurul post vacant de la aceasti judecitoric i a
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apreciat ca fiind prioritard cererea formulati de doamna judecitor Hariton Daniela
Loredana.

Avand in vedere cii domnul judecitor Verciue Florin si-a restrins obicctul cererii,
solicitind transferul doar la Judecitoria Succava, Plenul va analiza contestagia numai in
privin{a acestci cerer, constatind ca rimasid fird obiect cererea subsidiard privind
transferul la Judecitoria Gura Humorului.

Plenul apreciazi contestapia formulatd de domnul judecitor Verciue Florin
impotriva Flotirarii nr. 833/20.10.2015 a Sectiei pentru judecitori ca fiind neintemeiadi,
avind in vedere urmitoarcle considerente:

Sunt lipsite de temei gi vor fi inliturate, ca atare, criticile referitoare la
nerespectarea unei pretinse ordini de analizare a criteriilor previzute de art. 3 din
regulamentul de transfer, avand in vedere ci, astfel cum in mod constant, in acord cu
jurisprudenta Inaltei Curgi de Casagie §i Justiie, Secqiile si Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii au apreciat ci sintagma “vor fi avute in vedere urmitoarcle criterii” impune,
ca §i premisd, analizarea tuturor modvelor invocate in susfinerea unci cereri de transfer
prin prisma acestor criterdi, dintre care niciunul nu are un caracter absolut, fapt care nu
s¢ poate realiza prin impunecrea unei ordini a acestor critecii,

Plenul refine ci, de la Judecitoria Botogani, au fost formulate 4 cereri de transfer,
fiind aprobate 3 dintre acestea, in considerarea faptului g, in trecut, aceastd instan{i s-a
confruntat cu dificultif de ocupare a posturilor de judecitor, desi, la momentul analizirii
cererilor de transfer, toate posturile de judecitor previizute in schemi erau ocupate.

Astfel, dupi cum apreciazi §i contestatarul, in mod legal, Sectia pentru judecitor,
analizind si punctele de vedere exprimate de instangele implicate, criterdile previzute de
art. 3 din regulamentul de transfer, in special ccle referitoare la motivele mvocate,
vechimea in funcgic 5i vechimea la instanga de la care se soliciti ransterul, a apreciat ca
fiind prioritari cererca de transfer formulati de domnul judeciitor Bosoc Samir de la
Judecitoria Botogani la Judecitoria Siveni.

Totodatd, in considerarea acelosagi criterii regulamentare, in special a modvelor
personale deosebite invocate §i a avizelor favorabile comunicate de instangele implicate,

Sectia pentru judecitori, in mod legal, a apreciat ca fiind proritare cererile dc tansfer
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formulate de doamna judecitor Maxim Roxana Raluca la Judecitoria Timigoaea §i
doamna judecitor Perju Andreca la Judecitoria Pageani.

in mod consunt, Secgia pentru judecitori si Plenul Consiliului Superior al
Magisteatusii, in acord cu jurisprudenga Inaltci Curgi de Casagie §i Justiic, au apreciat ci
solufonarca unci cerert de transfer doar prin prisma unor criterii referitoare la volumul
de activitate al instangelor implicate in procedurile de transfer analizate, la numirul
posturilor vacante la respectivele instante, precum §i la vechimea cfectivi in funciia de
judecitor/vechimea la instanfa de la care se solicitd transferul, fird a se jinc cont de
faptul ci, in raport de dispozitiile art. 3 din regulamentul de concurs, respectivele criterii
nu au un caracter absolut §i nu jusdfici excluderca de plano a crterilor de ordin
personal, care, de altfel, particularizeazi ficcare cerere de transfer in parte.

in raport de practica si jurisprudenta, mai sus invocate, criteriile de ordin obiccriv
invocate de domnul judecitor Verciue Florin, precum s§i ccle invocate de doamnele
judeciitor Perju Andreea §i Maxim Roxana Raluca au fost analizate de citre Secgia pentru
judecitor in ansamblu.

Plenul constati cd, in ceea ce privegte criteriile obiective, cum sunt cele referitoare
la volumul de actvitate al instanfelor implicate in procedurile de transfer analizate, la
numirul posturilor vacante la respectivele instange, precum si la vechimea efectivi in
funcfia de judecitor/vechimea la instantade la care se soliciti transforul, sunt
asemiiniroare in cazul celor 3 cereri de transfer, mai pugin criteriul referitor la distangi,
care este in mod categoric in favoarea doamnei judecitor Maxim Roxana Raluca.

Astfel, domnul judeciitor are o vechime mai mare in funcgic §i la instangi decir
doamnele judecitor, dar diferenfa nu este una semnificativi, fiind de sub 1 an,
inciirciitura cea mai ddicati a cauzelor/judecitor, precum §i a cauzelor/schemi s-a
refinut a fi la Judecitoria Timigoara, urmati fiind de Judecitoria Suceava si Judecitoria
Pagcani, insi diferengele nu sunt semnificative, iar distanga dintre Suceava §i Botogani (43
km) este mai mici decit distanga dintre Pagcani §i Botogani (65 km), iar aceste distange
sunt cu multt mai mici decit distanga dintre Timigoara si Botosani (652 km).

in aceste condigii, Plenul apreciazi c4, in mod corect, Secfia pentru judecitori a

apreciat, {inind cont §i de criteriile obiecdve §i punctele de vedere exprimate de
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instangele implicate, ca fiind determinante modvele de ordin personal invocate, acordind
prioritate in acest sens cererilor formulate de doamnele judecitor Perju Andreca §i
Maxim Roxana Raluca.

Pentru considerentele de mai sus, Plenul va respinge contestagia formulati de
domnul judeciitor Verciuc Florin.

Fagi de cele expuse, in temeiul dispozijiilor are. 36 alin. (2) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile ulterioare, prin

vot direct §i secret, cu unanimitatea voturilor mambrilor prezeati;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestagici formulate de domnul VERCIUC TFLORIN,
judeciitor la Judecitoda Botogani, impotriva Hotdririi nr. 833/20.10.2015 a Secctiet
pentru judeciitori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Art.2 - Prezenta hotirire sc comunici Direcyiei resurse umane §i organizare,

pentru a fi pusi in aplicare, conform legii.

Dati in Bucurcst, la data de 08 decembric 2015
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