“Consiliul Superior al Magistrarrn este garantul independenger stiien” (2ot 133 abn. 1 din Consaruge, repubbcati)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU ]UDECATORI
HOTARARE nr.618
din 25 august 2015

Prin adresa nr. .......... Inspecgia Judiciard 2 inaintat, in temeiul art. 76 alin. (3)
Legea nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, raportul
privind rezultatul verificirilor efectuate in legiturd cu indeplinirea condigiei de buni
reputafie de citre domnul judecitor T. A. N. din cadrul Judecitodei ............

Analizind raportul intocmit de Inspectia Judiciari si actele atagate, Sectia
pentru judeciétori a Consiliului Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

La data de 24.06.2015, in temeiul dispozigillor art. 45 alin.(2) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile si
completirile ulterioare, Inspectia Judiciari s-a sesizat din oficiu cu privire la necesitatea
declangirii procedurii de verificare a bunei reputatil, sesizare determinati de aparitia in
mass-media, mai exact in publicagia on-line ,,.Lumeca justigiei” a articolului cu dtlul
wWInterceptdri cu judecdtorul . ... .. din dosarul de proxenetisni’”.

Sestzarea din oficiu a fost inregistratd la Inspecgia Judiciard — Directia de inspecie
judiciari pentru judecitori sub nr. ............

Versificdrile au fost finalizate la data de 15.07.2015, iar prin raportul intocmit la
aceeasi datd Inspecgia Judiciard, in temeiul art.76 alin.(3) din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile §i completirile ulterioare,

a sesizat Secfia pentru judecitori pentru a se constata daci domnul judecitor A. N. T. din
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cadrul Judecitoriei ......... mai indeplineste sau nu conditia de buni reputagie pentru
exercitarca in continuare a funciei.

Raportul Inspectiei Judiciare privind rezultatul verificirilor efectuate in legituri cu
indeplinirea conditiilor de buni reputagie a fost comunicat domnului judecitor T. N. A,
iar acecasta a formulat obiectiuni.

In cuprinsul obiecgiunilor domnul judecitor a aritat i raportul a fost intoemit in
mod necorespunzitor $i cu lipsi de obiectivitate, Inspecfia Judiciari preluind
dezviluirile ficute de organele de presi, fird a fine cont ci respectivele articole au un
profund caracter nelegal prin prisma informagiilor cu caracter nepublic dezviluite si a
mijloacclor de proba administrate in cursul procedurii nepublice de urmirire penald. Se
mai susfine cii se incalcid prezumfia de nevinovitie care trebuic si guverneze intregul
proces penal pini la momentul pronungirii unei hotiriri definitive de condamnare.
Sustine ci in cazul de fafi condigia indeplinirii sau nu a bunei reputaii este in strinsi si
indisolubild legiturd cu acuzagiile in materie penald ce formeazi incid obiect al urmiririi
penale.

in finalul obiecgiunilor domnul judecitor solicitd retrimiterea raportului in vederea
completirii verificiirilor.

La data de 21.08.2015 domnul judecitor T. N. A. a depus la Consiliul Superior al
Magistraturii un “memoriu” prin care a aritat ci la data de 21.07.2015 a inregistrat la
Judecitoria ........... cererea de demisie din funcgia de judecitor incepind cu data de
1.08.2015, cerere ce a fost inregistrati la Consiliul Superior al Magistraturii sub
nr.17559/23.07.2015. Prin urmare, susfine ci procedura constatidi indeplinirii sau
neindeplinirii condigiei de bunid reputagic a rimas fird obiect ca efect al actului de
demisie.

Analizand inscrisurile depuse, Secfia pentru judecitom regine urmitoarele:

Prin Ordonanga din data de 27.10.2014 s-a dispus inceperea urmiririi penale cu
privire la infracfiunea previizutd de art. 2 alin. (1) si (2) din Legea nr. 143/2000, refinind
ci P. 1. C. C. J.,, DIICOT - Structura centrali s-a sesizat din oficiu cu privite la existentu
unet prupdri infractionale ce desfdyoard activitdfi pe finia traficiiui de droguri de rise §i mare rise, o

ranificati la nivelul magistrattlor de pe rasa munteipinlur . ... .......
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Prin Ordonanga din 12.03.2015 s-a dispus inceperea urmiiritii penale cu privire la
infracgiunile de constituire a unui grup nfractional organizat, proxenetism, trafic de minori,
constind in aceea ci, incepind din anul 2014, au fost depistate mai multe persoanc
constituite in grup infracfional organizat, cu preocupiri pe linia exploatirii sexuale a
persoanelor minore §i majore pe cate le racolau prin metoda ,,Joverboy”, iar ulterior, le
plasau clientilor in scopul intreginerii de relagii sexuale in folosul lor financiar §i pentru
obtinerea de servicii.

La data de 10.06.2015 s-a dispus inceperea urmdririi penale in cauzi cu privire /&
infractinnea de santaj 5i folosirea servictilor unor persoane exploatate, previzute de art. 207 alin. (1),
(2) Cod penal si art. 216 Cod penal cu aplicarea art. 38 alin. (1) Cod penal.

Ulterior, prin Ordonanta din 15.06.2015 emisi in acelasi dosar de urmirire penald
s-a dispus inceperea urmdririi penale in personam fagd de judecdtorul A.T.,
investigatiile efectuate refinind implicarea acestuia, constdnd in constringerea prin amenintare a
martorel cu identitate protejatd P.C. (psendonim acordat) cu darea in viteag a unei situaffi
compromifdioare pentru aceasta i peniru pdrinfil sdi, in scopul de a dobandi continuitatea consumarii
actelor sexcuale cit el.

in ordonana de mai sus s-a reginut ¢l cercetiirile efectuate §i dovezile administrate
au probat faptul ca T. N. A., imepind din cursul anului 2014, s-a folosit frecrent de serviciite
sexcale a mai multor tinere minore pe care suspectr! M. P. fe ravola §é despre care cel dintii stia cd sunt
exploatate sexnal de cdtre traficant.

Astfel, s-a concluzionat ci existd probe si indicii temeinice care conduc la binuiala
rezonabild ci fapta de santaj si folosirea serviciilor unor persoane exploatate si pentru
care s-a inceput urmirire penali a fost savargitd de ciitre T. N. A..

Prin Ordonanga din 18.06.2015 s-a dispus punerea in miscare a actiunii penale
impotriva lui T. N. A. pentru comiterea infracfiunilor previzute de art. 207 alin. (1), (2)
Cod penal 1 art. 216 Cod penal cu aplicarea art. 38 alin. (1) Cod penal.

in aceeasi zi, de 18.06.2015, dupi aducerea la cunosangi a calitifilor de suspect si
inculpat, in prezenfa avocatului ales, domnul A. N. T. a declarat ci ingelege ca, in aceasti
fazi a cercetirilor, s se prevaleze de dreptul la ticere previzut de lege, aritind ci nu

doreste si faci nicio declaratic.
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Dupi acest moment procesual, fagi de inculpatul T. N. A. s-a luat misura
preventivi a controlului judiciar, impotriva cireia a formulat plingere, respinsi ca
nefondati prin incheierea penali nr. .......... pronuntati de Curtea de Apel ..... — Secyia
penali.

La data de 26.06.2015 a fost inregistrati la P. 1. C. C. J. — DIICOT - Serviciul
Teritorial ....... , cererea inculpatulni T, N. A, privind incheierea unui acord de recunoastere a
pinovdfiel.

Reputatia profesionali este o consecingd a integritifii morale §i profesionale de
care trebuie sd dea dovadi fiecare judecitor si procuror §i oferd magistratului credibilitate
i sigurangi in exercitarea profesiei, precum §i autoritate in exprimarea opiniilor
profesionale.

Din aceastd perspectivd, reputajia magistratulul presupune doud componente
esentiale: obligatia magistratului de a avea o conduiti generali exemplari (care reprezinti
$i o condigie de acces in profesie, cireia ii corespunde dreptul de a se bucura de reputagic
in fata societagii din punct de vedere profesional) §i, de cealalti parte, obligagia Statului de
a garanta menfinerea reputafiel magistratului, de fiecare datd cind se constati i faptele
semnalate sunt de naturd si i afecteze prestigiul si, pe cale de consecingi, autoritatea in
exercitarea profesiei.

Principiile de la Bangalore cu privire la conduita judiciarid previd, in Norma
3, cii ,,Integritatea este indispensabild exercitdrii funcfei judecitorest”, iar ,judecitorul
va face in aga fel incit conduita sa si apari in ochii unui observator neutru ca
ircprogabild. 3.2. Adtudinea §i conduita unui judecitor tebuie si mentind treazd
increderea oamenilor in corectitudinea puterii judecitoresti. Nu este suficient a se face
dreprtate, trebuie si se si vadd cd s-a ficut dreptate.”

Obligatia de integritate este previzutd si in pct.1.2 din Principiile de bazi ale
independentei justifiei (Principiile O.N.U.), art. 3 din Statutul Universal al Judecitorilor,
Principiul V pct. 2 din Recomandarea R (94) 12 a Consiliului Europei.

La nivel intern, in reglementirile actuale, integritatea magistratului este priviti ca
indatorire fundamentali a profesiei, rezultind din coroborarea textelor legale atit la nivel

constitufional, cit §i prin lege, regulament §i cod deontologic.
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Astfel, art. 124 alin. (3) din Constitugie prevede ci ,,judecitorii se supun numai
legii”, iar in art. 132 alin. (1) din Constitufie se aratd ¢i ,,procurorii igi desfigoara
activitatea potrivit principiului legalitagi”.

De asemenea, conform art. 4 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 republicata,
judecitorii i procurorii sunt obligati si asigure suprematia legii, iar are. 7 §i 8 din Codul
deontologic previd ci ,,judecitorii §i procurotii au indatorirea s3 promoveze suprematia
legii, statul de drept si sii apere drepturile si libertifile fundamentale ale cetdgenilor (...)"”,
,,5d respecte §i si apere demnitatea, integritatea fizicd §i morali a tuturor persoanelor carce
participd, in orice calitate, la procedurile judiciare™.

In acelasi timp, in acord cu cele expuse mai sus, conform art. 12 din Legea nr.
303/2004 republicati, magistratul trebuie sd se bucure de o buni reputatie, fiind
vorba de acea credibilitate de care se bucurd acesta pe plan profesional, social,
familial,

De asemenea, art. 14 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor 1 procurorilor, republicatd si modificati, prevede ca buna reputatie represintd o
condifie de acces in profesie §i care irebuie sid subsiste pe tof parcursul exercitari functtei,

Prin Decizia nr. 2/11.01.2012 Curtea Constitugionali a reinut ci, in cazul
magistratilor, buna reputagic constituie o condifie a increderii publice in jusdgic si
eficienga acesteia, firi de care nu poate fi conceputit calitatea justitiei si deplina aplicare a
dispoziiilor constituionale care reglementeaza infiptuirea sa.

In acest context, Curtea Constituionald a dat citeva indicii cu privire la ce
inseamnd buna-reputatie, refindnd cd "este in sarcina instanjelor competente in materie
disciplinard ca, pinand cont de circumstanjele fiecirei cauze, si aprecieze asupra
ingelesului acestui concept, cu pistrarea unui echilibru just intre dreptul fundamental al
individului la respectarea viegii private si interesul legitim al unui stat democratic de a
veghea ca funcgia publici sd se conformeze scopurilor sale”.

Dispozigiile art. 76 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicati, reglementeazi insttufia venficirii bunei reputai a

judecitorilor si procurorilor pe tot parcursul carierei profesionale.
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Un magistrat trebuie si fie in permanenti un exemplu de moralitate, si se
autocontroleze indiferent de locul i situagia in care se afl, atit in desfigurarea activitigii
profesionale, cit §i in viaga privati.

Prin modele de conduiti §i conviefuire se inifazd §i implineste ordinea umani a
viepi. Valorile morale integreaza viaga cotidiand si acfiunile colective intr-un determinism
instituit. Faptele sunt coordonate de sensuri, motivagii, criterii §i idealuri ce apargin
aspiratiilor legitime ale societigii sau grupului social. Acgiunea direcfionati de valori s
norme necesiti o anume renunfare de sine din partea individului, depasirea inclinagilor
naturale, a sensibilitifii spontane si a raporturilor de forga fizici.

Fagd de standardele de conduitd impuse unui judecitor, datoria acestuia de respect
pentru legea morali este mult mai riguroasd, iar sancgiunea din partea colecdvitigi mule
mai aspri. El trebuie si-si refuze agrementul prezent, plicerea de moment, comoditatea
sufleteascd, in schimbul a ceva nesigur — respectul §i aprecierea societiii In care triieste i
profescazi.

Respectarea principiului legalitifii §1 menginerea unor standarde ridicate in raport
cu exigenfele impuse pentru exercitarea unei functii publice in cadrul puterii judecitoresd
reprezinti norme de bazi intr-o societate democratici in care increderea opiniei publice
in probitatea §i demnitatea magistratilor este esentiali.

Reglementirile internationale referitoare la criteriile de selectie a viitorilor
magistrai (Carta Universald a judecitorilor, Carta Europeani privind Statutul
judecitorilor, Recomandarea CM/2000/12) impun o exigentd maximi din partea
entititilor competente in ceea ce priveste evaluarea profesionali $i morald, dar si
conduita sociali exemplard de care trebuie si se bucure aspirantii la demnitatea de
magistrat, ceea ce presupune inclusiv lipsa oriciirel incilciri a legii.

Buna reputatic se apreciazi atit in raport de tipul i imprejuririle sivarsirii faptei,
cit i de impactul asupra opiniei publice generat de fapta persoanei in cauzi.

In speja de faa, din verificirile efectuate de citre Inspectia Judiciard a rezultat ¢i
domnul judecitor T.A.N. s-a implicat in actvitifi neconforme staturului deginut,
manifestirile comportamentale descrise in presd putind fi caracterizate ca acte sau fapte

de naturd a compromite demnitatea magistratului in societate.
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Informatiile referitoare la conduita magistratului au fost intens mediatizate de
presa locald si cea nagionald, in cuprinsul articolelor de presi fiind dezviluite aminunte
ale activitigii extrajudiciare 2 domnului T. N. A..

Astfel, agengia , ~gerpres” a preluat informagia de pe site-ul de specialitate
juridice.ro, sub dtlul ,,Judecdtor cercetat penal pentru folosirea serviciilor unei persoane exploatate si
santar’.

in presa nagionald (,Press alert” si ,,Evenimeniul s7ler™), dar i in cea locali (spre
exemplu, ,,Special Arad”) s-a relatat i ,,judeciitorul A. T. de la Judecitoria ....... , pus sub
acuzare de DIICOT pentru antaj dupd ce a ameningat o tiniri ci le va trimite piringilor
inregistriin cu ea in situaii indecente dacd nu se va mai culca cu ea, fiind cunoscut in
rindul tinerelor racolate de reteaua condusd de P. M. ca fiind un tip extrem de violent”,
potrivit pressalert.ro.

in contextul prezentat anterior, au fost publicate stenograme ale discugiilor purtate
de citre domnul judecitor T. A. N. cu membrii grupirii organizate, informatiile aduse la
cunostinga publicului prezentindu-l pe magistrat ca pe un membru important al acestui
grup, cu preocupiri incompatibile cu funcia i statutul deginut. Mai mult, limbajul udlizat
de citre domnul judecitor in cadrul acestor discugii depiseste limita unei exprimari
decente in conditiile in care un magistrat trebuic si dea dovadi de autocontrol chiar si in
viata privatd §i indiferent de situatiile in care s-ar afla la un moment dat.

Din aceasti perspectivi, Secia refine ci aspectele prezentate detaliat in cuprinsul
articolelor de presi au fost de naturi a determina o pirere publicd nefavorabili cu privire
la conduita morald a magistratului, cu atat mai mult cu cat acesta era specializat in materia
cauzelor cu minori §i de familie.

Astfel, din adresa nr. 2280/A/02.07.2015 emisd de citre pregedintele Judecitotiei
....... , rezultd cd domnul judecitor N. A. T. a fost titularul completului de judecati nr. 3
civil, familie $i minori din cadrul Secgiei a IT-a a Judecitoriei ......... pand in data de
22.06.2015 cand, prin Hotirarea nr. 7/2015 a Colegiului de conducere al instantei, a fost
inlocuit de ciitre doamna judeciitor A. P..

Mai mult decit atit, intr-o societate intemeiati pe respectarea ordinii de drept,
implicarea unui magistrat in sivarsirea unor presupuse fapte penale, fapte care au ajuns la

cunostinga publicului, are drept consecingi fireascd afectarea bunei reputatii a acestuia.
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in considerarea argumentelor expuse anterior, apirarea domnului judecitor in
sensul ¢d prin procedura de fagd i se incalcd prezumtia de nevinovigie nu poate fi primiti.

Astfel, Sectia refine cii este necesar a se analiza daci decizia administrativi luatd de
citre autoritatea publicd implici o presupunere asupra vinovigiei sau exprimi o indoiali
cu privire la nevinovifia magistratului, trecand dincolo de limitele impuse de catre art.6
par.(2) din Convegie.

in cauza Dubos c. Frangei Curtea Europeani a Drepturilor Omului a reinut ¢ o
institutie poate, la luarea deciziei sale, si refind fapte care ar putea fi susceptbile si
acopere o calificare penali. In niciun caz, insi, institugia nu va putea depisi analiza
faptelor prin formularea unor ragionamente asupra vinovitiei penale.

Or, in cauza de fagd analiza efectuati de Secyia pentru judecitori cu privire la
indeplinirea sau nu a condigiei de buni reputatie de citre domnul judecitor T.A. N. nu
echivaleazi cu emiterea unei opinii referitoare la vinovigia penali a magistratului supus
acestel proceduri inainte de pronungarea unei hotéiréri definitive de condamnatre.

Referitor la susfinerea domnului judecitor in sensul ¢ nu mai are calitatea de
magistrat ca urmare a demisiei, Sectia refine c¢i potrivit art.65 alin.(2) din Legea
nr.303/2004 privind statutul judecitorilor §i procurorilor, republicati, eliberarea din
funcgia a }udecﬁtori]or si procurorilor se dispune prin decret al Presedintelui Romaniei,
decret care nu a fost emis pini in prezent.

Fati de considerentele expuse anterior, in raport de dispozigiile legale aplicabile,
Secfia pentru judecitori, prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor
prezengi, urmeazi si constate neindeplinirea conditiei de buni reputatie de cétre domnul
T. A. N, judecitor la Judecitoria ................

Pe cale de consecingd, vizand dispozigiile art.76 alin. (3) in Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, urmeazi sii propuni eliberarea din functia de
judecitor a domnului T. A. N. in temeiul art. 65 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 303/2004,

republicati, cu modificirile si completirile ulterioare,

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
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HOTARASTE:

Art.1 — Constatd neindeplinirea condigiei de buni reputagic de citre domnul T.A.

N., judecitor la Judecitoria ...............

Art.2 - Propune eliberarea domnului T. A. N. din funcgia de judecitor, in temeiul
art. 65 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 303/2004, republicati, cu modificirile §i completirile
ulterioare.

Art.3 - Prezenta Hotirire nr. 618/25.08.2015 a Sectiei pentru judecitori a
Consiliului Superior al Magistraturii se comunici Inspecgiei Judiciare, domnului judecitor

T.A. N., Directiel Resurse Umane si Organizare.

Dati in Bucurest, la data de 25 august 2015.

Presedinte,
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