“Consthual Supenor al Magistraturtl este garantul independenten ustigier” (art. 133 alin, 1 din Constitugie, republicac)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 1153
din 03 noiembne 2015

Prin nota nr. 24017/DRUO/24605/ST/2015, Dircctia resurse umane i
organizare — Serviciul resurse umane pentru instanfele judecitoresti a inaintat Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii contestagia formulati de domnul Anton Dan,
judecitor la Curtea de Apel Iagi, in prezent suspendat din funcgie, impotiva Hotardrii
Sectiel pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 857 din 26 octombric
2015.

Analizind nota Directici de resurse umane §i organizare si vizind inscrisurile
atasate, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

Prin adresa nr. 539/CP/27.10.2015 Curtea de Apel Iasi a comunicat dovada
luirii la cunostingd a Hotiririi Secfiei pentru judecitori nr. 857/26.10.2015 de citre
domnul judecitor Anton Dan, prin care s-a dispus suspendarea acestuia din funcgia de
judecitor, ca urmare a arestirii preventive.

Prin aceeasi adresi, s-a precizat ¢i domnul judecitor Anton Dan ingelege si
formuleze contestafic impotriva hotdririi mentionate. in acest sens, au fost depuse
inscrisuri care fac dovada comunicirii citre domnul judecitor Anton Dan a Hotiririi nr.
857/20.10.2015, precum si contestarea acestei hotirir la data de 27.10.2015, fird a fi

depuse motivele contestaiei.
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La data de 22.10.2015 a fost inregistrati la Consiliul Superor al Magistraturii
adresa nr. 6473/2/2015 a Curtii de Apel Bucuresti — Sectia I penali — Biroul exccutiri
penale prin care s-a comunicat ci, prin incheierea din Camera de consiliv din data de
22.10.2015, pronunfati in dosarul nr. 6473/2/2015 de judecitorul de dreprturi si libertigi,
s-a dispus, in baza art. 224 i art. 226 raportat la art. 202 din Codul de proceduri penals,
admiterea propunerii de arestare preventvi, printre altii a inculpatului Anton Dan,
formulate de Parchetul de pe lingi inalta Curte de Casagie si Justifie — Directia Nagionali
Andcorupfie §i, in consecingi, arestarca preventvi a acestuia, incepind cu data de
22.10.2015 pani la data de 20.11.2015, inclusiv.

Prin incheierea definitivi nr.1435/28.10.2015 pronunfati in dosarul nr.
6473/2/2015 Inalta Curte de Casagie gi Justitie — Sectia penald a respins ca nefondati
contestagia formulati de domnul judecitor Anton Dan (dupi cum rezultdi din
informatiile publicate pe pagina de internet a instantei supreme).

in sedinga din data de 26.10.2015 Scctia pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii a dispus, prin Flotirirea nr. 857/2015, suspendarea din functic 2 domnului
Judecitor Anton Dan, judecitor in cadrul Curgii de Apel Iagi, in temeiul dispozitiilor art.
62 alin. (1) lit. a') din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificirile i completirile ulterioare, incepind cu data de 26.10.2015.

in conformitate cu dispozitiile art. 62 alin. (1) lit. a' din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecitorilor i procurorilor, republicati, cu modificirile §i completirile
ulterioare, judecitorul sau procurorul este suspendat din funcgie cind fagi de acesta s-a
dispus arestarea preventivi sau arestul la domiciliu.

Potrivit art. 62 alin. (2) al aceluiagi text de lege, suspendarea din functie a
judeciitorilor §i procurorilor si interzicerea provizorie a exercitirii anumitor atribugii de
citre acegtia se dispun de citre Consiliul Superior al Magistraturii.

Ca urmare, in situatia in care fagi de un judecdtor a fost luati médsura arestirii
preventive, suspendarea din functie, intervine ope legis, Secfia pentru judecitori
neficand altceva decit si constate interventia suspendirii urmare a arestirii preventive,

formularea textului fiind, de altfel, una imperativa.
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Plenul apreciazi ci ratiunca pentru care legiuitorul a reglementat suspendarea din
functie ca si consecingi a arestirii preventive/arestului la domiciliu este aceea ci, aflat in
stare de arest, judecitorul/procurorul nu se poate prezenta la instangi/parchet in scopul
exercitirii obligatiilor profesionale.

Mai mult, se va avea in vedere ci in considerentele Hotirarii Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 254/19.03.2015 s-a retinut ci, scopul reglementirii arestirii
preventive si a arestului la domiciliu drept cauze obligatorii de suspendare din funcie a
judecitorilor $i procurorilor, a fost tocmai acela de a nu fi afectatd imaginea justifiei prin
contnuarea activititii acestora.

Cu aceeasi ocazie, s-a reginut cii suspendarea din funcgie a magistratului fagi de
care s-a dispus arestarea preventivd sau atestul la domiciliu trebuie si intervini din
momentul pronungirii incheierii, chiar nedefinitive, prin care a fost luatd una dintre
aceste misurl.

in raport de considerentele de mai sus Plenul Consiliului Superior al
Magistraturit va respinge contestagia formulatdi de domnul Anton Dan, judecitor la

Curtea de Apel Iagi, in prezent suspendat din funcie.

Fati de cele expuse, in temeiul dispozifiilor art. 36 alin. (2) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile si
completirile ulterioare, prin vot direct §i secret, cu unanimitatea voturilor membrilor

prezenti,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei formulate de domnul ANTON DAN, judecitor la
Curtea de Apel Iagi, in prezent suspendat din functie, impotriva Hotiririi Sectiei pentru

judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 857/26.10.2015.
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Art.2 - Prezenta Hotirire nr.1153/03.11.2015 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii se comunici Directiel resurse umane §i organizare, pentru a fi pusd in

aplicare, conform legii.

Dati in Bucurest, la data de 03 noiembrie 2015

Judecator
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