“Consiliul Superior al Magstraturit este garantul independentei justifier” {aet. 133 alin. 1 din Constituyie, republicari)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 1105
din 27 octombrie 2015

Prin nota nr. 17062/DRUO/23585/ST/2015, Direcia resurse umanc  si
organizate — Serviciul resurse umane pentru instantele judecitoresti a inaintat Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii contestaia formulati de domnul TANA OVIDIU,
judecitor la Tribunalul Prahova, impotriva Hotirdrii nr. 662/15.09.2015 a Sectiei pentru
judecitori, prin care a fost tespinsi cererea sa de transfer la Tribunalul Buziu,

in sedinta din data de 27 octombrie 2015 a Plenului, domnul judecitor Iana
Ovidiu a fost reprezentat de sotia sa, doamna Iana Cecilia Nicoleta, procuror in cadrul
Parchetului de pe lingi Judecitoria Buziu, care a depus inscrisuti in vederea susginerii
motvelor invocate in contestagia formulati de domnul judecitor Iana Ovidiu.

Analizand nota Directiei resurse umane §i organizare $i vizand inscrisurile atagate,
Plenul Constliului Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

Prin cererca inregistrati cu numirul de mai sus, completati cu notele scrise
inregistrate la Consiliul Superior al Magistraturii la datele de 23.10.2015 si 26.10.2015,
precum i cu inscrisurile depuse in gedinga Plenului din data de 27.10.2015, domnul
Iana Ovidiu, judccitor Ia Tribunalul Prahova, a formulat contestatic impotriva Flotiririi
nr. 662/15.09.2015, prin care a fost respinsd cererea sa de transfer la Tribunalul Buziu si,

pe cale de consecinti, a solicitat acordarea transferului la Tribunalul Buziu.
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In sustinerea contestagiei, domnul judecitor Iana Ovidiu arati ci solicitarea de
transfer de la Tribunalul Prahova la Tribunalul Buziu, respinsi in sedinta din data de
15.09.2015 a Secgiei pentru judecitori a Consiliului Supetior al Magistraturii, este prima
cerere de acest gen pe care a formulat-o i subliniazd faptul ci are vechime
neintreruptd in magistraturd si in cadrul aceleiasi instante, ca judecitor, de 2 ani si
5 luni la data formulirii prezentei contestatii §i de 2 ani §i 4 luni la data respingerii
cereril contestate, astfel incat apreciazi ci nu i s-a acordart egalitate de tratament fagi
de cererile doamnelor judecitor Cimpeanu Tuliana §i Rugan Chrisdana Michaela Fraga,
cirora, in aceeagi sedingd, li s-au admis cererile de transfer de la Tribunalul Prahova la
Tribunalul Buziu, nefinindu-se cont de unele dintre criterdile previzute de art. 3 din
Regulamentul prvind transferul si detagarea judecitorilor §i procurorilor, delegarea
judecitorilor, numirea judecitorilor si procurorilor in alte functii de conducere, precum
$i numirea judecitorilor in funcfia de procuror §i a procurorilor in funcgia de judecitor,
aprobat prin Hotdrdrea nr. 326/2006 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu
modificirile i completirile ulterioare, precum vechimea la instana de la care sc solicitd
transferul, vechimea in gradul aferent instangei la care se solicitd transferul, specializarea
judecitorului, specializirile complementare, vechimea in cadrul secfiei sau completului
cotespunzitor specializirii, precum i disponibilitatea de a activa in alte secfii sau
complete decat cele corespunzitoare specializirii in cadrul instangei sau unitigii de
parchetul la care soliciti transferul, precum §i situagia familiali.

Domnul judecitor Iana Ovidiu consideri ci nu i s-a acordat cgalitate de
tratament fagd de cererile similare ficute anterior de alte colege din cadrul judecitorici
Buziu, respectiv doamnele judecitor Nicolac Adrana, Mirgirit Simona si Rugan
Christiana Michaela Fraga, care au promovat la Tribunalul Prahova i in scurt timp
au revenit la instante de la locul de domiciliu, in urma admiterii solicitirilor
adresate Sectiei pentru judecitori $i mengioneazd ci, in ciuda faptului ci in
hotdrirea prin care i s-a respins cererea de transfer, Sectia pentru judecitori a
reginut ci Ia Tribunalul Prahova volumul de activitate este foarte mare, in alt context au
fost aprobate cereri de transfer de la aceeasi instangi, firi ca acest criteriu si fie

definitoriu.
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Tn ceea cc priveste cele 3 criterii referitoare la vechimea efectivi in funcyia de
judecitor, vechimea la instanfa sau parchetul de la care se soliciti transferul si vechimea
in gradul aferent instangei la care se soliciti transferul, domnul judecitor prezinti
situafia sa, prin comparagie cu a celorlalte doamne judecitor, mengionate mai sus,
transferate de-a lungul timpului; iar cu privire la criteriul privind specializarea
judecitorului, specializirile complementare, vechimea in cadrul secgiei sau completului
corespunzitor specializirii, precum si disponibilitatea de a activa in alte sectii sau
complete decit cele corespunzitoatre specializirii instantei la care a solicitat transferul, in
raport cu cernfele acesteia, aga cum a ardtat si in cuprinsul cererii de transfer
respinse, contestatarul arati ci are disponibilitatea de a activa in cadrul oricireia
dintre sectii, spre deosebire de colegele ale ciror cereri de transfer au fost admise
in cadrul sedingei din data de 15.09.2015 a Sectici pentru judecitori, invocind sl
experienta profesionald din domeniul penal.

Referitor la criteriul previzut de Regulament privind starea de sinitate si
situagia familiali, domnul judecitor prezinti situatia sa, comparativ cu situagiile
doamnelor judecitor Cimpeanu Iuliana si Rusan Christiana Michaela Fraga si
precizeazd cfi, prin solufia adoptati de Secfia pentru judecitori, s-a ajuns la
intregitea §i echilibrarea familillor doamnelor judecitor i menginerea
dezechilibrului din familia sa, determinat de absenta sa, pe fondul desfisuririi
activitfii, cu grad de continuitate, in cadrul unuia dintre cele mai aglomerate
tribunale din tara.

in susfinerea contestafiei formulate, domnul judecitor detaliazi situafia
dosarclor §1 a sectiilor din cadrul Tribunalului Prahova, prezentind date din
sistemul Ecris.

Mai arati domnul judecitor Iana Ovidiu ci, desi este congtient de
subiectivismul inerent unui astfel de demers, in lipsa unei motiviri explicite a
hotiririi contestate, nu intelege care au fost critedile care au condus la
respingerea cererii sale de transfer la Tribunalul Buziu, astfel incit si se
considere ci prezenfa sa in familie, alituri de copiii sii de virste fragede, este mai

pujin importantd decit echilibrarea familiilor celorlalte colege, in conditiile in
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care, comparativ cu acestea, dinsul a suportat cele mai negative consecinte ale
functionirii in mod continuu intr-o instanfd aglomeratd aflatd la distanfi de
domiciliu, consecinte pe care i le-a asumat timp de 2 ani §i jumitate, pini la
momentul formulirii primei cereri de transfer din carierd, in timp ce Secfia
pentru judecitori a aritat injelegere, de-a lungul timpului, fagd de toate celelalte
colege din municipiul Buziu, care au promovat la Tribunalul Prahova i au
activat mult mai pugin decat dansul, aprobandu-le, chiar repetat, orice solicitare
formulatd pentru a ajunge la o instantd din localitatea de domiciliu.

in drept, domnul lana Ovidiu isi intemeiazi contestagia pe prevederile art.
36 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicati, cu modificirile ulterioare si art. 19 alin. (1) pct. 17 din Regulamentul
de organizare §i funcfionare a Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin
Hotirirea nr. 326/2005 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu
modificirile si completirile ulterioare, raportat la prevederile art. 3 din
Regulamentul privind transferul si detagarea judecitorilor §i procurorilor, delegarea
judecitorilor, numirea judecitorilor $i procurorilor in alte funcii de conducere, precum
s$1 numirea judecitorilor in funcgia de procuror s1 a procurortilor in funcpa de judecitor,
aprobat prin Hotirirea nr. 193/2006 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii, cu modificirile si completirile ulterioare, care prevede mai multe
criterii care trebuie avute in vedere cumulativ la analizarea §i solugionarea
cererilor de transfer formulate de judecitori si procurort, fird a stabili o ordine
prioritard a acestora.

Prin notele scrise inregistrate la Consiliul Superior al Magistraturii la datele de
23.10.2015 s1 26.10.2015, precum i prin inscrisurile depuse in sedinga Plenului din data
de 27.10.2015, prin reprezentant, domnul judecitor Iana Ovidiu a mai ariitat ci la
instanta la care a solicitat transferul, respectv Tribunalul Buziu, urmeazi si se vacanteze
un post de judecitor, incepind cu data de 01.11.2015, ca urmare a eliberirii din functic a
unui judecitor, prin pensionare, astfel cum reiese din Decretul Presedintelui Romaniel

nr. 774/2015, publicat in Monitorul oficial al Romaniei nr. 791/23.10.2015.
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Plenul constati ci cererea de transfer formulati de domnul judecitor Iana
Ovidiu a fost respinsi in gedinfa Secfiei pentru judecitori din data de 15.09.2015, prin
Hotirarea nr. 662, avandu-se in vedere faptul ci, fagi de existenta a doar 2 posturi de
judecitor vacante la Tribunalul Buziu, instan{a la care s-a solicitat transferul, luind in
considerare situagia personali deosebiti, s-a dispus transferul doamnelor Cimpeanu
luliana §i Rugan Christana-Michaela-Fraga, judeciitor la Tribunalul Prahova.

In conformitate cu dispoziiile art. 3 din Regulamentul privind transferul si
detagarea judecitorilor §i procurorilor, delegarea judecitorilor, numirea judecitorilor s1
procurorilor in alte functii de conducere, precum si numirea judecitorilor in funcpa de
procuror §i a procurorilor in functia de judecitor, aprobat prin Hotirirea nr. 193/2006 a
Plenului Consiliului Superior al Magistratutii, cu modificirile si completirile ulterioare, la
solugionarea cererilor de transfer ale judecitorilor i procurorilor la alte Instanfe sau
parchete vor fi avute in vedere urmitoarele criterii:

- volumul de activitate al instanei sau parchetului de la care se soliciti transferul gi
la care se soliciti transferul, numirul posturilor vacante si al posturilor temporar vacante
la instangele ori parchetele implicate §i dificultigile de ocupare a acestora;

- vechimea efectivi in funcfia de judecitor sau procurot;

- vechimea la instanga sau parchetul de la care se soliciti transferul;

- vechimea in gradul aferent instantei, respectiv parchetului la care se soliciti

transferul;

- specializarea judecitorului/procurorului, specializirile complementare, vechimea
in cadrul seciei/completului corespunzitor specializitii, precum si disponibilitatea de a
activa in alte secfii/complete decit cele corespunzitoare  specializiri  ale
instantei/parchetului la care solicitd transferul, in raport cu cerinfele acesteia;

- domiciliul solicitantului;

- locul de munci al sofului sau soficl;

- distanga dintre domiciliul §i sediul instangei sau parchetului la care funcgioneazi
judecitorul ori procurorul i posibilitifile reale de navet, inclusiv timpul afectat acesteia;

- starea de sindtate §i situagia familiala.
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Plenul apreciazi ci normele care reglementeazi institutia transferului au caracter
supletiv §i conferd doar o vocagie in sensul aritat, £iri a crea in mod automat un drept al
solicitantului.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii nu poate refine sustinerea domnului
judecitor Iana Ovidiu, potrivit ciireia cererea sa ar fi avut prioritate, avind o vechime
mai mare la instanga de la care a solicitat transferul, comparativ cu doamnele judecitor
Cimpeanu luliana §i Rugan Christiana Michaela Fraga, ale ciror cereri de transfer
au fost admise, intrucit art. 3 din Regulament nu stabileste o ordine de prioritate a
criteriilor ce vor fi avute in vedere la solugionarea cererilor de transfer, aceste criterii
analizindu-se cumulativ.

De altfel, din evidentele Direcfiei resurse umane §i organizare din cadrul
Consiliului Supetior al Magistraturii, Plenul refine c4, la data analizidii cererii de transfer
formulati de domnului judecitor Iana Ovidiu, acesta avea o vechime de 9 ani, 10 luni
st 14 zile in funcgia de judecitor §i de 2 ani, 4 luni si 14 zile la instanta de la cate a
solicitat transferul, vechime care este comparabili cu 2 doamnei judecitor Cimpeanu
Tuliana, de 10 ani, o luni si 3 zile in funcgia de judecitor si de un an, 2 luni $i3
zile la instanta de la care a solicitat transferul, respectiv a doamnei judecitor Rugan
Christiana Michaela Fraga, de 9 ani, 9 luni si 14 zile in funcgia de judeciror gi de
2 ani, 4 luni $1 14 zile la instanga de la care a solicitat transferul.

Fagi de susfinerea domnului judecitor Iana Ovidiu, potrivit cireia nu i s-a
acordat egalitate de tratament fagi de solicitirile doamnelor judecitor Cimpeanu ITuliana
si Rusan Chrisdana Michaela Fraga, ciirora, in sedinfa din data de 15.09.2015 a Secgei
pentru judecitori, li s-au admis cererile de transfer de la Tribunalul Prahova la Tribunalul
Buziu, Plenul constati ci nu este intemeiati, deoarece la adoptarea acestor solugii, Sectia
pentru judecitori a analizat situagia concreti a fiecirui solicitant.

Astfel, Plenul constati ci atit domnul judecitor Iana Ovidiu, cit i doamncle
judecitor Cimpeanu Iuliana §i Rugan Christiana Michaela Fraga si-au exprimat acordul
pentru a-i desfisura activitatea in cadrul oricirel sectii din cadrul Tribunalului Buziu.

Plenul mai refine ci la solugonarea solicitirilor de transfer de la Tribunalul

Prahova Ia Tribunalul Buziu din sesiunca septembric 2015, Sectia pentru judecitori a
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avut in vedere faprul ci domnul judecitor Iana Ovidiu are .

_ Jectia a constatat totodatd ci atit doamna judeciitor Cimpeanu
Iuliana, unul dintre cei 2 magistrafi care au fost transferafi la Tribunalul Buziu,
are ) , cat 5i doamna judecitor Rusan
Christiana Michacla Fraga, al doilea magistrar care a fost transferat la Tribunalul
Buziu, , .

Torodatd, Secyia pentru judecitori a avut in vedere §i problemele

ale domnului judecitor Fana Ovidiu, dar 5i faptul ci §1 doamna judecitor
Cimpeanu Iuliana ? iar doamna judeciitor Rusan
Christiana Michaela Fraga )

In ceea ce privegte susfinerea domnului judecitor Iana Ovidiu, potrivit circia
nu i s-a acordat egalitate de tratament fagd de solicitirile altor magisteagi, cirora ki s-au
admis cererile de transfer de la Tribunalul Prahova la instangele de domiciliu, Plenul
constati ¢i nu este intemnciatd, deoarece la adoptarea acestor solugi, Secfia pentru
judecitori a avut in vederc situafia existentd la momentul analizirii respectivelor solicitiisi
de teansfer, prin prisma wituror criterilor regulamentare.

Fagi de susfnerca domnulwi judecitor Iana Ovidiu privind existentn
diferenelor mari de incircitued §i complexitate intre completurile din care face parie, in
comparafie cu doamncle judecitor Cimpeanu Tuliana §i Rusan Christiana Michacla,
cirora le-au  fost aprobate cererle de transfer, Plenul constati ci acest criterin de
departajare nu este previzut in art. 3 din Regulament.

Potrivit art. 2 alin. (1) — (2') din Regulament, in scopul informitii judecitorilor si
procurorilor care intenfioneazi si formuleze cereri de transfer, se publici, de regul, in
prima zi lucritoare a fiecdrei luni, pe pagina de internet a Consiliului Superior al
Magistraturii, lista posturilor vacante de execugic de la toate instangele i parchetele,
precum §i a posturilor care urmeazi a se vacanta. Prin posturi ce urmeazi a se vacanta se
ingelege acele posturi cu privire I carc s-a decis, anterior publicirii listei mengionate la
alin. (1) sau cel tirziu la data publiciidi acesteia, promovarea la Inalta Curte de Casaic st
Justigic, promovarea la instanjele §i parchetele superioare, transferul, numirea

judeciitorilor in funcpia de procuror §i a procurorilor in funcia de judecitor ori cliberarea
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din funcgie. Cererile de transfer se analizeazi ori de cite ori este necesar de citre secfia
corespunzitoarec a Consiliului Superior al Magistraturii, dupi implinirea termenului
previzut la alin. (2"). Cererile de transfer se depun la Consiliul Superior al Magistraturii
cel mai tirziu in termen de 5 zile de la data publicirii listei mengionate Ia alin, (1).

Avind in vedere dispozifiile regulamentare anterior citate, Plenul apreciazi ci
solicitarea domnului judecitor Iana Ovidiu, de admitete a prezentei contestatii §i
de transfer, pe cale de consecingi, la Tribunalul Buziu, pe postul ce urmeazi a se
vacanta la aceastd instangd incepand cu data de 01.11.2015, ca urmare a eliberidi din
funcfie a unui judecitor, prin pensionare, astfel cum reiese din Decretul Presedintelui
Rominiei nr. 774/2015, publicat in Monitorul oficial al Romaniei nr. 791/23.10.2015,
este de naturd a crea o situagic de incchitate fagi de algi judecitori care ar fi interesati si
formuleze cereri de transfer la Tribunalul Buziu, acest post vacant nefiind in prezent
publicat pe pagina de internet a Consiliului Superior al Magistraturii.

Plenul mai constati ci, prin Hotirirea nr. 881/27.10.2015, Secfia pentru
judeciitori a dispus otganizarea unei sesiuni de transfer a judecitorilor la tribunale si curfi
de apel in cursul lunii noiembrie 2015, lista posturilor de judecitor vacante §i care
urmeazd a s¢ vacanta in condipiile Regulamentului urmind a fi publicati pe pagina de
internet a Consiliului Supetior al Magistraturii la data de 04.11.2015.

In raport de considerentele de mai sus, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
constati ci Hotirirea nr. 662/15.09.2015 a Seciei pentru judecitori este temeinici si
legald, astfel ci va respinge contestagia formulati de domnul Iana Ovidiu, judecitor la
Tribunalul Prahova.

Fagd de cele expuse, in temeiul dispozigilor art. 36 alin. (2) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile
ultetioare, i ale art. 19 alin. (1) pet. 17 din Regulamentul de organizare si funcgionare a
Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin Hotirdrea nr. 326/2005 a Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificirile §i completirile ulterioare, precum si
in conformitate cu prevederile Regulamentului privind transferul §i detagarea
judecitorilor §i procurorilor, delegarea judecitorilor, numirea judecitorilor i

rocurorior in alte functii de conducere, precum si numirea judecitorilor in funcda de
3
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procuror si a procurorilor in funcfia de judecitor, aprobat prin Hotirirea nr. 193/2006 a
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificirile si completirile ulterioare,

prin vot direct §i secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
Art. 1 - Respingerea contestafiei formulate de domnul IANA OVIDIU,

judecitor la Tribunalul Prahova, impotriva Hotirarii nr. 662/15.09.2015 a Sectiei pentru
judecitori 2 Consiliului Superior al Magistraturii, prin care a fost respinsi cererea sa de
transfer de la Tribunalul Prahova la Tribunalul Buziu.

Art. 2 - Prezenta hotirire se comunici Direcfiel resurse umane $i organizare,

pentru a fi pusi in aplicare, conform legii.

Dati in Bucures, la data de 27 octombrie 2015
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