SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARARE nr. 44
din 22 Martie 2007

Prin nowa nr. 600/1J/259/SIP/556,/8T/ 2006, Serviciul de inspecde judiciac
pentru procurori din cadrul Inspectiel fudiciare 2 inaintat Secfiel pentru procuror a

Consiliuhu Superior al Magistrarurii raportul privind rexuliacud verificinilor cfecruate la

3+

unitdgile din raza de competentd a Parcherului de pe langd Curtea de Apel Constanga,

fiaTs

Analizind prezentul material, Secgia pentru procurori refine urmidtoarele:

La propunerea Inspectiei Judiciare, Pleaul Consilinlui Superior al Magistraturii 2
aprobat, prin Hotirirea nr. 400 din 01 junic 2006, efectuarea unui control la Parchetul de
pe langd Currea de Apel Constanta si la unititile din cirﬁufnscripg;iﬁ acestuia cu privire
modul de indeplinire a arribugilor de conducere ce decurg din legi si regulamente de
cdire procurorii cu functii de conducere, a clicienter manageriale §i a2 calivgi
corespunzatoare a serviciuful,

Verificdrile au fost efectuate in pericada 14 funie 2006 — 04 august 2006, conform
tematicti de control privind activitatea manageriald la parchete, stabilisi de citre Sectia
pentru procuron a Consiliulul Superior al Magiseraturii, prin Hotdrarea nr. 26 din 07

februare 2006,

Tt
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Analizarea raportului de inspecie Intocmit ca urmare a controlului a fost armdnat

succesty de citre Secfia pentru procurer, In sedintele din 13 decembrie 2006 5i 20
decembrie 2006 pentru a da posibilitate procuronlor de la nivelul Pacchetulu de p pe ling?
Curtea de Apel Constanta, si formuleze obies ctit, precum st la data de 22 februarie 2007,
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peniry ca secfia s ia cunost
din data de 22 martie 2007.
S-a refinut ci din verificirile efectuate a rezultat exercitarea nec respunzitoare in

eea ce praveste {}zgaﬁizgs:ﬁz eficienta, comportamentul i comunicarea, asumarea

A

f”‘)

responsabilititilor si apritudinilor manageriale de citre procurorul general ai Parcheruhs
de pe lngd Currea de fi_gﬁiﬁ Constanta - Alexandru Gigel Marian

Sub aspectul organiziri eficiente a activitgtii, controlul efectuat 2 avut in vedere in
principal criterille privitoare la folositea adecvati a resursclor umane si materiale,
evaluarea necesitilor, gestionarea situatiilor de crizi, raportul resurse investite -
rezultate obtinute, gestionarea informatiilor, pregitirea si perfecgionarea profesionali si
repartizarea sarcinilor in cadrul parchetelor. S-a constatat de citre inspectie ci domnul
procuror general Alexandru Gigel Marian a influeniar negativ eficienya unitigi de

w

parchet, prin modul necorespunziftor in care a inteles si-si exercite atributiile conferite
de lege si regulament.

Astfel, s-a constatat incapacitatea procurorului general de a asigura organizarea si
coordonarea eficientd a activitigi pe compartimente de munci si de a stabili atbugile si
raspunderile fiecirui membru al strucruril, conducitor, procuror si lucritor auxihar, desi
fiecare in parte trebuia si aibd un rol bine definit inlduntrul unitifi in scopul
responsabilizirii fieciruia,

Verificirile efectuate de inspecgie au stabilit cd in vederea repartizirii procurorilor
din subordine procurorul general a emis mai multe ordine, prin care nu a stabilit insa
atributiile, sarcinile 31 lucridle acestora, In functic de specificul activirdtit desfisurate,
dispoziile emise referindu-se numai la situagia procurorilor cu funciie de conducere.
Pentru procutoril cu functie de conducere, ordinul intfial nu le-a fost adus la cunosting,
iar pentru procurorii cu functie de execugie nu li s-a comunicat in scris nici micar

compartimentele de activitate la care au fost repartizafi, procurorul general stabilindu-si
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n8d, propride atributi desi, in calitatea depinutd prerogativele acestel funcill erau cele

H
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previzute de Regulamentul de ordine interioard 2 patchetelor. Din raport rezultd o

si de smabilite 3 sarcintor de servicin pentru

mncapacitatez de organizare a acH

procurorit cu functle de conducere st execurie s-2 entmut §1in anul 2006, cind a2 fost

& 3 ¥

ernis Ordinui nr. 24 din 29 martie 2006, prin care procurorul general si-a stabilit din nou

au previzut gtﬁ%}ag‘ié specifice nu le-a fost comunicat compartir "rzz’:ﬂmi in care au fost
repartizai sd-gi desfisoare activitarea. S-a mai refinur ¢f procurorul general 2 trecut in

sarcina sa $i responsabiliti ce revin Consiliuld Superior al Magistraturii In materia
formiri profesionale continue g1 evaluarea procurorilos, precum s DIromovarea acestors,
iaf in sarcina procurorului general adjunct a previzut competenia de a aprecia asupra
oportunititi exercitdsii recursulul in anulare, cale extracrdinaci de atac ce nu mai era
reglementatd de lege inci din decembrie 2004.

Totodata, procurorul general al Parcherului de pe lingd Curtea de Apel Constanta
a omis s4 stabileascd atributiile de serviciu ce reveneau prim-procurorului Parchetului de
pe lingd Tribunalul Tulcea, desi avea aceasti obligatie conform art. 3 oct. 8 din
Regulamentul de ordine interioard a parchetelor aprobat prin Ordinul nr.2850/C/2004 al
Ministralui Justifiel si art. 65 din Legea nr.304/2004 privind organizarea judiciard,
republicati.

De asemenea, trebuic retinut in sarcina procurorului general repartizarea inegali a
procurortlor cu functie de execufie pe compartimente de activitate si crearea
imposibilititli exercitirii controlului de citre procurodi sefi de secie a lucririlor
efectuate de procurorii din subordine. In acest sens s-a constatat ci singurul procuror cu
funcge de executic repartizat la Secia de urmirire penali era subordonat unui numir de
3 procurori cu functie de conducere, desi numirul de procuron care funciionau efectiv
in unitate permitea o repartizare echilibratd,

Un alt aspect evidengiat este acela cd, prin repardzarea directi de lucriri de
competenta Sectiel de urmirire penald, la Sectia Maritimi si Fluviald, procurorul sef al
Sectiel de urmirire penald, care nu avea competenta de a verifica activitarea desfisurari

de procurorii din cadrul Secfiei Maritime si Fluviale, 2 fost in imposibilitate de a-si
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exercita atrbutiile specifice in cauzele de wrmirice penald propre. Astdel soludile

i

actoptate de procurodl de la Sectiz Maritimi st Fluviald, in dosare de urmirire nenals
proprie au {ost verificate exclusiv de procurorul general reducindu-se o aceste cor neliti
potengialul de organizare §i conteol 2l procurorilor cu functie de conducere, prin golires
de confinut a propriilor atributii,

Ca urmare, asemenea misuri au condus 2 diminuares specializin procurosilor si
a afectat efectuarea in condigii de calitate §i la termen a activitigilor de urmirire penald, in
condigile in care fenomenul éﬁfmggécmgé actual impune o diversificare a specializini
procutorilor chemafi si desfisoare actvindd de urmisive penald.

O aled situagie constatatd este aceea privind repartizarea succesivd a  umu
procuror de la Seciia Maritimd ¢i Fluviald la Sectia de usmirire penald in funcge de
execufie si, ulterior, In functia de procuror criminalist la aceceagi sectie, toate aceste
modificin intervenind intr-un interval de numai 6 zile in trnpul controlului efectuat de
Inspectia Judiciard din cadrul Consilivhd Superior al Magistraturi, misurd ce s-a dorit a £
o rezolvare la repartizarea inifiald, neechilibrati a procurorilor pe sectid. S-a observat ¢
mamirez In functia de procuror criminalist s-a realizar cu nerespectarea dispozitiilor
cuptinse in Ordinul ar. 136/2003 al Procuroruiui General al Parcherulu de pe langi
Inalta Curte de Casatie si Justifie privind organizarea si desfigurarea activititi de
criminalisticd si cu neobservarea schemed de personal previzutd in organigrami.

Vernficirle efectuate de inspecgie au relevat deficiente st in ceea ce priveste
organizatea sedintelor Colegiului de conducere al Parchetulud pe lingd Curtea de Apel
Constanta, prin caracteral improvizat al convocitilor, mexistenta materialelor ce urmau a
fi supuse dezbaterii, inconsistenta prolemelor pusc in discugie $1 neaducerea la indeplinire
a mdsurilor stabilite de Plenul Consiliului Superior al Magistraturii referitoare la
implementarca obiectivelor ce tin de Strategia de reformid a sistemnului judiciar si a
Planulut de actiune,
in contextul obiectivelor i umpuse de Strategia de reformd a sistemului judiciar si ¢
Planulut de acgune, era necesar ca procutorul general si urmiireasci angrenarea
membrilor Colegiului In activitit de conducere, control, analizd st sintezd, fird ca prin

aceasta sd aibd loc un wransfer al awibutiilor sale de conducere, reformarea sistemulud
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gare 2 cfortudlor twturor procurorilor o functie de
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judiciar presupunénd o conju
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conaucere, dar §ioa celodalf membn a Lolegalug, ce nu

conducere.
@ Al constaial st faptul o nu au fost swbilite aribugi specifice functicl
exercitate 51 in privinia procuroriior care au functionat Ia Secfia judiciard a Parchetului de

pe langd Currea de Apel {Zéma;égﬁgag cirora nu l s-a comunicat, in scrs, de cirre
procurorul general fisa postuhsi si nu au semnat cd au luat la cunostnid de continunul
ordinului prin care fuseserd repartizat la respectiva secie,

Atribugile managedale exercitate de procurorul general al Parchetulul de pe ling
Curtea de Apel Constanga, sunt evidentiate si prin modul in care 2 o1 rganizat, planificat,
coordonat si controlat activititile ce au fost inde eplinite la nivelul acestel unitdg dar ¢i 2
celor din subordine.

Trebuie refinut ¢d o organizare judicicasi a acestel activitiyl presupunea
decpotrivi atit identficarea punctelor nevralgice rezultate din analiza datelor statistice si
operative, a actelor de control tematic ce au fost efectuate si a datelor comunicate pe cale
serarhicd potrivit Sistemului informational, cit si stabilirea sarcinilor ce reveneau
unitatilor de parcher previzute in Planul de actiune pentru implementarea Strategiei de
reformd a sistemulul judiciar pentru perioada 2005 — 2007 si verificarea modulul in care
au fost respectate gatanfille de independengd a procurorului s principiul continuitdti in
faza de urmdrire penald previzute in Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciari,
republicata.

‘totodadd, verificirile au relevat i faprul ¢4 in Programul cuprinzand principalele
actvitdi nu au fost delimirate obiectivele de control spectfice urmdritii penale proprii de
cele de supraveghere a cercetdrii penale, nu au fost nominalizafs procurorii cu functie de
conducere responsabili de executarea la termen a obiectivelor stbilite, jar temenele
fixate la capitolul Activitatea judiciard, nu au fost stabilite in semestrul pentru care se
planificase realizarea conmolulul In legirurd cu aceste aspecte, s-a refinut de citre
Inspecpia Judiciard imprejurarea ci in Programul de activitate au fost stabilite controale
tematice a cdror oblective vizau efectuarca de verificig asupra unet structurl 2

Ministerulal Public ce nu era subordonati Parcherulut de pe langi Curtea de Apel
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Constanta. Astlel, ;’;?‘f;}%?@mi general a stabilit ca procurorl sel al structutdl teritoriale

iy

Constanta din cadrul Divectier de Investgare a Infractionilor de Crisinalitate Ot canizati

si Terorsm sd efectueze in semestrul 1/20065 doud controale tematice povind legalitatea

mésutilor preventive §i a propunerilor de aresmare, precum 51 2 legalitddl

VL

sl fememnicie
E ha i A e o .
solutitlor de netrimitere In judecati dispuse de procurordi care funcyionau la respectiva
W i:
structurd a girecpel
Astfel, rezalia ca dispozigiile luate In acest sens de procurorul general al

Parchetslui de pe lanpi Curtea de Apel Constanga sunt in coniradictie flagrant cu

*

revedenle Legii nr, 508/2004 privind infiintarea Directiei de I estigare a Infractiunilor
E 3 L%'" ¥

de Crminalitate Osganizatd si Terorism, ca structurd distinetd a Ministeruin Public, dar
s1 2 Ordinulud nr. 2967/C/2004 al Procurorului General al Parchetulul de pe lingd Tnalta
Curte de Casafic si Justifie. Desi potrivit ordinului sus-mentionat, procurorului general al
Parchetului de pe langd Curtea de Apel Constanta nu-i reveneau decit atributi
organizatorice in ceea ce priveste activitatea acestel structud, prin planificarea celor doud
controale tematice la nivelul Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizatd s1 Terorism - Serviciul Teritorial Constanta, procurorul general si-a depdsit
competentele functionale, verificind si vizand informirile intocmite de procurorul
desemnat. In plus, procurorul general a materializat activitatea aceste! structur de
parchet prin intocmirea formularelor stadstice s gestionarea evidentelor specifice
respectivel activitifi, creindue-se astfel posibilitatea de 2 lua la cunogtind  informatit
secrete rezultate din investigagile efectuate. S-2 comstatar ci aceasti activitate se
desfisura si la data efectuirii controlului, respectiv in luna junie 2006.

Referitor la planificarea activitigilor de control ce s-au efectuat in semestrul
172005, s-a constatat ¢ procurorul general al Parchetului de pe langi Curtea de Apdl
Constanta a incilcat $1 Ordinul nr.111/09 septembrie 2005 emis de Procurorul General

! Parchetulul de pe lingd Tnalta Curte de Casagic si Justigie, in baza Houdrarii de Guvern
1424/2003 pentru aprobarea Straregiei nagionale in domeniul proprietins intelectuale,

i

in sensul cd a stabilit ca alt procuror, decht cel desermnat de Procuroral General al

Parcherului de pe lingd Inalta Curte de Casatie s Justitic si efectueze controlul rematic fa

Parchetul de pe langd Tribunalul Tulcea avind ca obiectiv verificarea legalisdpr s
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intelectuale.

odatd, au fost ignorace dispozifile cuprinse in art65 din legea nr304/2004

privind organizarea judiciars, republicatd si modificatd. Potrivit acestul text de lege,

contolul exercitar de procurorul general al Parchetului de pe lingd Curtea de Apel
asupra procurotilor din subordine se realizeazi ditect sau prin procurord anume
desemnafi. Desi textul de lege este clar redactat st nu necesits interpretdsi suplimentare,
procurorul general al Parchetului de pe linga Currea de | Apel Constanta nu a desemnat
procurorii  cu atdbufii de control, respectiva activitate fiind realizati atar de citre
procurerd cu funcie de conducere, ¢it si de procurod on funcgie de exccntie, acest fapt,
datorindu-se, potrivit sustinerilor procurorului general, eroril in care s-a aflay, asimilind
insttufia procurorulul anume desemnat cu cea a procurorulul mspector, desi aceasti din
urmi functie fusese desfiinfatd prin intrarea in vigoare a Legit nr.304/2004. Aceastd
eroare de nterpretare a procurorului general al Parchetului de pe lingd Curtea de Apel
Constanta a condus in practici la infirmir nelegale a solugilor emise de procurorii din
cadrul unitifilor de parchet din subordine. Astfel, procurorii din cadrul Parchetului de pe
lingd Curtea de Apel Constanga nu puteau si dispund valabil infirmarea unor solutii
erise de procurorii din unitdile de parchet subordonate, infirmares solutiffor putind fi
dispusi exclusiv, de citre procurorul general al Parchetului de pe langd Curtea de Apel
Constanta, direct sau prin procurorii anume desemnati, in numele acestuia, fie chiar si in
situafia in care se intemeiau pe consmtirle rezultate in upma controalelor tematice
efectuate de acestia.

In altd ordine de idel, s-a repinut ¢ in activitatea de control si analizd ce trebuia
realizatd de citre procurorul general al Parchetului de pe lingd Curtea de Apel Constanta,
acesta avea obligagia de a examina datele statistice si operative inrepistrate la nivehal
unitifilor de parchet din circumscriptia teritoriali 2 Parcherului de pe langd Curtea de
Apel Constanga, aga cum previd dispozigiile art.] 2 pet.14 din Regulamentud de ordine

0

interioard a parchetelor si 54 dispung misurile necesare pentru inldturarca deficientelor

consiatate,

Vernficdrile efecruate au stabilit cd la nivelul Parchenului de pe langd Curtea de

Lot
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Apel Constantz si a unitdtilor subordonate in perioada 2004 — semes:

Y

e 267 solutii de achitare dispuse prin hotirdri jude

@

cavzet la procuror in 52 dosare penale.

f““

ndicatori statisticl, controhul efectiar a relevar ci procurorul

general al Pacchetulsd de pe lingid Curtea de Apel Constanta & tratat cu supetficialitate
acegt indicatori de calitate esentiali in caractedzarea activ g desfdsurate de orice
unitate de parcher din cadrul Ministerulul Public, concluzie ce se desprinde din
informirie intocmite i al cliror conginut a fost redat pe larg in cuprinsul saportuly de
inspectie. Informirdle intocmite nu cuprind o analizi pertinentd 2 cauzelor care au
determinat pronuntarea solutillor de achitare i restituire si el misun de naturd a
inldtura deficientele sanctionate de instan, lmitindu-se la aprecieri pur personale,
analiza acestor indicatori statistici fiind realizats exclusiv de citre procurorul general al
Parchetului de pe langd Curtea de Apel Constanga, fird a o supune insa dezbaterii si
Colegiului de conducere al Parchetului de pe lingi Curtea de Apel Constana, la sedintele
caruia, se impunea a fi invital si prim-procurorii unitigilor de parcher subordonate la

aivell cirora se inregistraserd cele mal multe solutii de achitare st restituire, o asemenea
maodalitate de abordare a subiectului fiind de naturd a remedia deficientele constatate in
activitate i totodatd de responsabilizare a procurorilor.

Neimplicarea procurorului general al Parcherului de pe langa Curtea de Apel
Constanta in actvitatea de analizd a datelor statistice pe scgmentul solatiilor de achitare
st restituire se reflectd si in modul in care a adus la indeplinire dispozititle cuprinse in
Ordinul 1r.7/1998 al Procurorului General al Parcheralui de pe lingd Tnalta Curte de
Casatie si justifie privind orpanizarea si funcfionarea sistemului miormatonal  al
Ministeralui Public, astfel cum a fost modificat si completat. Potrivit dispozitilor acestu
ordin, In cauzele in care s-au pronuniat solutii de achitare sau restituire, procurorul
anume desemnat de procurorul general al parcherului de pe langi curtea de apel, are
obligatia de a examina respectivele cauze si de 2 face aprecient asupra temeiniciel s
legalititii acestora si si intocmeascd note pe care ¢ le prezinte conduced parcherulul, cu
propuned de misuri corespunzdtoare. Astlel, procurorul general al Parcherului de pe

adL

an ngi Curtea de Apel € mmamm& nu a desemnat un procuror responsabil sil efecmieze

3713

*&fu}: www.csmigi o



et

aceste activitdtl s1 nici nu 2 delegar un procuror cu funce de conducere cirvia s3 1 se

prezinte notele ce mebuian fntocmite. in fapt, atribupile ce reveneay procurcrulul

desemnat in sensul Ordinuhyi ne nducerea Secpiel judiciare

ul Parcherih de pe mg;g Curtea de A pel Constanta.

in cadrul controalelc tematice stabilite prn programul de ggt‘;éyézésgz; procuroryl

general al Parchetulul de pe lingd Curtea de Apel Constanta a avizar, fir i obiectiun:

informdrile intoemite de procurorii desemnati cu efectuarea acestora, dest respectvele

informid nu cuprindean referiri la modalitarea de realizate 3 controlului, deficien entele
constamnte, cauzele care le-au generat si nict conchuzile si misurile ce se im npuneau a £
stabilite pentru inliturarea deficientelor §i teomenele de remediere a acestora,

Totodatd, din verificiizi a rezultat i procurorul general al Parcherului de pe lings
Curtea de Apel Constang nu s-2 limitat numai la avizarea fird oblectiuni a unor
informiri formale, ¢i chiar 2 intocmit informin ce cuptind date necorespunzitoare
realitdfi, in carc se atestd efectuarea unor activitigi de control pe care in realitate nu le-a
realizat, faptele si imprejuritile consemnate fiind necorespunzitoare adevirului.

‘Trebuie retinut ci planificarea activititilor de control la nivelul Parchenitui de pe
langd Curtea de Apel Constana si unititile din subordine, ar fi | mpus si stabilirea unor
oblective privind verificarea modului 10 care au fost respectate sarcinile ce revin
conducerii unitiglor de parchet sub aspectul  aplicdril principiului continuiti(ii
procurorulul in faza de urmirire penald, obiectiv clar previzat in Planul de actiune
pentru implementarea Strategiel de reformi a sisternului judiciar, ca o garangie de
independentd efectivi a sistemului judiciar,

Din verificirile 2 mai rezultar ci ptin misurile de redistribuire a dosarelor
repartizate inifial s-a ajuns la situagii in care unii procuror sa confirme procesele verbale
de incepere a urmitirii penale, alfii s4 dispund misuri procesuale importante, pentru ca in
final, procuror deosebii si finalizeze cauzele penale, neurmirindu-se continuitatea in
activitatea de urmirire penald a procurorulul, Astlel, la nivelal Parchewlui de pe langa
Curtea de Apel Constanta s-a constatar i inte-un numit de 12 cauze, procurorul general

a luat misura redistribuirii la un alt procuror decir cel desemnat inigial, in 8 dintre acestea

midsura redistribuiri find dispusid ca urmare a cererilor de abiinere formulare de
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procuror, in ump ce In celelalte nu s-au putut stabili motivele care au condus

3 2 P + . i
desarului s un alt procuror. Respectarea principiului conti nuitig procuroralul In faza de

a

urmdrite penald constituie una din direciiile de acpune spre care cste orentat Reforma

sistemudui judiciar g, ca atare constituie un obiectiv in vederea im plernentiril strategiilor
: 5 : . - I - e g .
nagonile si secventiale in domeniul ju - Ca ummare, in aplicarea principivky

El

stel setivitag de citre procurorul general al Parchetului de pe lingd Curtes

i

coOnfnuMtiti procurorulal in faza de wrmédrire penali s-aun evidenpiat deficiente in
@f“‘&?igg?ﬁ& ace

de Apel Constanfa, deficiente ce s-au regisit si in modul In care acests 2 infeles si-si
indeplineascd obligatiile privind transpunerea in pracdcd a misudlor subilite in Plany? de
monitorizare 2 reformet sistemulal judiciar inugiat de Consilivl superior al Magistraturii.
In rapoartele de monitorizare tntocmite lunar, In pericada mmai 2005 - iunie 2006 si
inaintate Consiliului Superior al Magistraturii, procurorul general al Parchetulul de pe
langd Currea de A \pel Constanta, ciruia fi revenea obligatia de a asigura transmiterea Hstel
actelor normative nou apirute si a monitoarelor oficiale, precum i obligatia de a asigura
consemnarea respectivelor activititi in procese-verbale, a comunicat, in fals, ci au fost
aduse la indeplnire atat dispozigile cuprinse in ordinul nr.43/2005 al Procurorulu
General al Parchetulut de pe lingi Tnalra Curte de Casatie si Justifie, cat si cele previzute
la per. 9 in anexa la lucrarea nr.222/BIR/14 aprilie 2005 a Consiliului Superior al
Magistraturii. Se refine ¢4, in fapt asemenea actvitifi nu au fost realizate Ia nivelul
Parchetului de pe lingd Curtea de Apel (onstanga, care a fost in imposibilitate de 2
prezenta Inspectiel Judiciare o evidentd din care si rezulte modul in care au fost puse la
dispozitia fiecdrui procuror, zilnic, incepand cu funa aprilie 2005, lista actelor normative
nou apdrute s1 a4 monitoarelor oficiale, neexistind procese-verhale in care si se
consemneze i s-ar f1 desfisurat aceste activitag,

Sub aspectul comportamentului si comunicirii s-au avut in vedere, in principal,
criteriile privitoare la comportamentul procurorului general st comunicarea cu procurorii
st personalul auxiliar de specialitate, asigurarea accesului la informatgiile de interes public
din cadrul parchetului §i transparenta actulul de conducere, Referitor la comportamentul
$i comunicarea procurorulul general cu procurorii din subordine sf personalul auxiliar de

specialitate, s-a constatat cd procuroml general nu a reusit sd creeze un climat deschis,
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cooperant, bazat pe incredere §i orespect reciproc s nu ose bucurd de aprecieres

Rt
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colecuvulul care G confestd competenta profesionali si conduita manifestard in

exercitarea prerogativelor functiei, acesta fiind perceput ca o persoani incapabnli s2
lucreze in echipd, interesatd si de nnd monopolul putertl, frathndo-] pe cellalg ez

respect, ¢a simpli execuranfi. De asemenea, au fost re efinute in sarcing procurorulu
general stabilirea, In mod eronat, a atripugilor In sarcina Compartimentulul de informare

i relagi publice, constimir la nivelul Parcheralui de pe langa Curtea de Apel Constanta si

i

s-au constatat deficiente si cu g}i‘é@é% la aplicarea legislatici privind protectia datelos cu

catacter personal, obiectiv previzut in Planul de acfune pentru implementarea Strategied

A

de reformi a sisternului judiciar ca o altd modalitate prin care se asigurd accesul la
informatiile de interes public.

Din verificirile efectuare mal rezultd cf dispozigile Ordinului nr, 93/2001 emis de
Procurorul General al Parchetului de pe lingd Inalta Curre de Casa afie ¢ justgie privind
uncle masuri de imbundtdgire a activitifit de urmitire penali, nu au fost aduse la
indeplinire de citre procurorul general al Parchetului de pe langd Curtea de Apel
Constanta pe tot parcursul exercitini functiel,

S-a mai refinut ¢4 procurorul general al Parcherului de pe langi Curtea de Apel
Constanta s-a indreptat atentia spre solufionarea unor cauze lipsite de complexitate pe
care le-a preluar de Ja parcherele din subordine in scopul de a crea o falsi impresie asupra
volumului de munci al Parchetului de pe lingd Curtea de Apel C onstants s1 a rezudiatelor
obtinute la acest indicator,

Constatirile au evidentiat deficiente si in ceea ce priveste aplicarea Ordinuhd
nr.16/25 martie 2002 al Procurorutui General al Parchetalui de pe lingd Inalta Custe de
Casafie 31 Justgie, referitor al accesul la documentele s mnformatile arhivate s a
Ordmnuhil 0r.2142/2/2006 emis de Procurorul General al Parcherulud de pe langi | Inalta
Curte de Casafie si Justifie prin care se reglementeazd modul de raportare a unor
actvitd ‘gi

Totodard, s-a constatat exercitatea necorespunzitoare a functiei de conducere de

tre procurorul general al Parcherului de pe lings Curtea de Apcl Constanta g1 cu 0cazia

verificdrl  cdteriuvlul privind  asumarea responsabilitaglor sub  aspecrul  indepliniri
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attbufillor previzure de lege s regulament. De altfel, activitarea Parchenilal de e pe lanpd
Curtea de Apel Constangs a fost analizar prin gaportare Ia dispozipile Jegale ce
reglementeazd fiecare activitare specificd in parte, rezultind <3 o parie din deficientele
constatate s-au datorat inciicidl unor prevederi cuprinse in regulament si ordine ernise
in aplicarea legii sau regulamentului,

fn conchizie, toate deficientele retinute in sarcina dommulul procurer general
Alexandru Gigel Manan sunt incompartibilitate cu calia tile cerute de lege unui bun

-

manager, intre care capacitatea de asumare a responsabilitifilor, munca in echipi,
cunostnfe i experienti profesionals, capacitate de organizare, anslizd, sintexd si decizie,
inifiativil si adaptare rapid, precum si capacitate de previziune, strategie si planificare pe
termen scurt, mediu si lung.

La audier;, domnul procuror general Alexandry Gigel Marian a aritat ci, in opinia
domaiei sale constatirile conwolului sunt nelegale si nefondate i a precizat ¢, prin
comunicarea rapoartelor si prin acordarea formulirii de oblectiuni iau fost asigurate si

fespectate garantiile procesuale privind dreptul la apirare,

Fat de cele mentionate mai sus, vizind inscrsurile prezentate, dispozigile legale
in matene, precum si obiectiunile formulate de procurorul general al Parchetului de pe
lingd Curtea de Apel Constanta, Sectia pentru procurorn constatand cd domnul Procuror
general Alexandru Gigel Marian sia esercitat in mod necorespunzitor atributiile
manageriale privind organizarea eficientd, comportamentul i comunicarea, asumarea
responsabilitiilor, precum si aptitudinile de conducere, urmeaz sd dispund revocarea

acestuia din functia de conducere detinuti.

Avand in vedere dispozitille art. 51 alin. 7 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecdtorilor s procurorilor, republicati, cu modificirile st completirile ulterioare,
coroborate cu dispozigile art, 51 alin. 2 lie. b, alin. 3, 4, 5 st alin. 6 din aceeast lege, in
temetul dispozigilor ast. 40 lr. & din Legea nr. 317/2004 privind Consitiul Superior al

Magistraturii, republicatd, cu modificirile si completisle ulterioare, prin vor direct si
- 5 § E 3

secret, cu majoritatea votusilor membrilor prezenti,
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SECTIAPENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

Artl- Dispune revocarea domnubi Alexandru Gagel Marian din funciia de
procuror general al Parcheruli de pe Bangd Curtea de Apel Constanga, Incepind cu daa

de 22 marrie 2007,

Art.2 — Prezenta hotirire se comunics Inspecyier Judiciare st Directiel resurse

wmane g1 organizare, in vederea punerii in aplicare,

Dara In Bucurests, la data de 22 Martie 2007
Vicepresedinte,

Procuror Chiujdea Nicolae Dan
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