“onsiliul Superior al Magistraturdi este garantul independeniei justifier” (art. 133 alin. 1 din Constitugie, republicati)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARAREA nr. 343
din 29 aprilie 2015

Prin nota inregistrati la Consiliul Superior al Magistraturii sub nr.
2615/1841/1154/DRUO/9498/ST/201 5, Directia resurse umane si organizare - Biroul
concursuri a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii rezultatele finale ale
concursului de promovare in funcfii de execufie a judecitosilor i procurorlor,

desfisurat la data de 29 martie 2015, in vederea validirii.

I Cu prvire Ia validarea rezultatelor concursului, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii refine urmdtoarele:

Prin Hotirirea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 102/26.01.2015 a
fost aprobati organizarea concursului de promovare a judecitorilor i procurorilor in
functii de executie efectivi si pe loc, la data de 29 martie 2015, in temeiul att. 43 — 47 din
Legea 303/2004 privind statutul judecitorilor $i procurorilor, republicati, cu modificirile
si completirile ulterioare §i in baza Regulamentului privind organizarea si desfisurarea
concursului de promovare a judecitorilor si procutorilor, aprobat prin Hotirirea

Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 621/2006, modificati.
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Pentru buna organizare §i desfisurare a concursului, prin Hotirirea nr.
104/26.01.2015 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii au fost desemnati
presedintele, vicepresedin(ii $i membrii comisiei de organizare a concursului.

Prin Hotirirea nr. 183/03.03.2015, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a
stabilit componenta comisiilor de elaborare a subiectelor si de solufionare a
contestatiilor.

Concursul pentru promovarea efectivi s-a organizat in vederea ocupini unui
numir de 81 funcfii de executie vacante la nivelul instangelor judecitoresti, dintre care 63
la tribunale si 18 la curtile de apel, precum si a unui numir de 32 functii de execugie
vacante la nivelul parchetelor de pe lingi tribunale. Pentru promovarea pe loc, concursul
5-a Organizat pentru ocuparea unui numir de 100 de posturi de judecdtor cu grad
profesional de tribunal, 50 de posturi de judecitor cu grad profesional de curte de apel,
10 posturi la Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casatie si Justiie, 50 de posturi de
procuror la parchetele de pe lingi tribunale si 30 de posturi de procuror la parchetele de
pe lingi curtile de apel. Posturile pentru promovarea pe loc scoase la concurs au fost
aprobate sub condifia finangirii acestora.

S-au formulat cererd de inscrere la concurs de citre 1355 judecitori §i 839
procurori. Pentru promovarea efectivi s-au inscris 226 judecitori si 67 procuror, iar
pentru promovarea pe loc, 1129 judecitori i 772 procurori.

in urma verificirilor efectuate de comisia de organizare a concursului i dupi
solufionarea contestagiilor formulate de candidafii respingi de citre Sectiile i, respectiv,
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, s-a constatat ci indeplinesc condigiile de
participare la concurs, previzute de art. 44 din Legea nr.303/2004 privind statutul
judecitorilor §i procurorilor, republicats, cu modificirile si completirile ulterioare, un
numir de 1123 candidai judecitori i 759 candidafi procurori.

Doi judecitori §i un procuror au formulat contestafie la Sectia de contencios
administrativ si fiscal a Inaltei Curti de Casatie i Justifie impotriva hotiririlor Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii prin care li s-au respins contestatiile impotriva
hotiririlor Comisiei de organizare si a Sectiei pentru judecitori, respectiv Sectiei pentru

procurori, prin care au fost declarafi respingi, ca urmare a neindeplinitii condiiilor de

- 2/29
Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 141B sector 6

Web: www.csm1909.ro0



participare la concurs. Intrucit, conform art. 29 alin. 7 din Legea nr. 317/2004
republicati, contestagia suspendi executarea hotiriri  Consiliului Superior al
Magistraturii, prin Hotirérile nr. 32-34/23.03.2015 Comisia de organizare a concursului
de promovare a judecitorilor si procurorilor in funcfii de execugie a apreciat ca fiind
posibild participarea acestor trei candidati la concurs.

Conform art. 16 si 17 alin. (1) din Regulament, concursul consti in susfinerea
unei probe scrise tip grili pentru verificarea cunogtinfelor teoretice si a unei probe scrise
tp grili pentru verificarea cunogtingelor practice. Potrivit ultimelor modificiri ale
Regulamentului, nota obfinuti la concurs este suma notelor obfinute la proba teoretici i
proba practici, in raport cu urmitoarea pondere: 75% proba practici si 25% proba
teoretici.

Sustinerea probelor scrise cu caracter teoretic $i practic a avut loc la data de 29
martie 2015 la Universitatea ,, Titu Maiorescu” s1 Universitatea , Nicolae Tirmlescu”.

La susfinerea probei teoretice au fost prezenfi un numir de 1074 judecitori
(877 pentru promovarea pe loc §i 197 pentru promovare efectivi) si 677 procurori (614
pentru promovarea pe loc §i 63 pentru promovarea efectivi) iar la proba practici, 1074
judecitori (793 promovare pe loc si 120 promovare efectivd) si 675 procurori (612
promovare pe loc §i 63 promovare efectivi),

In conformitate cu art. 20 alin. 4 din Regulament, au fost formulate de citre
judecitori contestatii la baremele de evaluare si notare, dupi cum urmeazi:

- la disciplina drept penal au formulat contestafii 26 candidai cu privire la 23
intrebir, din care 17 la proba teoretici (9 intrebiri — Curte de apel si 8 intrebiri

— Tribunal) si intrebiri 6 la proba practici (2 intrebiri — Curte de apel si 4

intrebir — Trbunal);

- la disciplina drept civil au formulat contestafii 32 candidafi cu privire la 9
intrebiri, din care 2 la proba teoretici (1 intrebare — Curte de apel i 1 intrebare

— Tribunal) §i 7 intrebidri proba practici (6 intrebiri — Curte de apel si 1

intrebare — Tribunal);

- la disciplina dreptul familiei au formulat contestafii 75 candidag cu privire la 33

intrebdri, din care 19 la proba teoretici (9 intrebid — Curte de apel si 10
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intrebdri — Tribunal) i 14 intrebiri proba practici ( 6 intrebiiri — Curte de apel
si 8 intrebiri — Tribunal);

- la disciplina drept comercial au formulat contestagii 13 candidafi cu privite la 11
intrebdr, din care 6 la proba teoretici (5 intrebiri — Curte de apel si 1 intrebare —
Tribunal) 5i 5 intrebiri Ja proba practici ~ (4 intrebiri - Custe de apel si 1
‘Tribunal);

- la disciplina drept administrativ au formulat contestafii 25 de candidagi, cu
privire la 13 intrebid, din care 11 la proba teoretici (8 intrebiri - Curte de apel
$i 3 intrebdri Tribunal) §i 2 intrebiri proba practici (1 intrebare — Curte de apel
si 1 intrebare — Tribunal);

- la disciplina dreptul muncii au fost formulate contestatii de 53 candidafi, cu
privire la 23 intrebir, din care la 12 la proba teoretici (9 intrebdri — Curte de
apel si 3 intrebiri — Tribunal) si 11 intrebds la proba practici (8 intrebiri -
Curte de apel 3 intrebiri - Tribunal;

- la disciplina drept internagional privat au fost formulate contestatii de 26
candidafi cu privire la 5 intrebiri, din care 3 la proba teoretici - Curte de apel si
2 intrebiri proba practici — Curte de apel,

- ladisciplina drept procesual civil au fost formulate contestafii de 188 candidati
cu privire la 46 intrebiri, din care 32 la proba teoretici (16 intrebiri — Curte de
apel §i 16 intrebdri — Tribunal) §i 14 intrebis la proba practici ( 7 intrebiri —
Curte de apel 5i 7 intrebiri — Tribunal);

- la disciplina drept procesual penal au fost formulate contestatii de 43 candidagi
cu privite la 26 intrebiri, dintre care 13 la proba teoretici ( 12 intrebér — Curte
de apel si 1 intrebare — Tribunal) si 13 intrebiri proba practici (7 intrebiri —
Curte de apel 5i 6 intrebiiri — Tribunal);

- la disciplina drept financiar si fiscal un numir de 14 candidafi au formulat
contestafii cu privire la 11 intrebiri - Curte de Apel, din care 5 la proba teoretici
st 6 intrebiri proba practici.

De asemenea, au fost formulate de citre procuror contestafii la baremele de

evaluare i notare, dupi cum urmeazi:
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- la disciplina drept penal au formulat contestagii un numir de 142 candidati cu
prvire la 59 intrebiri, din care 38 intrebiiri la proba teoretici (15 intrebiri —
Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casagie si Justifie, 13 intrebiri — Curte de
apel si 10 intrebiri — Tribunal) §i 21 intrebiri proba practici ( 8 intrebid — PA
Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casatie si Justiie, 8 intrebdri ~ Curte de
apel si 5 intrebiri — Tribunal);

- la disciplina drept procesual penal au fost formulate contestatii de 88 candidayi
cu privire la 27 intrebiri dintre care 10 la proba teoretici (1 intrebare — Parchetul
de pe lingi Inalta Curte de Casagle si Justifie, 8 intrebdd — Curte de apel si 1
intrebiri — Tribunal) i 17 intrebiri proba practici (6 intrebiri Parchetul de pe
lingi Inalta Curte de Casafie i Justitie, 7 intrebiri — Curte de apel si 4 intrebiri —
Tribunal);

- la disciplina dreptul muncii - a fost formulati contestatie un candidat, cu privire
la 1 intrebare la proba practici —Parchetul de pe lingi Tribunal.

- la disciplina dreptul familiei - a fost formulati o contestatie de un candidat, cu
privire la 2 intrebiri din care la proba 1 la proba teoretici — Parchetul de pe
lingd Curte de apel §i 1 intrebare proba practici — Parchetul de pe lingi Curte
de apel;

- la disciplina drept procesual civil au fost formulate contestafii de 2 candidagi, cu
prvite la 10 intrebiri din care 4 la proba teoretici ( 1 intrebare — Parchetul de pe
lingi Curte de apel §i 3 intrebiri — Parchetul de pe lingd Tribunal) st 6
intrebiri la proba practici (1 intrebare - Parchetul de pe lingi Curte de apel §i5
intrebiri ~ Parchetul de pe lingi Tribunal).

In ceea ce priveste jurisprudenta CEDO, respectiv jurisprudenta CJUE, pentru care

au fost numite comisii comune pentru procurori si judecitori, s-au formulat:

- contestafii la jurisprudenta CJUE — aspecte penale de citre 5 candidati pentru o
intrebare;

- la jurisprudenta CEDO — aspecte civile s-au formulat contestatii de citre 9
candidai pentru 3 intrebir §i pe aspecte penale 9 candidafi au formulat, de
asemenea, contestafii cu privire la 3 intrebid.
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fn urma solutionirii contestatiilor, aga cum reiese si din procesele verbale atagate
notei, au fost admise un numir de 32 contestatii la baremele inifiale de evaluare i
notare, dupi cum urmeazi:

- la disciplina drept penal — judecitori au fost admise contestatii referitoare la o
intrebare Probi teoretici - tribunal, dispunindu-se anularea ei §i acordarea punctajului
aferent tuturor candidatilor, decarece problema de drept abordati nu era previzuti in
tematica de concurs,

- la disciplina drept civil - judecitori a fost admisi o contestatie referitoare la o
intrebare (Tribunal — Proba Teoretici), dispunindu-se anularea ei intrucit niciuna din
cele trei variante de rdspuns nu era corecti.

- la disciplina dreptul familiei - judecitori au fost admise contestatiile referitoare la
3 intrebiri, 2 pentru Curte de apel si una pentru tribunal, cu consecinta anuliri unui
numar de 2 intrebir intrucit pentru o intrebare modul de redactare al enunfului era
defectuos, confinind termeni contradictorii, iar pentru cea de — a doua intrebare anulati
toate cele trei variante de rispuns erau corecte. Pentru a treia intrebare s-a modificat
rispunsul initial cu o alti varianti de rispuns.

- la disciplina drept financiar si fiscal — judecitori au fost admise contestatiile
referitoare la cinci intrebir, toate pentru curtea de apel, cu consecinga anulirii lor,
intrucit niciuna din cele trei variante de raspuns nu era corecti.

- la disciplina drept comercial au fost admise contestatiile referitoare la doui
intrebiri, la proba practici pentru curtea de apel, cu consecinta modificirii rispunsurilor
in sensul refinerii a doui variante de rispuns corect pentru una din intrebad, datoriti
existentei unei probleme controversate de drept. Pentu a doua intrebare s-a refinut c
rispunsul corect este altul decat cel indicat in baremul initial,

- la disciplina dreptul muncii — judecitori au fost admise contestatiile referitoare la
o intrebare, pentru Curte de apel - Proba Practici, cu consecinfa modificirii ei in sensul
refinerii a dovd variante corecte de rispuns.

- la disciplina drept internafional privat — judecitori au fost admise contestatiile

referitoare la o singuri intrebare, cu consecinga modificirii variantei inifiale de rispuns.
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- la disciplina drept procesual civil - judecitori au fost admise contestatiile
referitoare la 6 intrebir, dintre care 3 intrebiri referitoare la promovarea pentru cuttea
de apel §i 3 la tribunal. S-a dispus anularea celor 6 intrebiri intrucit la doui din intrebiri
niciuna din cele trei variante de rispuns nu era corecti, pentru alte douid intrebir
subiectele confineau o rezolvare controversati in doctring, iar celelalte doui intrebari
abordau probleme de drept care nu erau incluse in tematica si bibliografia de concurs.

- la disciplina drept administrativ - judecitori au fost admise contestafiile
referitoare la 3 intrebiri, (curtea de apel), cu consecinta anulirii unei intrebiri, deoarece
problema de drept tratati nu era previzuti in tematica de concuss. Pentru celelalte 2
intrebiri s-a dispus modificarea rispunsului in sensul tefinerii a cite doui variante de
rdspuns corect,

- la disciplina drept penal — procurori au fost admise contestatiile referitoare la 8
intrebiri (2 intrebiri Parchetul de pe lingi Curtea de Apel, 4 intrebiri Parchetul de pe
lingi Inalta Curte de Casaie si Justigie 5i 2 intrebiri la Parchetul de pe lingi Tribunal),
dispunindu-se anularea rispunsului pentru 6 intrebiri, deoarece in cazul a 4 intrebiri
niciuna dintre vatiante nu era corectd, in cazul unei intrebiri problema de drept tratati
nu era previzuti in tematica §i bibliografia de concurs iar o alti intrebare viza o
problemi de drept controversati. Pentru alte 2 intrebiri s-a dispus modificarea
raspunsului intrucit mai exista o alt§ vardanti corects de rispuns decit cea retinuti iniial,

- la disciplina drept procesual penal — procurori  au fost admise contestatiile
referitoare la o intrebare (Parchetul de pe lings Inalta Curte de Casatie §i Justigie),
dispunindu-se modificarea rispunsului in sensul refinetii a 2 variante corecte de rispuns.

Baremele definitive stabilite in urma solufionirii contestagiilor la baremele de
evaluare si notare au fost publicate la data de 3 aprilie 2015, pe paginile de Internet ale
Consiliului Superior al Magistratusii si Institutului National al Magistraturii.

Pe baza baremelor de evaluare §i notare definitive, in conformitate cu art. 23 din
Regulament, rezultatele obfinute de candidagi la probele scrise, au fost publicate pe
paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii §i Institutului Nagional al
Magistraturii si, ulterior, la data de 8 aprilie 2015 au fost transmise, in vederea afigirii, la

seditle curtilor de apel, tribunalelor si judecitoriilor si ale parchetelor.
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Impotriva rezultatelor obfinute la proba scrisi, in conformitate cu dispoziiile art.24
din Regulament, 24 candidafi judecitori si 11 candidafi procurori au formulat, in termen
legal, contestatii la punctaj. A fost admisi o singuri contestatie, formulati de un candidat
judecitor, intrucit s-a constatat ci punctajul initial de la proba teoretici a fost calculat
potrivit unei grile de concurs corespunzitoare unei alte specializirii decit cea la care s-a
inscris candidata, distibuiti acesteia din eroare. In urma admiterii contestafiei s-a
recorectat lucrarea candidatului pe baza baremului corespunzitor grilei de concurs
mentionati mai sus.

Unele contestatii la punctaj au fost respinse ca neintemeiate intrucit nu au existat
diferente fati de punctajul iniial,

De asemenea, au fost i contestafii la punctaj respinse ca inadmisibile, intrucit
confineau aspecte invocate suplimentar §i care nu intrd in sfera de competenti a
comisiilor de solutionate a contestatiilor.

Rezultatele finale ale concursului de promovare, dupi solutionarea contestatiilor la
punctaj, au fost publicate pe paginile de Internet ale Consiliului Superior al Magistraturii
si Institutului Nagional al Magistraturii §i au fost afigate la sediile instantelor si
parchetelor, in conformitate cu dispozitiile art.25 alin. 2 din Regulament, la data de 16
aprilie 2015.

Plenul Consiliului Supetior al Magistraturii refine ci, pentru a se preintimpina
situaiile create de modificarea baremelor de evaluare si notare, Regulamentul a previzut
consecinfele pe care le poate avea admiterea contestagiilor la barem asupra membrilor
comisiilor de elaborare a subiectelor si solutionare a contestatiilor, care sunt rispunzitor
de aceasti situatie.

Astfel, potrivit art. 20 alin. 8 din Regulament, ,, Plnul Consiliului S uperior al
Magistraturii poate si dispund sanctionarea, cu reducerea drepturilor banegti cuvenite pentru activitatea
prestatd, membrilor comisiei de elaborare a subiectelor san de solufionare a contestatitlor, care sunt
raspunzators pentru anularea unor subiecte, din rea-credingd sau gravi neglientd”. Prin urmare,
aceste dispozifii regulamentare nu instituie obligatia aplicirii misurlor, ci doar

posibilitatea apliciri lor de citre Plen.
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Prin Hotdrirea nr.183/03.03.2015 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a
stabilit componenta comisiilor de elaborare a subiectelor si de solufionare a contestatiilor

Tinand cont de faptul ci la disciplina dreptu/ familiei - judecdtori au fost admise
contestatiile referitoare la 3 intrebiri, 2 pentru Curte de apel si una pentru tribunal, cu
consecinfa anulidrii unui numar de 2 intrebiri, intrucit pentru o intrebare modul de
redactare al enunfului era defectuos, confinind termeni contradictorii, iar pentru cea de-
a doua intrebare anulati toate cele trei variante de raspuns erau corecte §i pentru a treia
intrebare s-a modificat rispunsul inifial cu o alti varianti de rispuns, la disciplina drept
Jinandiar §i fiscal — judecdtori au fost admise contestatiile referitoare la cinci intrebir, toate
pentru curtea de apel, cu consecinga anulirii lor intrucit niciuna din cele trei variante de
raspuns nu era corecti, la disciplina drept comercial au fost admise contestatiile referitoare
la doui intrebir, la proba practici pentru curtea de apel, cu consecina modificirii
raspunsurilor in sensul refinerii a doud variante de rispuns corect pentru una din
intrebiri, datoriti existentei unei probleme controversate de drept, iar pentru a doua
intrebare s-a refinut ci rispunsul corect este altul decit cel indicat in baremul initial, la
disciplina drept procesual civil — judecitori au fost admise contestatiile referitoare la 6
intrebir, dintre cate 3 intrebir referitoare la promovarea pentru curtea de apel i 3 la
tribunal, cu consecinga anuliirii celor 6 intrebiri intrucit la doui din intrebiri niciuna din
cele trei variante de rispuns nu era corects, pentru alte doud intrebiri subiectele
confineau o rezolvare controversati in doctring, iar celelalte doui intrebar abordau
probleme de drept care nu erau incluse in tematica si bibliografia de concurs, la disciplina
drept administratiy - judecdtori au fost admise contestatiile referitoare la 3 intrebir (curtea de
apel), cu consecinfa anulirii unei intrebiri, deoarece problema de drept tratati nu era
previzutd in tematica de concurs, iar pentru celelalte 2 intrebiri s-a dispus modificarea
rispunsului in sensul refinerii a cite dou# variante de rispuns corect, la disciplina drepr
penal — procurori au fost admise contestatiile referitoare la 8 intrebir (2 intrebir
Parchetul de pe lingi Curtea de Apel, 4 intrebari Parchetul de pe lingi inalta Curte de
Casatie si Justitie §i 2 intrebiri la Parchetul de pe langi Tribunal), dispunindu-se anularea
rdspunsului pentru 6 intrebiri, deoarece in cazul a 4 intrebiri niciuna dintre variante nu

era corectd, in cazul unei intrebiri problema de drept tratatd nu era previzuti in tematica
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si bibliografia de concurs, iar o alti intrebare viza o problemi de drept controversati, in
tmp ce pentru alte 2 intrebid s-a dispus modificarea raspunsului intrucit mai exista o
altd varianta corecti de rispuns decit cea refinuti inifial, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii apreciazi ci este necesari aplicarea dispozitillor art. 20 alin. (8) din
Regulament fati de membrii comisiilor de elaborare a subiectelor la aceste discipline.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine ci, potrivit dispozitiilor art. 27
alin. 2 din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie si
obtini cel putin media generali 7 $i nu mai putin de 5 la fiecare dintre cele dous probe
de concurs mengionate la art.17.

Promovarea in functii de execufie vacante sau pe loc a candidagilor declarafi
admigi la concurs se face in ordinea mediilor obinute, in limita numdrului de posturi
aprobate, in raport de opfiunea candidailor (art. 28 alin. 3 si 4 din Regulament). in cazul
in care candidagii au optat pentru mai multe secfil pentru care s-au scos la concurs
posturi pentru a ciror ocupare este necesari cel putin o specializare comund, in condiiile
art. 6 alin. 4', la promovarea efectivi se va tine seama de ordinea de preferingd indicati
de candidagi.

Potrivit ultimelor modificiri ale Regulamentului, in cazul promovirii pe loc,
ocupatea posturilor se realizeazi in ordinea mediilor obtinute, in functie de clasamentul
la nivel national pentru obfinerea aceluiasi grad (art. 28 alin. 5 din Regulament).

Conform disporzitiilor art. 29 din Regulament, la medii egale au priotitate in
urmitoarea ordine: candidaii care au titlu stiingific de doctor in drept, cei care au o
vechime mai mare in funcfia de judecitor sau procuror, cei care au calitatea de
doctorand, candidafii care au absolvit cursuri de masterat sau care au absolvit cursuzi
postuniversitare ori candidafii care au activitate publicistic in specialitate, iar in cazul in
care egalitatea se pastreazi dupd aplicarea acestor criterii vor fi avute in vedere in
urmitoarea ordine: nota obtinuti la proba scrisi tip grili pentru verificarea cunostintelor
practice, vechimea la instanfa/parchetul al cirei/cirui grad profesional il define
judecitorul/procurorul, media obfinuti la ultima evaluare, media obginuti la examenul

de capacitate.
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Plenul Consiliului Superior al Magistraturii urmeazi si faci aplicarea criteriilor de
departajare previzute de Regulament, pentru candidatii care au obfinut medie egali cu
cea a candidatului clasat pe ultimul loc la concursul de promovare efectivd, dupi cum

urmeaza:

- pentru promovarea efectivi la Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a VIII-a
contencios administrativ gi fiscal, unde au fost scoase la concurs doui posturi, pe
prima pozifie s-a clasat domnul judecitor Militaru Ionuy, care a obginut media 10,00, iar
pe pozigiile 2-4 s-au clasat doamna judecitor Ilie Camelia Maria, de la Tribunalul
Bucuresti, doamna judecitor Vercican Ana Mada, de la Judecitoria Sectorului 3
Bucurest, §i domnul judecitor Nicola Gheorghiu Daniel, de Ia Tribunalul Tulcea, care
au obfinut media 9,950. Din verificirile efectuate rezulti ci niciunul dintre cei 3
candidagi nu are calitatea de doctor in drept, urmitorul criteriu de departajare avut in
vedere fiind cel referitor la vechimea in funcfia de judecitor. Din evidentele Serviciului
resurse umane instante din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii, rezulti ci doamna
Ilie Camelia Maria ate o vechime in funcfia de judecitor de 8 ani, 5 luni s1 28 zile iar
domnul Nicola Gheorghiu Daniel §i doamna Vercican Ana Maria au aceeagi vechime
de 7 ani, 5 luni i 28 zile in funcgia de judecitor. Prin urmare, doamna llie Camelia Maria

urmeazd sa promoveze in postul de judecitor la Curiea de Apel Bucurests, Sectia a VIII-a contencios

administrativ g fiscal

- pentru promovarea efectivd la Curtea de Apel Pitesti, Sectia a II-a civili,
de contencios administrativ gi fiscal au fost scoase la concurs dous posturi, pe prima
pozitie s-a clasat doamna judecitor Funditureanu Adina, care a obtinut media 9,900, iar
pe pozifiile 2-3 s-au clasat doamnele judecitor Vilvoi Denisa si Dutu Nicoleta Laura,
ambele de la Tribunalul Vilcea, care au obfinut media 9,850. Conform inscrisurilor
depuse reiese faptul ci niciuna dintre acestea nu are calitatea de doctor in drept, criteriul
de departajare ce se va avea in vedere fiind cel referitor la vechimea in funcgia de
judecitor. Din evidentele Serviciului resurse umane instante din cadrul Consiliului
Superior al Magistraturii, rezulti ci doamna Vilvoi Denisa are o vechime in funcga de
judecitor de 10 ani, 9 luni i 22 zile iar doamna Dufu Nicoleta Laura are o vechime in

aceeasi functie de 6 ani, 8 luni §i 28 zile. Prin urmare, doamna Vilwi Denisa urmeazd sd
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promoveze in postul de judecitor la Curtea de Apel Pitesti , Sectia a Il-a civils, de contencios
administrativ i fiscal.

- pentru promovarea efectivi la Curtea de Apel Ploiegti, Sectia a II-a civili,
de contencios administrativ §i fiscal a fost scos la concurs un post, doamnele
judecitor Ivinescu Ileana §i Enache Cristiana Dana, ambele de la Tribunalul Prahova, s-
au clasat pe pozitile 1-2 cu aceeasi noti finali, 9,475. Conform inscrisurilor depuse
reiese faptul ci niciuna dintre acestea nu are calitatea de doctor in drept, critedul de
departajare ce se va avea in vedere fiind cel referitor la vechimea in functia de judecitor.
Din evidenfele Serviciului resurse umane instante din cadrul Consiliului Superior al
Magistraturii, rezulti ci doamna Enache Cristiana Dana are o vechime in funcgia de
judecitor de 8 ani, 5 luni si 28 zile iar doamna Ivinescu Ileana are o vechime in aceeasi
funcgie de 7 ani, 5 luni st 28 zile. Prin urmare, doamna Enache Cristiana Dana urmeazd sd

promovese in postul de judecitor la Curtea de Apel Ploiegti |, Sectia a I-a civild, de contencios
administratiy st fiscal,

- pentru promovarea efectivi la Curtea de Apel Targu Mures, Sectia a II-a
civild, de contencios administrativ gi fiscal a fost scos la concurs un post, domnii
judecitori Szasz Robert Mihai de la Tribunalul Mures si Zaharia George Cristinel de la
Judeciitoria Drobeta Turnu Sevetin, clasindu-se pe prima pozifie cu aceeasi noti finali
9,850. Conform inscrisurilor depuse reiese faptul ci domnul judecitor Zaharia George
Cristinel are titlul de doctor in drept acesta wrmind si promoveze in postul de judecitor Ia

Curtea de Apel Targu Mures , Sectia a I-a civili, de contencios administrativ §t fascal,

- pentru promovarea efectivd la Parchetul de pe langi Tribunalul Galati au
fost scoase la concurs un numir de 6 posturi, doamnele procuror Bocu Matia Midilina
de la Parchetul de pe lingi Judecitoria Brasov si Hobincu Acsinte Violeta de la
Parchetul de pe lingi judecitoria Piatra Neamt clasindu-se pe pozigiile 6-7 cu aceeasi
notd, 8,950. Conform inscrisurilor depuse reiese faptul ci niciuna dintre acestea nu are
calitatea de doctor in drept, criteriul de departajare ce se va avea in vedere fiind cel
referitor la vechimea in functia de procuror. Din evidentele Serviciului resurse umane

parchete din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii, rezulti ci doamna Bocu Maria
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Midilina are o vechime in funcgia de procuror de 6 ani, 5 luni si 28 zile iar doamna
Hobincu Acsinte Violeta are o vechime in aceeasi funcie de 5 ani, 9 luni st 13 zile. Prin
urmare doamna Bocu Maria Midilina urmeazi si promioveze in postul de procuror la Parchetul de

pe langd Tribunalul Galayi.

In ceea ce priveste concursul pentru promovare pe loc, Plenul Consiliului

Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

- pentru promovarea pe loc in gradul profesional de judecitor de tribunal,
unde au fost scoase la concurs un numir de 100 de locu, pe pozifiile 92 -103 s-au clasat

12 candidati cu aceeasi medie — 9,100.

- pentru promovarea pe loc in gradul profesional de judecitor de curte de
apel, unde au fost scoase la concurs un numir de 50 de locur, pe pozitiile 46 - 61 s-au
clasat 16 candidagi cu aceeasi medie — 9,850.

- pentru promovarea pe loc in gradul profesional de procuror cu grad de
parchet de pe lingd curtea de apel au fost scoase la concurs un numir de 30 de
locuri, pe pozitiile 28 - 31 clasindu-se 4 candidafi cu aceeasi medie — 9,225

- pentru promovarea pe loc in gradul profesional de procuror cu grad de
parchet de pe lingi tribunal, unde au fost scoase la concurs un numir de 50 de locur,
pe pozifiile 42 -51 s-au clasat 10 candidafi cu aceeasi medie — 9,475.

La data de 14.04.2015, doamna judecitor Roescu Ioana Andreea de la Judecitoria
Drigisani a formulat cerere prin care renungd la valorificarea rezultatului obginut la
concurs. Astfel, doamna judecitor, avind media 8,325, s-a clasat pe primul loc urmand
sa fie promovati efectiv in funcfia de judecitor la Tribunalul Vilcea, Sectia I Civili unde
a fost scos la concurs un singur post.

Fagi de aceasti imprejurare, Plenul urmeazi sa dispuni promovarea candidatului
clasat pe pozifia a doua, respectiv a doamnei judecitor Popescu Adela de la Judecitoria
Pitesti.

Avind in vedere faptul cii trei dintre candidafi au avut posibilitatea de a participa
la concurs ca urmare a declariri contestafiei impotriva hotiririlor Plenului Consiliului

Superior al Magistraturii prin care au fost tespinse contestatiile formulate impotriva
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hotiririi Sectiilor, respectiv comisiei de organizare ptin care s-a constatat neindeplinirea
condifiilor de participare la concurs, Plenul constati ci este posibili numai validarea
rezultatelor obfinute de candidatii pentru care s-a constatat ci indeplinesc condiiile de
participare la concurs, conform Anexei 1.

Se refine ci niciunul din cei trei candidagi care au participat la concursul de
promovare ca efect al formulirii contestatiilor nu a obfinut 0 medie ce ii poate permite

ocuparea postului pentru care a candidat.

I1. Referitor la memoriile formulate, Plenul refine urmitoerele:

1.1 Prin memoriile formulate, doamnele §1 domnii judecdtori Mihaela
Cuzuc, Cristina Farcag Sutpanu, Maria Oana Dumitrescu, Citilin Dinut Manea,
Andriescu Viad, Dragomir Luisa Emanuela Oprea, Citilin Vasilicd, Toader
Daniela, Sandu Gheorghita, Visan Cristian, Andra Monica Asdnica, Cozan
Raluca Elena, Fitigiu Vasile, Nedelea Roxana, Prepelitd Nicolae, Militaru Evda
Serena, Pelin Oana Elena, Drigugescu Mihai, Bratu Danicla Constangta, Stanciu
Roxana,Popescu Alina Loredana, tofi de Ia Tribunalul Bucuresti, Austrianu
Elena Alina de la Judecdtoria Ciampulung, Gherasim Proca Valentina, de Ia
Trbunalul Suceava, Condurache Clopotel Ioan si Petrovici loana, de Ia
Trbunalul Botosani, Victoria Oana Daniela, de Ia Tribunalul Suceava, Savu
Alina Felicia, de Ia Judecatoria lasi, Martin Raul Emanuel, de Ia Judecdtoria
Arad, Virgescu Mariana, de Ia Judecadtoria Sectorului 2 Bucuresti, Bidiceanu
llenuta, de Ia Tribunalul Arges, Ndstase Adrian, de Ia Judecdtoria Sectorului 1
Bucuresti, Guzu Rodica Elisabeta, de la Teibunalul Cluj, Pilincanu Alina
Mihaela, de Ia Judecitoria Botogani, Ionescu Maria, de Ia Tribunalul Specializat
Arges, Tudor Olteanu Cristiana, Gabdiela Alexandroiu gi Ciontu Alina Gabriela,
de Ia Trbunalul Dolj, Botis Maria Camelia, Kosa Nicoleta Carmen si Mofu
Flavius-Iancu, de la Tribunalul Specializat Cluj, precum gi domnii Dprocurori
Boyogan Marius, de Ia Parchetul de pe Iingd Judecdtoria Cluj Napoca, Deaconu
Alexandrina Lili, Dunca Robert, Enache Madalina, Ilic Ana Maria, Moraru
Cristina, Oprea Edr Ionu , Palici Florela, Oltenu Iuliana, Popa Florin, Ursache
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doana, Panica Ilona, Lica Laurengia Camelia, Chirla Tudorita, Blaj Luiza gi
Lucan Florina, de Ia Parchetul de pe lings Curtea de Apel Bucuregti, Grigorie
Marinela, de Ia Parchetul de pe linga Curtea de Apel Craiova, Peicu Daniela, de
Ia Parchetul de pe lingd Tribunalul Viancea, Qancea Florin, Mocanu Manuela,
Buzea Monica, de Ia Parchetul de pe lingd Curtea de Apel Galafi, si domnul
procuror Muntean Dragog, au solicitat urmitoarele:

- invalidarea totali sau parfiali a rezultatelor concursului de promovare in functi
de executie;

- sancfionarea membrilor comisiilor de elaborare subiecte si a membrilor de
solufionare contestatii, judecatori i procuros;

- reformarea sistemului de promovare a judecitorilor s1 procurorilor cu
obligativitatea organizirii anuale a concursului de promovare pentru toate gradele
jurisdictionale.

In motivarea memoriilor au fost invocate urmitoarele argumente:

1. Incilcarea art. 4 alin 2 din Regulament care prevede ci posturile scoase la
concurs se stabilesc de Consiliul Superior al Magistraturii in mod distinct, pentru
promovare efectivi respectiv pentru promovare pe loc, pentru fiecare instanti si parchet,
inclusiv pentru Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casagie si Justigie, jar pentru
tribunale §i curfi de apel, pe secfii si specializiri, in urma consultirii instantelor si
parchetelor, in funcfie de necesarul de resurse umane. Petentii apreciazi ci acest articol a
fost incilcat deoarece pentru promovarea pe loc posturile nu au fost defalcate pentru
fiecare specialitate, fapt ce a determinat aparifia unor situafii inechitabile intre candidagii
care au susginut concursul la materiile drept administrativ si drept internagional privat si
candidafii care au susginut concursul la celelalte discipline.

2. Incilcarea art. 2 din Regulament in sensul ca acest concurs nu s-a organizat pe
baza unor criterii obiective de apreciere, comisiile de elaborare subiecte neasigurind un
grad de dificultate relativ epal al subiectelor intre specializiri, abordind subiecte
controversate de drept i care nu au fost in concordanfi cu tematica si bibliografia de
concurs, exemplificind cele sustinute cu subiectele date la materiile drept penal, dreptul

familiei, drept financiar si fiscal, drept comercial si drept civil - judecitori precum si
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drept penal procurori Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casafie §i Justife. De
asemenea la aceastd din urmi disciplini s-a invocat si faptul ci subiectele nu au asigurat o
cuprindere echilibrati a materiei precum §i faptul ci la concursurile anterioare rezolvarea
contestatiilor pe spete asemanitoare s-a realizat intr-un mod diferit.

La materia drept comercial, candidafii judecitori au mai invocat faptul ci
subiectele au cuprins numeroase erori materiale, unele din acestea fiind indreptate in
timpul desfisuridi concursului de citre comisia de elaborare subiecte, ceea ce a
determinat pierderea timpului de concurs. In acelasi timp, candidatii reclami faptul ci
explicafiile aduse au modificat subiectele de examen si nu au fost consemnate intr-un
proces verbal care sd fie avut in vedere si de membrii comisilor de solufionare 2
contestatiilor.

3. Calcularea gresiti a notei finale, in sensul ci nu s-au respectat dispozitiile art 20
alin. 7 din Regulament si nu s-a acordat punctajul aferent intrebirilor anulate tuturor
candidatilor, indiferent de matetia la care au sustinut concursul. In acest sens unul din
candidafi solicita modificarea Regulamentului si promovarea pe loc a tuturor
participangilor care au obtinut nota generald minimi 7,00 pentru a garanta astfel dreptul
tuturor la perfectionarea pe plan profesional.

4. Unul din candidati apreciazi ci s-a creat o situagie de inechitate intre candidati
deoarece inainte de sustinerea concursului a fost depus un memoriu prin care s-a solicitat
conceperea unor subiecte mai dificile la materia dreptul muncii si drept comercial de
citre candidafii care au sustinut concursul la disciplinele drept administrativ §i drept
internagional privat, solicitand excluderea din concurs a semnatarilor memoriului,

5. La materia drept comercial - Curte de Apel, candidagii au solicitat constatarea
nulitifii absolute a actelor comisiei de solufionare contestatii la barem, refacerea
procedurii de solugionare a contestafiflor la barem iar in subsidiar anularea spetei de la
intrebarea nr. 5 G1 drept cometcial — Curte de Apel.

6. Domnii §i doamnele judecitori au solicitat invalidarea rezultatelor concursului
intrucdt prin anularea unor intrebiri doar la anumite matei s-a creat o situafie de
inechitate intrucat punctajul de plecare a fost diferit, doar o parte din candidagi
beneficiind de punctele acordate din oficiu, puncte aferente intrebdrlor anulate.
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7. Domnul judecitor Martin Raul Emanuel a solicitat reluarea probelor de concurs
pentru promovarea pe loc a judecitorilor in gradul profesional de curte de apel pentru
disciplinele dreptul muncii, dreptul familiei, drept comercial i drept penal doar pentru
candida(ii prezenfi la data de 29 martie 2015 la concurs si care nu au obtinut nota
minim3 9,850. in motivare, se arati faptul ci de la materiile menfionate niciun candidat
nu a obfinut o noti care si ii permiti promovarea, fapt datorat, in opinia petentului,
dificultifii subiectelor. Aceasti situaie ar putea fi indreptati prin alocarea posturilor de
promovare pe loc pe specializiti, proportional cu numirul candidapilor prezenti la
concurs la disciplina respectivi.

8. Greita soluionare a contestatiilor la batem la disciplina drept procesual penal
— Parchetul de pe lingd Curtea de Apel, motivarea solutiei adoptate fiind eronati, motiv
pentru care se solicitd Plenului Consiliului Superior al Magistraturii si dispuni admiterea
contestafiei formulate §i acordarea punciajului aferent intrebarii respective.

9. Un grup de procurori a ariitat faptul ci promovarea pe loc la Parchetul de pe
lingi Inalta Curte de Casatie si Justifie nu a fost organizati anual si nu a avut un caracter
predictibil in condiiile in care posturi vacante la acest parchet au existat in fiecare an, iar
Consiliul Superior al Magistraturii trebuia doar si le scoati la concurs, firi a aprecia
asupra oportunitifii acestei masuri. De asemenea, acestia formuleazi critid cu privire la
modul de elaborare al subiectelor la disciplina drept penal, aritind ci nu au fost in
concordan(i cu tematica §i bibliografia de concurs, nu au asigurat o cuprindere
echilibrati a materiei, nu au avut un grad de complexitate corespunzitor confinutului
tematicii §i bibliografiei pentru a fi tratate in timpul de concurs stabilit s1 nu au fost

difereniate in functie de gradele de jurisdictie, cuprinzind probleme controversate de

drept.

Fagd de motivele invocate, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii

reﬁne urmdtoarele:

1. Referitor la primul argument al candidagilor — incilcarea art. 4 alin 2 din

Regulament, intrucit pentru promovarea pe loc posturile nu au fost defalcate pentru
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fiecare specialitate — se constati ci, din interpretarea art. 4 coroborat cu art. 28 din
Regulament nu reiese obligativitatea impirtirii posturilor scoase la concurs pentru
promovatea pe loc pe specializiri. Astfel, art. 28 alin 5 prevede cii in cazul promovirii pe
loc, ocuparea posturilor se realizeazi in ordinea mediilor obtinute in funcfie de
clasamentul la nivel national pentru obginerea aceluiasi grad. Pe de alti parte, si in cazul
promovirii efective Ja o secfie cu mai multe specializiri, se are in vedere optiunea

candidatului pentru sectie si nu pe specializirile din cadrul acestei sectii.

2. 51 8. Referitor la cel de-al doilea argument, incilcarea art 2 din regulament
prin elaborarea deficitari a subiectelor de citre Comisia de elaborare, se constati ci
exista posibilitatea pentru candidati de a formula contestafii la barem conform art 20 alin
4, iar Comisia de solutionare a contestafiilor este singura competenti a constata
incilcarea prevederilor regulamentare referitoare la modalitatea de elaborare a
subiectelor. Aga cum rezulti din procesele verbale atagate notei, Comisiile de solugionare
contestafii au apreciat ci se impune anularea sau modificarea unui numir de 32 de
intrebiri contestate de catre candidafi. Se refine faptul ci actualul cadrul normativ legal
nu stabileste posibilitatea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii de a se substitui
atribugiilor Comisiei de soluionare contestafii, in aprecierea legalitifii si temeiniciei
baremului definitiv de evaluare si notare sau a modului de elaborare a subiectelor,
neputind cenzura activitatea membsilor Comisiilor. Potrivit art. 20 alin. 8 din
Regulament, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii poate insi si dispuni
sancionarea, cu reducerea drepturilor binesti cuvenite pentru activitatea prestati,
membrilor comisiei de elaborare a subiectelor sau de solufionare a contestafiilor, care
sunt rdspunzitori pentru anularea unor subiecte, din rea-creding sau gravi neglijenti.

fn ceea ce priveste sustinerea faptului ca la materia drept comercial s-au adus
modificiri de comisia de elaborare subiecte pe parcursul desfisuriirii probei, se constati
cd, de fapt, s-a procedat de catre comisie la rectificarea unor erog materiale sesizate de

candidafi. Acest lucru a fost consemnat in procesul verbal incheiat de membrii comisiei,
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3. Conform art. 20 alin.7 din Regulament, in situafia in care se anuleazi una sau
mai multe intrebdri, punctajul corespunzitor intrebiri anulate se acordi tuturor
candidatilor. La calcularea notei comisia de organizare a respectat aceste prevederi in
sensul ci a acordat punctajul corespunzitor intrebirii anulate tuturor candidatilor care au
sustinut proba la disciplina si gradul de jurisdictie respectiv. Daci s-ar avea in vedere
interpretarea dati de candidati dispozitiilor art 20 alin. 7, in sensul acordarii punctajului
pentru intrebirile anulate tuturor candidagilor judecitor participanfi la concurs,
indiferent de materia la care au susfinut probele, s-ar creea posibilitatea ca unii candidagi
sd obtni note peste limita maxima, 10,00. in ceea ce priveste propunerea de modificare
a Regulamentului, in sensul promovirii pe loc a tuturor candidagilor care au obtinut
media minima 7,00 se refine ci in prezent se afli in curs de finalizare propunerile de
modificare legislativi in ceea ce priveste procedura de evaluare a activitifii profesionale a
judecitorilor §i procurorilot, procedura de promovare in functii de execugie, precum si

procedura de numite in functii de conducere.

4. in urma verificirlor efectuate, s-a constatat ci la data de 13.03.2015 un numir
de 11 judecitori de la Tribunalul Bucuregti au formulat un memoriu prin care au solicitat
ca la concursul de promovare si se asigute unitate de evaluare I nivel nafional in sensul
elaboririi unor subiecte cu grad de dificultate egal intre specilaizid. Printre cei 11
semnatari ai memoriului se afli si candidafi care au susfinut concursul la materia drept
civil sau drept comercial, cele susfinute de peten{i neconfirmindu-se. De asemenea, se
refine ci regulamentul prevede posibilitatea excluderii din concurs a unui candidat numai
in situatia constatiirii unei fraude conform art. 19 alin. 5.

5. Referitor la gresita solugionare a contestatiilor la barem la disciplina drept
comercial — Curte de apel , se constati ci modificarea baremuly inifial a fost ficuti cu
respectarea dispozigiilor regulamentare, modificarea unor intrebir din baremul inigial
fiind previzuti in Regulament iar toate solujiile adoptate fiind motivate in drept de
membrii comisiilor de contestaii. Asa cum reiese din procesele verbale de solugionare a
contestafillor, membrii comisiilor au procedat la interpretarea dispozitiilor legale si
doctrinale aplicabile in fiecare caz in parte, adoptind solutia pe care au apreciat-o ca fiind

cea legali. De altfel in Regulament nu se prevede posibilitatea reexaminirii contestaiilor
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la batemul de evaluate §i notare de citre Plenul Consiliului Superior al Magistraturii sau o
altd comisie decit comisia de solutionare 2 contestafitlor, art. 14 precizind ci acestea

sunt definitive.

6. Din analiza proceselor verbale de solutionare a contestatiilor reiese faptul ci au
existat discipline la care au fost anulate intrebari, spre exemplu la drept financiar si fiscal
— 5 intrebiiri i alte materii la care nu au existat intrebiri anulate - spre exemplu la drept
comercial, dar aceste situaii sunt prevazute de regulament si au fost solutionate conform
dispoziiilor legale. De altfel, Regulamentul prevede in art 28 alin 1 doui situatii in care
se poate dispune invalidarea rezultatelor concursului — organizarea concursului cu
incilcarea dispozitiilor legale si regulamentare §i existenta dovezii unei fraude a
concursului, nefiind in prezenfa niciunei asemenea situatii. Faptul ci unele intrebiri au
fost anulate nu poate constitui temei pentru invalidarea rezultatelor concursului,

In aceste conditii, avind in vedere ci au fost respectate prevederile referitoare la
organizarea §i desfisurarea concursului, Plenul Consiliului Superor al Magistraturii
constatd cid nu existi posibilitatea legali de reluare a concursului doar pentru ci unii

candidafi nu se incadreazi in numarul de locuri scoase la concurs,

9. In legituri cu criticile formulate de un grup de procuroti referitoare la
modalitatea de stabilire a numirului de posturi scoase la concursul de promovare pe loc
in gradul profesional corespunzator Parchetului de pe lingd Tnalta Curte de Casagie si
Justigie, se refine ci potrivit art 4 alin 2 din Regulament, posturile scoase la concurs se
stabilesc de catre Plenul Consiliului Superior al Magistraturii in urma consultirii cu
instantele si parchetele, in functie de necesarul de resurse umane. Stabilirea numirutui de
locuri scoase Ia concurs a presupus o analizi §i 0 apreciere a Plenului, avind in vedere
posibilitatea finangiirii acestora, dinamica volumului de activitate de Ia Parchetul de pe
lingd Inalta Curte de Casafie si Justifie, precum §i necesitatea existenfei unei baze de
selectie a resursei umane pentru Parchetul de pe lingi Tnalta Curte de Casatie §i Justigie
la care se poate apela in cazul vacantirii unui numir mare de posturi la aceasta unitate de

parchet. Celelalte argumente au fost deja analizate la punctele anterioare.
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I1.2. La data de 8 aprilie 2015, membrii Comisiei de elaborare subiecte la
disciplina Drept penal - procurori au formulat un memoriu precizind ci, desi li s-a
solicitat §i au indicat desemnarea unui membru al comisiei ca persoani de legaturi cu
Comisia de solutionare contestatii, acesta nu a fost contactat in vederea exprimirii unui
punct de vederee referitor la intrebirile pentru care s-au formulat contestafii. De
asemenea, acestia au adus argumente juridice in sprijinul baremului initial, apreciind ca in
mod eronat comisia de solugionare contestafii a dispus anularea sau modificarea unui
numar de 8 intrebari(6 intrebiri anulate §i 2 intrebiri modificate).

Plenul Consiliului Superor al Magistraturii constati ci, potrivit notei doamnelor
procuror Georgina Bodoroncea, Daniela Maftei §i domnului procuror Cristian Ban —
membrii Comisiei de solufionare contestatii la disciplina Drept penal — procuror, volumul
de activitate al acestei comisii a fost foarte mare raportat la o perioadd scurti de timp,
parcurgerea tuturor contestaiilor, identificarea §i notarea tuturor problemelor invocate
incheindu-se in data de 02.04.2015, in jurul orelor 24,00 iar solutionarea problemelor de
drept reclamate s-a finalizat in dimineata zilei de 03.04.2015 cind a si fost predat Comisiei
de organizare procesul verbal de solufionare a contestatiilor in vederea publicirii lui,
conform calendarului de concurs. De asemenea, membri Comisiei de solufionare
contestafii au precizat faptul ci au consultat fisierele existente in laptopul folosit de
membrii Comisiei de elaborare subiecte, in care se gdseau si comentariile acestora legate de
grilelele de concurs, dar intervalul orar in care s-a desfisurat activitatea de solutionare
contestafii (in noaptea de 2/3.04.2015) a creat imposibilitatea contactirii telefonice a
membrilor Comisiei de elaborare subiecte. Acestia au mai aratat cd, in situafia in care ar fi
contactat Comisia de claborare subiecte, ar fi existat riscul de 2 nu putea preda procesul

verbal de solufionare a contestagiilor in intervalul de timp de 48 de ore previzut de
Regulament.

IL3. Dupi susfinerea concursului, au formulat memorii doamnele gi
domnii judecitori Prelipceanu Iarina Ioana, de la Tribunalul Cluj, Chetan

Cosmina Mitruta, de la Judecatoria Sibiu, Dumitra Constantin Daniel, de la
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Judecitoria Moreni, Dogar Andreeea Simona, de la Judecatoria Bacau, Dragoi
Corina Florentina i Marinas Sorina Iolanda, ambele de la Judecatoria Craiova,
Zaharia Corina Mariana, de la Tribunalul Suceava, Scutelnicu Oana Maria, de la
Tribunalul Bucuresti, Nicolcescu Ana Maria, de la Tribunalul Gorj, Zuleanu
Mihaela Gabrtiela, de la Tribunalul Olt, Floroiu Mihaela Cristina, de la Tribunalul
Vilcea, Mester Andrea, de la Judecitoria Sectorului 1 Bucuregti, Popescu Clara
Maria, de la Judecitoria Sectorului 4 Bucuresti, Popescu Janeta, de la Judecitoria
Targu Jiu, Popescu Laura Aurelia, de la Tribunalul Sibiu, gi Condurache Clopotel
Ioan gi Petrovici Ioana, de la Tribunalul Botosani, precum gi domnii procurori
Barbuceanu Catalin George, de la Parchetul de pe lingi Judecitoria Pitesti,
Galcescu Dan, de la Parchetul de pe lingi Tribunalul Hasghita, gi Stan Rareg
Petru de la Parchetul de pe lingi Judecitoria Sectorului 2 Bucuresti, prin care au
solicitat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii suplimentarea posturilor de
judecitor/procuror scoase la concurs pentru promovarea pe loc pentru toate gradele de
jurisdictie.

Domnii judecitori §i procurori au aritat ci au obfinut aceeasi medie alituri de algi
candidafi colegi, clasindu-se pe poziii de baraj pentru ocuparea posturilor de
promovare pe loc scoase la concurs. De asemenea au aritat faptul ca acesti situaie este
inechitabild fad de cei care au sustinut concursul de promovare pe loc in anul 2013 si
pentru care Plenul a dispus prin Hotirirea nr. 1313/10 decembrie 2013 suplimentarea
numirului de postusi cu un numar egal cu numarul candidatilor care au obtinut aceeagi
medie cu candidatii declarati admisi fai de numirul posturilor scoase inifial la concurs.

Plenul consideri ci este oportuni suplimentarea posturilor in situatia in care
candidaii au aceeasi medie cu ultimii clasati admisi, avind in vedere cd, prin adresa nr.
8/96778/28.04.2015, Ministerul Justifiei a comunicat faptul ci, in urma analizei execufiei
bugetare aferente primelor 4 Iuni ale anului 2015, precum §i a solicitirilor de deschidere
de credite transmise de instante, in calitate de ordonatori secundari de credite, pentru
luna mai 2015 la Titlul I ,,Cheltuieli de personal, existi posibilitatea finangirii celor 150
de posturi de judecitor scoase la concursul de promovare pe loc, precum si a celor 14

posturi care urmeazi a fi suplimentate.
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Astfel, pentru promovarea pe loc in gradul profesional de judecitor de tribunal,
unde au fost scoase la concurs un numir de 100 de locus, pe pozitiile 92 -103 s-au clasat
12 candidafi cu acceasi medie — 9,100, pentru promovarea pe loc in gradul profesional de
judecitor de curte de apel, unde au fost scoase la concurs un numir de 50 de locur, pe
poziiile 46 - 61 s-au clasat 16 candidagi cu aceeasi medie — 9,850, pentru promovarea pe
loc in gradul profesional de procuror cu grad de parchet de pe lingi curtea de apel au
fost scoase la concurs un numir de 30 de locur, pe 28 - 31 clasindu-se 4 candidagi cu
aceeasi medie ~ 9,225, jar pentru promovarea pe loc in gradul profesional de procuror cu
grad de parchet de pe lingi tribunal, unde au fost scoase la concurs un numir de 50 de

locuri, pe pozitiile 42 -51 s-au clasat 10 candidafi cu aceeagi medie — 9,475.

Luind in considerare adresa sus-mentionati a Ministerului Justigiei §i punctul de
vedere al Ministerului Public, faptul ci magistraii in cauzil au obtinut note egale cu cele
ale ultimilor candidafi admisi, precum si necesitatea asigurdrii unui numir optim de
magistrati avind in vedere competentele sporite acordate instantelor ierarhic supericare
prin dispoziiile noului cod de proceduri civili, precum §i competentele sporite acordate
unitigilor de parchet ierarhic superioare prin dispozitiile noului cod de proceduri penali,
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii va dispune suplimentarea cu 11 postur
pentru promovarea pe loc in gradul profesional corespunzitor curfii de apel cu 3 posturi
pentru promovarea pe loc in gradul profesional corespunzitor tribunalului, cu 1 post

pentru promovarea pe loc in gradul profesional corespunzitor parchetului de pe lingi

curte de apel i cu 1 post pentru promovarea pe loc in gradul profesional corespunzitor

patchetului de pe lingi tribunal.

I1.4. Domnii procurori Neagoe Claudiu si Panica Ilona de la Parchetul de
pe lingi Curtea de Apel Bucuresti si Ionescu Ruxandra, procuror la Parchetul de
pe lingd Tribunalul Bucuresti, au formulat un memoriu prn care soliciti
suplimentarea pentru promovarea pe loc a numirului de postuti de procuror cu grad
profesional corespunzitor gradului de Parchet de pe lingi inalta Curte de Casatie si

Justifie cu 10 posturi, argumentand ci nota ocupantului locului 20 reflecti ,,proportia
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intre nivelul examenului si rezultatul obtinut”. De asemenea, se mai precizeazi faptul ci
numirul de 10 posturi scos la concurs este insuficient decarece acest examen de
promovate pe loc in grad corespunzitor Parchetului de pe lingi Inalta Curte de Casatie
si Justifie s-a organizat dupi o pericadi de 4 ani, imp in care au existat posturi vacante la
Parchetul de pe lingd Inalta Curte de Casagie si Justifie. Se mai apreciazi ci
suplimentarea este necesari §i datoriti gradului ridicat de dificultate a examenului care se

reflectd §i in motivarea comisiei de solufionare contestagii la disciplina drept penal,

procurori.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine ci, la stabilirea numirului de
posturi la Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casatie §i Justifie scoase la concurs, s-a
avut in vedere posibilitatea finantirii acestor posturi, dinamica volumului de activitate de
la Parchetul de pe lingi inalta Curte de Casatie §i Justifie, precum si necesitatea
existenfei unei baze de selecfie a resursei umane pentru Parchetul de pe lingi inalta
Curte de Casafie i Justifie la care se poate apela in cazul vacantirii unui numir mare de
posturi la aceasta unitate de parchet. In ceea ce paveste numirul de locuri, acesta nu
poate fi modificat in functie de gradul de dificultate al examenului, fiind stabilit cu minim

60 de zile inaintea concursului, conform art. 6 alin 1 din Regulament.

Referitor la solicitarea domnilor procurori de reanalizare a soluilor pronuntate
de comisia de contestatii, asa cum s-a refinut mai sus, in Regulament nu se prevede
posibilitatea reexaminirii contestaiilor la baremul de evaluare si notare de citre Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii sau o alti comisie decit comisia de solutionare a

contestatitlor, art. 14 precizind ci acestea sunt definitive.

IL5. Prin nota nr. 27/1841/2015, Directia resurse umane si organizare a inaintat
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii memoriul formulat de 6 judecitori din
cadrul Tribunalului Bucuresti, candidati la concursul de promovare in functii de executie
din data de 29 martie 2015, prin care au solicitat comunicarea directi si afigarea pe
paginile de internet ale Institutului National al Magistraturii si Consiliului Superior al
Magistraturii a varantelor finale ale subiectelor la drept comercial - proba practici, astfel

cum au fost modificate §i corectate §i cum au fost avute in vedere.
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Solicitarea a fost motivati pe numirul mare de modificiti si rectificir realizate in
cursul desfisuririi concursului de comisia de elaborate a subiectelor la disciplina drept
comercial - proba practici, pentru promovare pe loc la curtea de apel, precum si faptul
cd pe site-urile Institutului Nagional al Magistraturii §i Consiliului Superior al
Magistraturii au fost afigate subiectele, astfel cum au fost inminate candidatilor, iar nu
cum au fost modificate si rectificate.

Plenul urmeazi si-gi insuseasci punctul de vedere exprimat de Institutul
Nagional al Magistraturii §i Direcfia resurse umane §i otganizate, in sensul ci subiectele
de concurs nu se pot publica in alti formi decit cea inigiali, astfel cum au fost distribuite

candidatilor, avind in vedete dispozitiile art. 13 pct. 2 si art. 20 alin. 3 din Regulamentul

de concurs.

Pentru considerentele de mai sus, avind in vedere dispozitiile art. 35 lit. ¢) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu
modificirile ulterioare, ale art. 47 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor republicati, cu modificirile ulterioare i ale art. 28 alin. (1) din Regulamentul
privind organizarea i desfisurarea concursului de promovare a judecitorilor si
procurorilor, prin vot direct §i secret, cu unanimitatea san dupi caz majoritatea voturilor

valabil exprimate ale membrilor prezenti;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.] - Respingerea memoriilor formulate in vederea invalidii, totale sau partiale
a concursului de promovare in functii de executie din data de 29 martie 2015, de citre
urmiétorii candidagi: domnii judeciitori Mihaela Cuzuc, Cristina Farcag Surpanu, Maria
Oana Dumitrescu, Citilin Dinug Manea, Andriescu Vlad, Dragomir Luisa Emanuela
Oprea, Citilin Vasilici, Toader Daniela, Sandu Gheorghita, Visan Cristian, Andra
Monica Asinica, Cozan Raluca Elena, Fitigiu Vasile, Nedelea Roxana, Prepelitd Nicolae,
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Militaru Evda Serena, Pelin Oana Elena, Drigutescu Mihai, Bratu Daniela Constanta,
Stanciu Roxana,Popescu Alina Loredana, tofl de la Tribunalul Bucurest, Austtianu
Elena Alina de la Judecitoria Cimpulung, Gherasim Proca Valentina de la Tribunalul
Suceava, Condurache Clopotel Ioan si Petrovici Ioana de la Trbunalul Botogani,
Victoria Oana Daniela de la  Tribunalul Suceava, Savu Alina Felicia de la Judecitoria
Iasi, Martin Raul Emanuel de la Judecitoria Arad, Virgescu Mariana de la Judecitoria
Sector 2 Bucuresti, Bidiceanu Ilenuta de la Tribunalul Arges, Nistase Addan de la
Judecitoria Sector 1 Bucuresti, Guzu Rodica Elisabeta de la Tribunahil Clyj, Palancanu
Alina Mihaela de la Judecitoria Botogani, Jonescu Maria de la Tribunalul Specializat
Arges,Tudor Olteanu Cristiana, Gabriela Alexandroiu si Ciontu Alina Gabriela de la
Tribunalul Dolj, Botis Maria Camelia, Kosa Nicoleta Carmen si Mofu Flavius-Tancu de la
Tribunalul Specializat Cluj precum §i domnii procurori Bogogan Marius de la Parchetul
de pe lingi Judecitoria Cluj Napoca, Deaconu Alexandrina Lili, Dunca Robert, Enache
Madalina, Ilie Ana Maria, Moraru Cristina, Oprea Edi Jonuf, Palici Florela, Oltenu
luliana, Popa Flotin, Ursache Ioana, Panica llona, Lica Laurenfia Camelia, Chirila
Tudorita, Blaj Luiza §i Lucan Florina de la Parchetul de pe lingi Curtea de Apel
Bucuregti, Grigorie Marinela de la Parchetul de pe lingd Curtea de Apel Craiova, Peicu
Daniela de la Parchetul de pe lingi Tribunalul Vrancea, Oancea Florin, Mocanu
Manuela, Buzea Monica de la Parchetul de pe lingi Curtea de Apel Galagi i domnul

procuror Muntean Dragos.

Art.2 - Tnsugirea notei Directiei resurse umane §i organizare nr. 27/1841/2015,
privind solicitarea a 6 judecitori din cadrul Tribunalului Bucuresti referitoare la
concursul de promovare in functii de executie din data de 29 martie 2015, in sensul ci

subiectele de concurs nu se pot publica in alti forma decit cea iniiald, astfel cum au fost

distribuite candidatilor.

Art.3 - Suplimentarea locurilor scoase la concursul de promovare pe loc, pentru

candidatii care au obfinut medie egali cu cea a candidatului clasat pe ultimul loc

(Judecitori/procurori), dups cum urmeazi:
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- 11 posturi pentru promovarea pe loc in gradul profesional corespunzitor curfii de
apel;

- 3 postu pentru promovarea pe loc in gradul profesional corespunzitor tribunalului;

- 1 post pentru promovarea pe loc in gradul profesional corespunzitor parchetului de

pe lingi curte de apel;

- 1 post pentru promovarea pe loc in gradul profesional corespunzitor parchetului de

pe lingi tribunal.

Art.4 - Respingerea memoriului domnilor procurori Neagoe Claudiu §i Panica
Ilona, de la Parchetul de pe lingi Curtea de Apel Bucuresti, si 2 doamnei procuror
Ionescu Ruxandra, de la Parchetul de pe lingi Tribunalul Bucuresti, si a memoriului
doamnelor Troaci Simona §i Trastiu Olimpia Maria, procurori la Parchetul de pe lingi
Judecitoria Timigoara, prin care s-a solicitat suplimentarea locurilor scoase la concursul
de promovare pe loc procurori, cu 10 posturi pentru gradul profesional corespunzitor
Parchetului de pe lingi Inalta Curte de Casaie si Justifie, respectiv 10 posturi pentru
gradul profesional corespunzitor parchetului de pe lingi tribunal, constatind ci acesti

candidafi nu au obinut media egali cu cea a ultimului candidat declarat admis,

Art.5 - Aplicarea dispozitilor art. 20 alin. (8) din Regulamentul privind
organizarea §i desfisurarea concursului de promovare a judecitorilor $i procurorilor,
aprobat prin Hotirarea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 621/2006,

modificati, pentru urmitoarele comisii de elaborare a subiectelor:
1. la disciplina drept financiar 5i fiscal — judecitors

2. la disciplina drept procesnal civil — judecitori

3. la disciplina drept penal — procurori

4. la disciplina dreptul familie — judecitori

5 la disciplina drept comercial — judecitori

6. la disciplina drept administrativ - judecitors
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Art.6 - Validarea rezultatelor finale ale concursului de promovare (efectivi §i pe
loc) a judecitorilor si procurorilor, in conformitate cu dispozitiile art. 28 alin. 1 din

Regulament, conform Anexei nr. 1 la nota directiei de specialitate.

Art.7 - Aminarea validirii rezultatelor finale ale concursului pentru candidatii care
au participat la concurs ca urmare a declaririi contestatiei, respectiv pentru domnii
judecitori Ciuculescu Constantin §i Dafina Mihail precum si pentru domnul procuror

Popescu Grigore Florin.

Art.8 - Ia act de renunfarea doamnei judecitor Roescu Ioana Andreea de la
Judecitoria Drigigani, la valorificarea rezultatului obginut la concursul de promovare in
funcfii de execufie din data de 29 martie 2015, urmand si dispuni promovarea

candidatului clasat pe urmitorul loc.

Art.9 - Aplicarea criteriilor de departajare previzute de Regulament, pentru
candidafii care au obfinut medie egali cu cea a candidatului clasat pe ultimul loc la

concursul de promovare efectivi, dupi cum urmeazi:

pentru promovarea efectivi la Curtea de Apel Bucuresti, Secfia a VIII-a contencios

administrativ si fiscal:

Doamna judecitor ILIE CAMELIA MARIA de la Tribunalul Bucurest

Pentru promovarea efectivi la Curtea de Apel Pitesti, Sectia a II-a civili, de contencios

administrativ i fiscak:

doamna judecitor VILVOI DENISA de la Tribunalul Valcea

Pentru promovarea efectivi la Curtea de Apel Ploiesti, Sectia a II-a civili, de contencios
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administrativ i fiscal:

doamna ENACHE CRISTIANA DANA, judecitor la Tribunalul Prahova

Pentru promovarea efectivd la Curtea de Apel Tirgu Mures, Sectia a II-a civild, de

contencios administrativ si fiscal:

Domnul ZAHARIA GEORGE CRISTINEL, judecitor la Judecitoria Drobeta Turnu

Severin

Pentru promovarea efectivi la Parchetul de pe langi Tribunalul Galagi:

doamna procuror BOCU MARIA MADALINA de la Parchetul de pe lingi Judecitoria

Bragov

Art.10 - Prezenta hotirire se comunici Directiei resurse umane si organizare,

pentru a fi pusi in aplicare, conform legii.
Dati in Bucuresti, la data de 29 aprilie 2015

Pregedinte,

Judecitor Marius B?adea TUDOSE
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