"Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justitiei” (art. 133 alin. 1 din Constitugie, republicat3)

ROMANIA

PLENUL
HOTARAREA nr. 603
din 10 funie 2015

Cu raportul nr. 2533/1)/1530/DIJ/2015, Inspectia Judiciard a inaintat Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii cererea de apirare a reputatiei profesionale a
domnului Marina Emil, fost judecitor la Tribunalul Valcea, formulati de doamna M,

A R
sidoamma D. C G

Analizind raportul Inspectiei Judiciare §1 vizand inscrisurile atagate, Plenul retine
urmitoarele:

In temeiul ar. 54 alin, (5) din Regulamentul privind normele pentru efectuarea
lucririlor de inspeciie de citre Inspecyia Judiciari, aprobat prin Hotirdrea nr.
1027/15.12.2012 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, gi art. 30 din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile
ulterioare, Inspectia Judiciard a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
Raportul nr. 2533/1J/1530/D1J/2015, privind cererea de aparare a reputatiei profesionale
a domnului Marina Emil, fost judecitor la Trbunalul Vilcea, formulati de doamna
M. A R
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in raport de aspectele semnalate in articolul
intitulat »Sinuciderea judecitorului Emil Marina trebuie anchetati riguros”, publicat in
cotidianul ,,Saptiméina in Oltenia” din data de 09.03.2015, autor doamna Sturzu Mariana.

In motivarea cererii, doamnele arata ci in articolul sus-mentionat s-au
susinut urmitoarele: , Moartea judecitorului a socat intreaga RomAnie, mai ales ¢ a fost
una extrem de violentd. La fel de socant este, poate, §i faptul ci magistratul a dat sentinge
care au influentat viaga a zeci ori sute de persoane, desi avea nevoie de ajutor medical
specalizat. Grav este si faptul c3, desi magistratul Emil Marina a mai avut doui tentative
de suicid, nimeni din Tribunalul Vilcea nu a luat vreo misurs $i nici nu au fost anuntati
superiori ... ”

Doamnele_____ apreciazi ci afirmagiile mai sus citate nu au nicio legituri cu
realitatea, sunt lipsite de suport probator i sunt de naturi si induci nefondar opiniei
publice ideea ci judecitorul Marina Emil gi-ar fi indeplinit, i vreun moment din cariers
sa impecabili de aproape 20 de ani, « ) i afirmatiile
calomnioase fiind de naturi si determine compromiterea, discreditarea §i alterarea
probitdgii §i integrititii sale morale §i profesionale, fapt ce reprezinti o gravi atingere
adusi reputaiei sale profesionale.

De asemenea, doamnele nentioneaz ci, pe parcursul exercitirii profesiei
de magistrat, judecitorul Marina Emil si-a indeplinit cu competentd si corectitudine
Indatoririle profesionale, aspecte care pot fi verificate si printr-o analizi a tuturor solupiilor
pronuntate, motiv pentru care afirmatiile respective, apirute in presd, firi a se baza pe
adevir si firi a fi asigurate prin mijloace adecvate de verificare §i demonstrare, aduc
atingere reputaiei profesionale a acestuia,

Conform raportulut Inspectiei Judiciare, in urma efectuirii verificirilor, rezulti ci
domnul judecitor Marina Emil s-a bucurat de o bun reputatie profesionali.

CGircumstanele decesului domnului judecitor Marina Emil au fost prezentate in
mai multe articole publicate in presa scrisi, in publicagiile online, dar §i in cea
audiovizuali, in perioada 04.03.2015 - 09.03.2015.

Se mai mentioneazi in raport ci toate publicatiile au avut articole cu un continut

asemanator, iar relatirle referitoare Ja cauza sinuciderii domnului
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judecdtor Marina Emil au la bazi, pe de o parte, declaratiile sefului Serviciului de
investigatii criminale al IP] Valcea, jar pe de altd parte, de la ,, apropiati ai judecitorului”.
Inspectia Judiciard a reginut ¢, in cazul articolului invocat de doamna_

M A R -§1 doamna D: GG , Sunt prezentate o sere
de aspecte in legituri cu motivele decesului, fiind ficute §i aprecieri, pornind de la
informatii publicate anterior de alte publicatii, de la o Inregistrare video a momentului in
care a survenit decesul, dar si de la informatii oferite de IPJ Vilcea sau de ,apropiati ai
judecitorului”, referitoare la circumstanele in care a decedat magistratul Marina Emil.

De asemenea, Inspectia Judiciari a reginut ¢ autorul articolului incriminat a criticat
modul in care conducerea Tribunalului Valcea gi-ar fi indeplinit obligatille previzute de

lege, mentionand c3 judecitorul a continuat si pronunte hotiran, desi ,avea nevoie de

Inspectia Judiciard a apreciat, pe de o parte, ci afirmatiile din cuprinsul articoluhu
mvocat de semnatarele cererii de apirare a reputatiei profesionale a domnului judecitor
Marina Emil nu pot fi considerate firi suport factual, din moment ce au la bazi informagii
oficiale (IP] Vélcea), dar si alte informatii publice anterioare, iar pe de alti parte, faptul ci
fraza citatd de doamnele - nu contine critici sau aprecien referitoare la activitatea
profesionali a judecitorului decedat, iar sustinerile referitoare la imprejurarea ci domnul
judecitor ar fi avut nevoie de _ . are la bazi datele publice oferite
de organele de cercetare penali, dar i fnregistriile video date ;publicitatii care cuprind
momentul

T s E] L

in concluzie, Inspectia Judiciari a apreciat ci aspectele relatate in articolul
mentionat au suport factual, nu sunt simple judeciyi de valoare si nu au fost prezentate cu
rea-credingi.

In temeiul art. 54 alin, (4) din Regulamentul privind normele pentru efectuarea
lucririlor de inspectie de citre Inspectia Judiciari, aprobat prin Hotirdrea nr.
1027/15.12.2012 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, doamnele

M A R siD G G au formulat obiectii la Raportul Inspectiei
Judiciare nr. 2533/1]/1530/DIJ/2015.
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Prin obsiectii se critica faptul ¢4 in raportul Inspectiei Judiciare s-a apreciat ci ,fraza
citatd nu contine critici sau aprcieri referitoare la activitatea profesionali a judecitorului
decedat ... etc”, cAnd tocmai faptul ci in articolul indicat se precizeaza ci ,,magistratul a
dat sentine care au influengat viata a zeci ori sute de persoane, :

. este de naturd si aduci atingere reputatiei profesionale a
magistratului, care, potrivit datelor statistice §i informagiilor cuprnse chiar In raport, a fost

una impecabil3.

Fatd de cererea formulati, Plenul refine urmitoarele:

In calitatea sa fundamentali de garant al independentei justitiei, Consiliul Superior
al Magistraturii apari corpul magistrailor impotriva actelor de naturi si aduci atingere
independentei, impartialititii sau reputatiei profesionale a acestora.

Conform dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicat3, cu modificirile ulterioare, in exercitarea atribugiilor
sale, “Consiliul Superior al Magistraturii are dreprul i obligagia de a se sesiza si din oficiu
pentru a apara judecitorii §i procurorii impotriva oricirui act care le-ar putea afecta
independenta sau impartialitatea ori ar crea suspiciuni cu privire la acestea, De asemenea,
Consiliul Superior al Magistraturii apiri reputajia profesionald a judecitonlor si
procurorilor”.

Potrivit art. 30 alin. (1) si (6) din Constitugia Roméniei, , Libertatea de exprimare a
gandurilor, a opiniilor sau a credingelor si libertatea creaitlor de orice fel, prin viu grai,
prin scris, prin imagini, prin sunete sau prin alte mijloace de comunicare in public, sunt
inviolabile ins3, libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea, viata
particulard a persoanei si nici dreptul la propria imagine”,

La art. 10 paragraful 1 din Conventia europeani pentru apirarea drepturilor omului
st a libertiyilor fundamentale, se consacri libertatea de exprimare, aritindu-se ci ,orice
persoand are dreptul la libertatea de exprimare” si ci ,acest drept cuprinde libertatea de
opinie §i libertatea de a primi sau de a comunica informaii ori idei fird amestecul

autontitilor publice si fird a tine seama de frontiere”.
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Dreptul la libertatea de exprimare nu este insi unul absolut, acesta fiind susceptibil
de anumite restringeri, in ipoteza in care folosirea libertigii de exprimare este indreptati
impotriva unor valori pe care statul le poate in mod legitim apira, cum ar fi autoritatea si
impartialitatea puterii judecitoresti.

Totodati, Avizul nr. 1 (2001) al Consiliutui Consultativ al Judecitorilor Europeni
precizeazi, la punctul 12, ci principiul impargialititii are »semnificatii mult mai extinse
decdt cea care afecteazi pirtile dintr-un litigiu. Nu doar pargle dintr-o cauzi anume, ci
societatea in ansamblu trebuie si poari avea incredere in puterea judecatoreasci. Astfel,
nu este suficient ca un judecitor si fie liber fati de orice relagii, partinire sau influengs
inadecvati, ci trebuie de asemenea si pari astfel in fata unui observator rezonabil. Tn caz
contrar, increderea in justigie poate fi subminara.”

Notiunea de ,reputatie” desemneazi pirerea publici, favorabili sau defavorabili,
despre o persoand, felul in care cineva este cunoscut sau apreciat.

Pirerea publici defavorabili este, tn principiu, de narurd si aduci atingere
reputagiei unei persoane. Ea este justificati, daci se bazeaza pe fapte reale, si trebuie
sanctionatd, daci se bazeazi pe fapte mincinoase si tendentioase, ficute in scopul de a-i
discredita acesteia onoarea sau reputatia.

In mod constant, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a apreciat ci reputaia
profesionali este o consecingi a integrititii morale si profesionale de care trebuie si dea
dovadi fiecare magistrat. Aceasta conferi magistratului credibilitate §i sigurangi n
exercitarea profesiei.

Pentru a afecta reputatia profesionali a magistratulu, faptele trebuie si fie in
masurd s3 influenteze negativ §i nejustificat opinia publicd In legiturd cu integritatea
magistratului In cauzi si si-1 supuni discreditini, afectdndu-i astfel reputagia profesionali
§i imaginea publicd §i/sau si fie de nawrd a altera increderea opiniei publice in
competenta, impartialitatea i corectitudinea pe care orice cetajean le agteapti de la
magistrati.

In consecingi, la solugionarea cererii de apirare a reputatiel profesionale a
domnului judecitor Marina Emil, formulat de doamnele N A,
R D G G Plenul Consiliului Superior al Magistraturii va avea In
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vedere legitura dintre afirmatiile apirute in articolul de presd sus-mentionat si
exercitarea profesiei de citre domnul judecitor Marina Emil, precum si influenta acestui
articol asupra perceptiei publice.

Plenul retine 4, in articolul intitulat ,Sinuciderea judecitorului Emil Marina trebuie
anchetatd riguros”, publicat in cotidianul ,Siptiména in Oltenia” din data de 09.03.2015,
autor fiind doamna Sturzu Mariana, s-a emis o judecati de valoare prin care se induce in

perceptia opiniei publice faptul ¢i magistratul in cauzi a pronungar sentinge judecitoresti,

Inspecyia Judiciard a apreciat, pe de o parte, ci afirmagiile din cuprinsul articolulu
invocat de semnatarele cererii de apirare a reputatiei profesionale a domnului judecitor
Marina Emil nu pot fi considerate firi suport factual, din moment ce au la bazi informatii
oficiale (IP] Valcea), dar si alte informatii publice anterioare, iar pe de alti parte, faptul ci
fraza citati de doamnele judecitor nu contine critici sau aprecien referitoare la activitatea
profesionali a judecitorului decedat, iar sustinerile referitoare la imprejurarea ¢ domnul
judecitor iy . . la baza datele publice oferite
de organele de cercetare penals, dar si inregistririle video date publicititii care cuprind
momentul in care domnul judecitor s-a pribusit de pe o clidire.

Plenul apreciazi ci nu este corectd concluzia din raportul Inspectiei Judiciare,
potrivit cireia ,aspectele relatate in articolul mentionat au suport factual, nu sunt simple
judecti de valoare si nu au fost prezentate cu rea-credingi”, avind in vedere ci datele la
care se face referire in raportul Inspectiei Judiciare nu pot duce la concluzia ci starea
sdndtatii magistratului ar fi influengat activitatea profesionali a acestuia.

Or, atunci cind o declaratie echivaleazi cu o judecati de valoare, proportionalitatea
ingerintei depinde de existenta sau inexistenta unei baze factuale pentru declaratia
incriminati, deoarece chiar i o judecati de valoare se poate dovedi excesivi atunci cind
este total lipsitd de orice bazi factuali (Brasilier c. Frantei, Paturel c. Frantet), cu atdt mai
mult cu cat, in cauza ,Braford contra Danemarcei”, referindu-se la restrangerea libertitii
de exprimare, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a decis c3 »interesul de a proteja
reputaia §i a asigura autoritatea magistratilor este superior aceluia de a permute o discutie

liberd asupra impartialitiigii acestora”.
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Mai mult de atat, in urma venficirlor efectuate, care au stat la baza intocmiri
raportulut Inspectiei Judiciare, rezultd ci domnul judecitor Marina Emil s-a bucurat de o
buni reputagie profesionali.

Avand in vedere argumentele de mai sus, Plenul apreciazi ci este intemeiati
cererea de apirare a reputaiei profesionale a domnului Marina Emil, fost judecitor la

Tribunalul Valcea, formulatd de doamna M A R j

) ,, §1 doamna D

G G __ ] \ . ,
Faia de cele expuse, in temeiul dispozitilor art. 30 alin. (2) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, prin vot direct §i

secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezent;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art1 - Admiterea cererii de apirare a reputagiei profesionale a domnului
MARINA EMIL, fost judecitor la Tribunalul Vilcea, formulati de doamna M:
A R
o ', 5idoamna D 3 & )

2 - Prezenta hotirdre se comunici Inspectiei Judiciare.
Dati in Bucuresti, la data de 10 iunie 2015

Presedinte,

Judecitor Mal;igis Badea TUDOSE

éf [u( o
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