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HOTARAREA nr. 254
din 19 martie 2015

Prin nota Directiei Legislaie, documentare si contencios nr. 23381/2014 au fost supuse
analizei Plenului Consiliului Superior al Magistraturii mai multe aspecte legate de modificarea
actelor sau masurilor procesuale penale in materia masurilor preventive, cu incidenfd asupra

suspendarii din functie a judecétorilor si procurorilor.

I. O prim3 problema supusi analizei vizeazi consecintele incetdrii privirii de libertate a
magistratului arestat sau arestat la domiciliu in cursul urmaririi penale, ca urmare a revocirii,
inlocuirii sau a incetdrii de drept a celor doud masuri preventive.

Legea nr. 303/2004 privind statutu! judecétorilor si procurorilor, republicatd, cu modificirile
si completarile ulterioare, nu prevede care sunt consecinfele incetarii privirii de libertate a

magistratului arestat sau arestat la domiciliu, in cursul urmaririi penale, ca urmare a revocirii,
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inlocuirii sau a incetarii de drept a celor doud misuri preventive, textul art. 62 alin. (1) lit. a')
limitdndu-se a prevedea ca judecdtorul sau procurorul este suspendat din functie cind faja de
acesta s-a dispus arestarea preventivi sau arestul la domiciliu.

Punerea in libertate a unei persoane arestate sau arestate la domiciliu intervine in situatia in
care se dispune revocarea, inlocuirea sau incetarea de drept a misurilor preventive respective.

Cu referire la inlocuirea masurilor preventive cu o miisurd mai usoard, Plenul apreciazd ci, in
situatia analizatd, aceasta este relevanta doar in cazul in care se dispune inlocuirea masurii arestarii
preventive i a arestului la domiciliu cu misura controlului judiciar sau cu masura controlului
Judiciar pe cautiune, intrucat in aceste doud cazuri nu se dispune suspendarea din functie a
magistratului, pe cdnd in cazul inlocuirii arestirii preventive cu arestul la domiciliu, masura
suspendarii din functie subzista potrivit art. 62 alin. (1) lit. a') din Legea nr. 303/2004.

in ceea ce priveste inlocuirea masurilor preventive cu o misurd preventiva mai grea, aceasti
posibilitate nu prezinta relevan{a pentru situatia analizata, intrucat premisa de la care se porneste
este aceea a unui magistrat care este deja arestat sau arestat la domiciliu, in primul caz neputand sa
mai opereze inlocuirea intrucdt nu existd o misurd preventivd mai gravi, iar in cel de-al doilea
urménd a se dispune arestarea preventivi,

Revenind la problematica supusa analizei, Plenul apreciazi cd, daci pe parcursul urmaririi
penale arestarea preventivd sau arestul la domiciliu dispuse fati de un judecitor sau procuror a
incetat ca urmare a revocdrii, incetarii de drept sau inlocuirii cu masura controlului judiciar sau a
controlului judiciar pe caufiune, masura suspendirii din functie a magistratului respectiv, dispusa
in temeiul dispozitiilor art. 62 alin. (1) lit. a') din Legea nr. 303/2004, nu mai are suport legal, deci
trebuie s& inceteze, daca nu subzistd un alt temei care si impuna mentinerea acesteia.

in acest sens, se refine ca suspendarea din functie a magistratului nu are o existenta de sine

stitdtoare, independenta de situaia premisa care a stat la baza ludrii acestei masuri.
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Totusi, pentru ca judecitorul sau procurorul suspendat si fie repus in functie, nu este
suficientd pronuntarea de caire Judecitorul de drepturi si libertdfi a unei incheieri prin care si se
constate incetarea de drept a celor dous miasuri sau a unei incheieri definitive prin care s-a dispus
revocarea maésurilor ori inlocuirea arestirii preventive sau a arestului la domiciliv cu masura
controlului judiciar sau a controluluj Judiciar pe cautiune, ci este necesari adoptarea unei hotarari
de citre sectia competent din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii, prin care si se constate
¢ temeiul de fapt care a determinat luarea masurii suspendarii din functie a magistratului nu mai
subzistd, motiv pentru care st mésura suspendarii din functie trebuie s inceteze.

Totodata, prin hotdrirea sectiei Consiliului Superior al Magistraturii trebuie si se dispuna

repunerea magistratului in situatia anterioars suspenddrii acestuia din funcie.

Pe de alti parte, daca, dupa trimiterea in Judecatd, se dispune in camera preliminara sau in
cursul judecitii, revocarea, incetarea de drept sau inlocuirea arestirii preventive ori arestului la
domiciliu, suspendarea din functie a magistratului nu trebuie sd inceteze, intrucét subzist3 un alt
temei care s impuna men{inerea acesteia [art. 62 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 303/2004].

Pentru aceasta este necesar ca in cazul in care se dispune trimiterea in judecata fati de un
Judecitor sau procuror suspendat din functie ca urmare a arestirii preventive sau a arestului la
domiciliu, dispuse in cursul urmdririi penale, sectia corespunzatoare a Consiliului sa dispuna

suspendarea din functie si ca efect al trimiterii in judecata.

fn acelagi timp este necesari o analiza distincta cu privire la situatia magistratului care a fost
trimis in judecatd in stare de arest sau arestat la domiciliu, insa, in procedura camerei preliminare,
prin incheiere definitiva, s-a dispus restituirea cauzei la parchet, iar urmdrirea penalz va fi reluata,

Art. 348 din Codul de proceduri penald, care reglementeazi masurile preventive in procedura

de cameri preliminara, prevede la alin, (2) ¢4, in cauzele in care fafa de inculpat s-a dispus o
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mésurd preventiva, judecdtorul de camerad preliminard verifica legalitatea si temeinicia masurii
preventive, iar la alin. (1) stabileste ci judecitorul de camers preliminara se pronunt3, la cerere sau
din oficiu, cu privire la luarea, men{inerea, inlocuirea, revocarea sau incetarea de drept a masurilor
preventive.

Daci in procedura camerei preliminare se dispune restituirea cauzei la parchet, dar sunt
mentinule arestarea preventiva sau arestul la domiciliu dispuse in cursul urmaririi penale, se
men{ine §i suspendarea din functie a magistratului, ca efect al mentinerii cauzei care a
determinat-o.

Daci restituirea cauzei la parchet se dispune cu inculpatul in stare de arest preventiv sau arest
la domiciliu ca efect al ludrii acestor masuri chiar in procedura camerei preliminare, sectia
corespunzatoare a Consiliului trebuie si adopte o hotérére prin care s se constate ci suspendarea
din functie a magistratului (intervenitd initial ca efect al trimiterii in judecatd) subzistd in baza
noului temei juridic [art. 62 alin. (1) lit. a') din Legea nr. 303/2004].

Un alt aspect supus analizei Plenului priveste momentul incepind cu care intervine
suspendarea magistratului din functie ca urmare a dispunerii fafd de acesta a masurii arestirii
preventive sau a arestului la domiciliu, fiind necesar a se lamuri daci suspendarea din functie a
magistratului intervine la momentul pronuntarii in prima instan(a a incheierii prin care sunt luate
aceste mdsuri sau la momentul rimanerii definitive a acestei incheieri.

Aceastd problema nu se pune in cazul in care in prima instanta a fost respinsd propunerea de
luare a acestor masuri, ins3, instanta de control judiciar investitd cu solufionarea contestatiei a
dispus arestarea preventiva sau arestul la domiciliu.

in legdtura cu problematica analizata, Plenul refine ci dispozitiile art. 62 alin. (1) lit. a') din
Legea nr. 303/2004 nu condifioneazi suspendarea din functie a magistratului de riménerea

defmitivd a incheierii prin care a fost dispusa arestarea preventiva sau arestul la domiciliv.
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Conform art. 62 alin. (1) lit. a'), judecitorul sau procuroru! este suspendat din functie cand fata de

acesta s-a dispus arestarea preventiva sau arestul la domicilju.

in acest sens, chiar dacd misura suspendarii din functie trebuie sa fie constatati de sectia
corespunzitoare a Consiliului Superior al Magistraturii, aceasta opereazd de drept, efect care
derivd din caracteru! executoriu al celor doui misuri preventive. Astfel, potrivit art. 204 alin. (3)
din Codul de proceduri penals, contestalia formulatd impotriva incheierii prin care s-a dispus
luarea sau prelungirea unei masuri preventive ori prin care s-a constatat incetarea de drept a
acesteia nu este suspensivi de executare.

Dispozitiile art. 62" alin, (1) din Legea nr. 303/2004 potrivit carora incheierea definitiva prin
care s-a dispus arestarea preventiva ori arestul la domiciliu se comunica in termen de 24 de ore
Consiliului Superior al Magistraturii nu trebuie interpretate in sensul ca suspendarea din functie a
magistratului intervine numai dupi ce incheierea prin care au fost dispuse aceste misuri este
definitiva,

in suslinerea acestei concluzii sunt de mentionat si dispozitiile art. 26 alin. (5) din
Regulamentul de organizare i functionare a Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin
Hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 326/2005, cu modificarile si
completérile ulterioare, care prevad c3, ,,Dupa judecarea propunerii de arestare preventivi sau a
celei privind arestul la domiciliu, presedintele completului de judecati comunica de indata
Consiliului solugia adoptatd. Incheierea definitiva prin care s-a dispus arestarea preventivi ori
arestul Ia domiciliu, cu privire la un judecitor ori procuror, se comunica in termen de 24 de ore
Consiliuluj”.

Dupa cum se poate observa, in cuprinsul art. 26° alin. (3) teza I din Regulamentul de
organizare si functionare a Consiliului Superior al Magistraturii este utilizatd sintagma ,judecarea
propunerii de arestare”. in cazul in care s-ar fi urmarit condifionarea masurii suspendarii din

functie a magistratului de existenta unei incheieri definitive de arestare, textul art. 26° alin. (5) ar fi
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trebuit si prevada pur si simplu ¢ dupa solutionarea definitiva a propunerii de arestare preventivi
sau a celei privind arestul la domiciliu, presedintele completului de judecatd comunica de indata
Consiliului solutia adoptata.

Instituirea obligafiei de comunicare de indati citre Consiliu a solufiei dispuse cu privire la
propunerea de arestare preventiva a avul ca scop tocmai asigurarea aplicirii imediate a dispozitiilor
art. 62 alin. (1) lit. a') din Legea nr. 303/2004.

Faptul ca teza a ll-a a art. 26° alin. (5) din Regulamentul de organizare si functionare a
Consiliului Superior al Magistraturii prevede un termen de 24 de ore in care trebuie sa fie ficuts
comunicarea incheierii definitive prin care s-a dispus arestarea preventiva ori arestul la domiciliu
este de naturd sa intareasci aceastd concluzie.

Prin urmare, aceste ultime dispozitii, cat si cele ale art. 62' alin. (1) din Legea nr. 303/2004
vizeazi demersurile procedurale de comunicare catre Consiliul Superior al Magistraturii a
incheierii definitive in extenso prin care s-a dispus arestarea preventiva ori arestu! la domiciliu, cu
privire la un judecdtor ori procuror §i nu pot fundamenta concluzia ca suspendarea magistratului
intervine numai dupa rimanerea definitiva a incheierii prin care au fost luate masurile preventive
respective,

indeplinirea acestei formalitati de comunicare in exfenso a incheierii definitive prin care s-a
dispus fata de un judector sau procuror arestarea preventiva sau arestul la domiciliu contribuie la
preintimpinarea situatiei in care un judecitor sau procuror fati de care inifial a fost luata una din
masurile preventive mentionate continua si fie suspendat, desi instanta de control Judiciar a admis
contestatia formulatd de acesta si a desfiin{at incheierea primei instante.

Pe de alta parte, in cazul in care s-ar accepta ideea ca suspendarea din functie a magistratului
se poate dispune doar din momentul in care incheierea prin care s-a dispus arestarea preventivi ori

arestul la domiciliu este definitiv, masura suspendarii din functie nu ar putea f1 dispusi imediat.
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Or, scopul reglementarii arestarii preventive si a arestului la domiciliu drept cauze de
suspendare din funclie a judecitorilor si procurorilor a fost tocmai acela de a nu fi afectati
imaginea justitiei prin continuarea activitatii.

Pe aceste premise, Plenul retine ci suspendarea din functie a magistratului fata de care s-a
dispus arestarea preventiva ori arestul la domiciliu trebuie si intervina din momentul pronungirii
incheierii, chiar nedefinitive, prin care a fost luata una dintre aceste masuri.

Pentru aceste considerente, in temeiul dispozitiilor art. 23 afin. (1) din Legea nr. 317/2004

privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificarile ulterioare,

PLENUL CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE:

Art. 1 — (1) Daci arestarea preventiva sau arestul la domiciliu dispuse fai de un judecator
sau procuror au incetat ca urmare a revocirii, incetdrii de drept sau inlocuirii cu masura controlului
judiciar sau a controlului judiciar pe caufiune, misura suspendarii din functie a magistratului
respectiv, dispusd in temeiul dispozitiilor art. 62 alin. (1) lit. a') din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecitorilor si procurorilor, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, trebuie
sa inceteze, dacd nu subzistd un alt temei care s& impuni mentinerea acesteia.

(2) Pentru ca judecdtorul sau procurorul suspendat si fie repus in functie, este necesari
adoptarea unei hotarari de catre sectia competentd din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii
prin care s se constate ci temeiul de fapt care a determinat luarea masurii suspendarii din functie a
magistratului nu mai subzistd, motiv pentru care si masura suspendirii din functie trebuie si
inceteze.

(3} Prin hotdrarea sectiei Consiliului Superior al Magistraturii trebuie sa se dispuna repunerea

magistratului in situatia anterioard suspendirii acestuia din functie.
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Art. 2 — (1) Dacéd se dispune trimiterea in judecatd fatd de un judecitor sau procuror
suspendat din functie ca urmare a arestirii preventive sau a arestului la domiciliu, dispuse in cursul
urmdririi penale, sectia corespunzitoare a Consiliului dispune suspendarea din functie si ca efect al
trimiterii in judecata.

(2) Daci in procedura camerei preliminare se dispune restituirea cauzei la parchet, dar sunt
mentinute arestarea preventivd sau arestul la domiciliu dispuse in cursul urmdririi penale, se
mentine $i suspendarea din functie a judecitorului sau procurorului, ca efect al mentinerii cauzei
care a determinat-o,

(3) Daci ulterior suspendérii ca urmare a trimiterii in judecatd, se dispune restituirea cauzei
la parchet cu inculpatul in stare de arest preventiv sau arest la domiciliu ca efect al luarii acestor
masuri chiar in procedura camerei preliminare, sectia corespunzitoare a Consiliului trebuie s
adopte o hotdrare prin care si se constate cd suspendarea din functie a judecitorului sau
procurorului (intervenitd initial ca efect al trimiterii in judecati) subzista in baza noului temei legal
- art. 62 alin. (1) lit. ') din Legea nr. 303/2004.

Art. 3 — Suspendarea din funciie a judecitorului sau procurorului fata de care s-a dispus
arestarea preventivd ori arestul la domiciliu intervine ca urmare a pronuntirii incheierii, chiar
nedefinitive, prin care a fost luata una dintre aceste misuri.

Art. 4 — Prezenta hotdrire se publici pe pagina de internet a Consiliului Superior al

Magistraturii.
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