"Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justifiei” (art. 133 alin. 1 din Constituie, republicats)

ROMANTIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLLENUI
HOTARARE nr. 298
din 26 martie 2015

La data de ...... s-a inregistrat la Consiliul Superior al Magistraturii contestatia
formulati de doamna judecitor C. D. impottiva hotirarii Sectiel pentru judecitori nr.
1427/17.12.2014.

In motivarea contestafiei, doamna judecitor a susfinut ci a apreciat necesari
clarificarea motivului de abtinere invocat de doamna judecdtor S. N. intruct aceasta a
formulat in mod repetat cereri de abtinere doar pentru a se sustrage de la solutionarea
unor cauze complexe. Mai arati ci aceste suspiciuni cu privire la reaua credinti a
doamnei judecitor S. N. in formularea cererilor de abfinere s-au suprapus unei situatii
tensionate existente in cadrul instantei, mai exact in relatia sa cu presedintele instantei.

In ceea ce priveste terminologia utilizati in motivarea soluiilor de respingere a
cererilor de abfinere, arati ci termenul de fantezie a fost utilizat in sensul de plismuire,
nascocire de citre doamna judecitor S. N. a relatiei personale invocate.

In concluzie, doamna judecitor C. D. solicitd, in esentd, desfiintarea hotirarii atacate
s1pe cale de consecinti, respingerea ca nefondati a sesizirii Inspectiei Judiciare, in sensul
cd nu au fost incilcate dispozitiile art.18 din Codul deontologic al judecitorilor si

procurorilor.
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Analizind hotdrirea Secfiei pentru Judecitori a Consiliului Supetior al
Magistraturii nr. 1427 din 17 decembrie 2014 si viazand inscrisurile atagate, Plenul

re;ine urmatoarele:

Cu adresa nr....., Inspectia Judiciard a Inaintat Consiliului Superior al Magistraturii
raportul prin care s-a dispus sesizarea Sectiei pentru judecdtori, pentru a stabili daca
doamna judecitor C. D., judecitor in cadrul Judecitoriei ....., a incélcat dispozitiile art.
18 alin.(2) din Codul deontologic al judecitorilor §i procurotilor, aprobat prin Hotirarea
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 328/24.08.2005.

Prin Hotirarea Sectiel pentru judecitotl a Consiliului Superior al Magistraturii nr.
1427/17.12.2014 s-a constatat incdlcarea de catre doamna C. D., judecitor in cadrul
Judecitortiet ....., a dispozitiilor art.18 alin. (2) din Codul deontologic al judecitorilor si
procurotilor, aprobat ptin Hotirirea Plenului Consiliului Superior al Magistraturit
nr.328/2005.

fn motivare Sectia pentru judecdtori a refinut ca ceea ce i se imputd, in principal,
doamnei judecitor C. D. este faptul c, fiind investiti cu solutionarea unor cereri de
abtinere formulate de doamna judecitor S. N., procedand la ascultarea acesteia, i-ar fi
solicitat si justifice daci intrefine sau nu relafit ...... cu avocatul I. N, insistind asupra
detaliilor vietii private a acesteia. Acelasi mod de abordare a fost reiterat si fad de
domnul avocat, cu ocazia audierii sale, prin adresarea intrebdrii “au existat intre
dumneavoastri si doamna relaii de naturd .....2""

S-a apreciat ci aceastd situafie denotd o preocupare nepotrivitd a doamnei judecitor
C. D. in privinta relaiilor ...., personale ale colegei sale. Astfel, prin modul in care a
procedat la ascultarea colegei sale si a domnului avocat I. N., ambele discutii avand loc in
prezenta si a altor persoane, practic a pus in discutie probitatea morali a doamnei
judecitor S. N..

Mai mult, mentionarea in considerentele incheierilor de respingere a cererilor de
abtinere a unor expresii de genul fantezii personale sentimentale ale presedintelui de
complet” au fost de naturd a crea suspiciuni cu privire la profilul moral si profesional al

judecitorului S. N..
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Din aceastd perspectivi, s-a refinut ci maniera in care doamna judecitor C. D. a
ales s actioneze in administrarea actului de justifie nu corespunde exigentelor statutului
de magistrat. Astfel, comportamentul doamnei judecitor C. D. fafi de un coleg
judecitor, concretizat prin afirmatii, expresii neprincipiale, a fost caracterizat ca fiind
incompatibil cu normele de conduiti prevazute de art.18 alin.(2) din Codul deontologic
al judecitorilor si procurorilor.

Sectia pentru judecitori a aptreciat ci prin exprimarea de citre magistrat a acelor
opinii care, unui observator rezonabil, (persoani de buni-credingd, dezinteresati si
informati) ii pot crea indoieli cu privire probitatea profesionali si moralitatea unui coleg,
s-au depdsit limitele libertitii de exptimare in raport cu dreptul petrsoanei la viaga privata.

De asemenea, s-a mai reginut ci sugerarea unei conduite discutabile a magistratului
are  drept consecinti  directi planarea unor suspiciuni nefondate asupra
profesionalismului $i profilului moral al doamnei judecitor S. N., opiniile personale
exptimate de citre doamna judecitor C. D, atat cu ocazia solufionirii cererilor de
abtinere cat i in continutul incheierilor de respingere a acestora, constituind manifestiri
care aduc atingere dreptului la imagine, onoate si teputatie.

In acest context, s-a apreciat ¢ prin referirile ficute de doammna judecdtor C. D. au
fost depdsite limitele unei exprimdri care trebuie si se raporteze la obligatia de rezervi ce
incumbi unui magistrat.

Potrivit dispozitiilor art.36 alin. (6) din Regulamentul de organizare st funcfionare a
Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin Hotirdrea Plenulu Constliului
Superior al Magistraturii nr.326/ 2005, hotirirea sectiel Consiliului prin care s-a
constatat incdlcarea Codului deontologic al judecitorilor $1 procurorilor poate fi
atacatd cu contestatie Ia Plen, in termen de 5 zile de Ia comunicare.

Prin urmate, calea de atac prevazutd de lege in cazul hotirarilor prin care se
solufioneazi sesizirile privind incilcarea normelor de conduiti reglementate de Codul
deontologic al judecitorilor si procurotilor este contestatia la Plen iar hotirirea Plenului
poate fi atacatd cu recurs la Sectia de contencios administrativ si fiscal a Inaltei Curgt de

Casafie si Justifie (art.36° alin. (7) din Regulamentul de organizare $i functionare a
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-

Consiliului  Superior al Magistraturii, aprobat prin Hotirirea Plenului  Consiliului
Superior al Magistraturii nr.326 /2005).

HotirArea nr.1427/17.12.2014 a Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii a fost comunicata doamnei judecitor C. D. la data de 13.02.2015 astfel
cum rezultd din procesul verbal intocmit de catre doamna C. M. G.- prim grefier in
cadrul Tribunalului V.. De la acest moment a inceput si curgd termenul de 5 zile
previzut de lege pentru declararea cdii de atac.

La data de 3.03.2015 (data depunerii la oficiul postal), doamna judecitor a
formulat contestatie impottiva acestei hotdrar, contestagie care s-a Inregistrat la
Consiliul Superior al Magistraturii la data de 6.03.2015.

Avand in vedere data comunicitii hotdrarit atacate-13.02.2015, Plenul constatd ca
fiind tardiv formulati contestatia depusi de citre doamna judecitor C. D. in raport de
termenul de 5 zle previzut de dispozifiile art. art.36% alin. (6) din Regulamentul de
organizare §i funcfionare a Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin Hotararea
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.326/2005.

Fagi de cele expuse, in temetul dispozitiilor art. 36 alin.2 din Legea nr. 317 /2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, prin vot direct si secret;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 — Respinge ca tardiv formulatd contestatia depusi de citre doamna C. D,
judecitor in cadrul Judecdtoriel ... impotriva Hotdrdrii Secfier pentru Judecitort a
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1427/17.12.2014.

Art.2 - Prezenta se comunici doamnei judecitor C. D., din cadrul Judecitoriet .....,
Directiei resurse umane §i organizare $i Inspectiet Judiciare.

Dati in Bucuresti, la data de 26 martie 2015.

Vicepregedinte,
Procuror .....
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