CONSILIUL SUPERIOR AL
ISTRA
PLENU

HOTARAREA nr. 30
din 1 februarie 2007

Prin cererea inregistratd sub nr. 7 15/DRUG/19.01.2007, doamna
Visoiu Dana, judecator la Judecatoria Resita, a formulat, in termen legal,
contestatie impotriva Hotararii nr. 16 din 18 ianuarie 2007 a Sectiei
pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin care a fost
respinsa contestatia sa impotriva Hotararii nr. 47 din 9 ianuarie 2007, a
Comisiei de organizare a concursului de promovare a judecatorilor in
functii de executie, din data de 4 tebruarie 2007.

Prin  contestatia adresati Plenului  Consiliului Superior al
Magistraturii, doamna Visoiu Dana a aratat ca hotirarea Sectiei penftru
Jjudecétori este nielegala pentru urmatoarele argumente:

1. Prin solutiile pronuntate i se ingradeste dreptul de a participa ia
concursul de promovare din data de 4 februarie 2007, in lipsa oricarei
prevederi legale care sa interzica participarea la concursul de promovare
intr-o functie de executie a judecatorilor cidrora nu I s-a efectuat o
evaluare din motive neimputabile lor.

2. Cu privire la lipsa evaluarii si la conditia calificativulu; Sfoarte
bine” la ultima evaluare - se considerd céd aceasta ny poate fi imputabils
judecatoruhui.

Analizand contestatia formulata, in termen, de doamna judecator
Visoiu Dana, avand in vedere si nota 7 15/DRUO/2007, & Comisiei de
organizare, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine urmatoearele:

Prin Hotarares nr. 47 /9 ianuarie 2007, Comisia de organizare g
concursului de promovare in functii de executie a judecatorilor din data de
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4 februarie 2007 2 respins cererea de participare la ace
formulatd de doamna judecator Vigoiu Dana pentru lipsa evalu
in motivarea acestei hotirar s-au refinut urmétoarele;

La concursul mentionat pot participa indecitoril care au avut
calificativiil "foarte bine’ la ultima evaluare, nu au fost sanciionati
disciplinar in ultimii 3 ani si care indeplinesc conditiile minime de vechime
prevazute la art. 44 alin. 13it. a, b §i ¢ si alin. 2 din Legea nr. 3%3525}{};%
republicatd, cu modificarile g completarile ultericare - 5 ani vechime in
functia de judecator sau procuror, pentru promovarea in functiile de
judecitor de tribunal sau tribunal specializat i 6 ani vechime in functia
de judecator sau procuror, pentru promovarea in functiile de judecitor de
curte de apel, la caleularea acestel vechimi luandu-se inn considerare si
perioada In care judecatorul a fost avocat,

Deamna Vigoiu Dana, judecditor la Judecatoria Resita, s-a inscris la
CONCUrs in termenul legal, I1a data de 15.12.2006 icerere Inregistratd sub
nr. 15655/DRUO/2006), pentru promovare efectiva la Tribunalul Valeea,
specializarea - drept civil.

Doamna Visoiu Dana a fost numitd judecator inamovibil la
Judecatoria Resita prin Decretul Presedintelui Romaniei nr. 500/2006,
astfel ca la data concursului - 4 februarie 2007 - va avea o vechime de 9
ani, 1 luna si 7 zile in functia de judecator.

Din dosarul profesional al doamnei judecdtor rezultd ca activitatea
acesteia nu a fost evaluati pana in prezent. Aceasti situatie este datorata
faptului <&, fiind numita in functia de judecator la data de 9.05.2006, nu
s-a tmplinit termenul legal de 2 ani pentru efectuarea primei evaluciri.

In aceste conditii, Comisie de organizare a concursului a retinut ca
doamna judecitor Visoit Dana ny indeplineste conditia de a fi avut
calificativul ,foarte bine” 1a ultima evaluare, ceruti de art, 44 alin, 1 lit. &
si alin. 2 din Legea nr. 303 /2004, republicatd, cu modificarile 81
completarile ulterioare.

Potrivit dispozitiilor art. 39 alin. 1 din acelasi act normativ, pentru
verificarea indeplinirii criteriilor de competentd profesionala st de
performanta, judecatorii $i procurorii sunt supusi la fiecare trei ani unei
evaluari privind eficienta, calitatea activitalii si integritatea, obligatia de
formare profesionald continus si absolvirea unor cursuri de specializare,
iar in cazul judecatorilor $i procurorilor numiti in funectii de conducere si
modul de indeplinire a atributiilor manageriale.

In conformitate cu art. 39 alin. 2 din Legea nr. 303 /2004,
republicata, cu modificdrile $1 completarile ulterioare, prima evaluare a
Judecatorilor si procurorilor se face la doi ani de la numirea in functie.

Aceste dispozitii se regasesc si in art. 4 alin. 1 din Regulamentul
privind evaluarea activitatii profesionale a Judecétorilor si procurorilor,
aprobat prin Hotdrarea Plenuluj Consiliului Superior al Magistraturii nr.
324/24 august 2005, conform caruia prima evaluare a judecatorilor si
procurorilor se face Ia doi anj de la numirea in functie, iar urmatoarele
evaluari se fac la fiecare trei ani, de reguld, in luna februarie a anuhu
urmator,

gt



in aceste conditii, activitatea profesionald a  judecatorilor si
procurcoriior numitl in functie cu mal putin de dot ani %ﬁgéme de {%g{a
desidguraril concursulyi, nu peoate § evaluald pénéd la data zcestula,
nefiind implhinit termenul de doi ani previazut de lege pentru realizarea
acestel evaluarn.

In lipsa evaludrii activit@tii profesionale, Comisia nu putea proceda
la verificarea indeplinirii conditiel de a avea calificativul foarte bine” la
ultima evaluare, astfel cum prevede art. 44 alin. 1 din Legea nr. 303/2004,
republicatd, cu modificérile si completirile ulterioare.

De altfel, prin Hotdrérea Plenului Consilivlui  Superior al
Magistraturil ny. 264/06 aprilie 2006, s-a stabilit ¢d la concursul de
promovare in functli de executie nu pot participa judecatorii si procurorii
numiti in functie cu maei putin de doi ani Tnaintea sustinerii concursului,
deozrece activitatea profesionald a acestora nu poate fi evaluati pana la
data concursului, nefiind implinit termenu! de doi ani prevazut de lege
pentri realizarea acestel evalugri,

Prin Hotararea nr.16/18 ianuarie 2007, Sectia pentru judeciiori a
respins, ca neintemeiatd, contestatia forroulatd de doamna Visoiu Dana
impotriva Hotararii nr.47/09.01.2007 a Comisiei de organizare, retinand,
in principal, urméitoarele argumente:

Prin Hotararea nr.6 din 08 ianuarie 2007 , a Plenului Consiliujui
Superior al Magistraturii, s-a avut in vedere situatia judecatorilor numiti
in functie cu mai mult de 2 ani inaintea datei concursului, cu privire la
care exista obligatia evaluérii, potrivit art, 39 din Legea nr. 303/2004,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si nu s-a procedat in
acest sens, din motive neimputabile acestora.

Doamna judecator Visoiu Dana, fiind numita in functia de judecator
la data de 9.05.2006, nu se afla in situatia la care se refera Hotararea
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.6 din 08 ianuarie 2007,

Pentru motivele expuse, retinute si de catre Sectia pentru judecatori,
Plenul Consiliului  Superior al Magistraturii, apreciazd ca fiind
neintemeiatd contestatia formulata de doamna judecator Visoiu Dana,
impotriva Hotérarii nr.16 din 18 ianuarie 2007 a Sectiei pentru judecatori
a Consilintui Superior al Magistraturii.

Fata de cele mentionate, avand in vedere dispozitiile art. 36 alin. 2
din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturi,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si dispozitiile

art. 15 alin. 6 din Regulamentul privind organizarea si desfasurarea
concursului de promovare a judecatorilor si procurorilor,

PLENUL CONSILIULUI SUPERIOR AL
MAGISTRATURII

HOTARASTE
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judecator Vigoiu Dana, Impotriva Hotarérii nr. 16 din 18 ianuarie 2007 a
Sectiel pentru judecétori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Art.2 - Prezenta hotirdre se transmite Comisiel de organizare a
concursului de promovare in functii de executie a decitorilor din data
de 4 februarie 2007 | in vederea punerii in aplicare.

Art.l — Respinge, ca neintemeiatd, contestatis formulatd de doamna

Daté in Bucurestl, la data de 1 februarie 2007






