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SECTIA PENTRU PROCURORI IN MATERIE DISCIPLINARA
HOTARAREA NR. 12P

Sedinta publici din 26 noiembrie 2014

Presedinte Procuror
Procuror —
Procuror —
Procuror —

Procuror —

Pe rol solutionarea actiunii disciplinare formulati de Inspectia Judiciara
impotriva paratilor B. M. V., procuror in cadrul Parchetului de pe langa
Judecidtoria B... si O. D., procuror in cadrul Parchetului de pe langa Judecitoria
B.... (in prezent suspendati din functie), avand ca obiect savarsirea de citre paratul
B. M. V. a abaterilor disciplinare previzute de art. 99 litm) si t) din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd si de citre
parata O. D. a abaterii disciplinare prevazuti de art. 99 lit. t) din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata.

La apelul nominal, facut in sedintd publica, a raspuns Inspectia Judiciara
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prin reprezentant, inspector judiciar . T. D., lipsd fiind paratii procurori B. M. V.
st O.D..

Procedura de citare legal indepliniti, la data de 24.11.2014 fiind transmise
prin fax procesele verbale si adresanr.  /  /24.11.2014 a Judecitoriei B. ... din
care rezultd ca paratii nu au fost gisiti la domiciliu, iar citatiile pentru acest termen
de judecat au fost depuse in cutia postala a acestora.

S-a facut referatul cauzei de citre grefd, care invedereazi ci sunt prezenti
martorii F. M. C,, C. C. E. si D. M. L., lipsa fiind martorul G. P.. Se mai
Invedereaza ca la data de 25 noiembrie 2014 a fost transmisi prin fax o adresi de
la IPJ N...., Politia Orasului B...., din care rezulti ci nu s-a putut indeplini
procedura de citare cu martorul G. P., acesta fiind plecat in concediu de odihni in
perioada 24-28.11.2014.

Sectia procedeazi la audierea martorilor prezenti, declaratiile acestora fiind
consemnate in scris, citite i semnate de citre presedintele Sectiei, martori, grefa
si atasate la dosarul cauzei.

Fatd de imposibilitatea obiectivd de prezentare a martorului G. P., Sectia
pune in discutie utilitatea administrarii acestei probe.

Inspectia Judiciara lasd la aprecierea Sectiei administrarea probei testimoniale
cu martorul indicat.

Deliberand asupra utilitatii audierii martorului G. P., urmare si celor
declarate de martorii audiati astizi in prezenta cauzi, precum si fata de pozitia
reprezentantului Inspectiei Judiciare, Sectia apreciaza ci administrarea probei nu
mai este necesara si renuntd la audierea acestuia.

Nemaifiind alte cereri prealabile de formulat sau exceptil de invocat, Sectia

b
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apreciaza cauza in stare de judecata si acorda cuvantul pe fond.

B

Inspectia Judiciard, prin reprezentant, prezinta succint faptele retinute in
sarcina pardtului B. M. V. si aratd ca, prin redactarea si semnarea in nume propriu
a adreselor din 19.03.2013 si 26.03.2013 catre Judecitoria B. ... st Tribunalul N...,
fara a avea acordul conducerii unititii a savarsit abaterea prev. de art.99 lit.m din
Legea 303/2004, activitatea sa ilicitd avand drept urmare infrangerea principiului
controlului ierarhic.

Sub aspectul abaterii prev. de art. 99 lit.t, invedereazi ci in perioada 28.05 —
29.11.2013 1n care sotia sa, procurorul O. D., efectua supravegherea cercetarilor in
dosar, paratul a mai redactat si semnat in nume propriu un numar de 6 adrese,
activitdfi ilicite care nu mai pot atrage ridspunderea disciplinara, intrucit a
intervenit prescriptia, insd solicitd s fie avute in vedere ca elemente de fapt in
dovedirea laturii subiective a acestei abateri, constand in pozitia psihica a paratului
care, cu rea credintd, a incdlcat normele de competenta materiala.

Solicita sd se retina c&, in afara redactarii adreselor mentionate, la data de 23
octombrie 2013 i-a cerut expres agentului sef principal G. P. si intocmeasca un
raport de investigatii privind pe judecatorul P. C., precum si procesul verbal de
efectuare a actelor premergatoare din data de 23 octombrie 2013, desi stia ca acest
act se intocmeste in vederea inceperii urmdririi penale; a intocmit procesul verbal
de efectuare a actelor premergatoare si ordonanta de declinare a competentei dupa
ce, cu iIncalcarea dispozitiilor legale privind competenta dupa calitatea persoanel, a
administrat acte premergatoare inceperii urmdririi penale, aspect ce a fost constatat

de conducerea unitatii si a constituit motivul infirmarii ordonantei de declinare a

competentei.
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Referitor la pardta O. D., solicitd si se aibi in vedere ci de la data
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repartizarii dosarului si pana la restituirea acestuia citre organele de politie, prin
indrumarile si dispozitiile pe care le-a dat a nesocotit, cunoscand situatia exacta,
normele cu caracter general prev. de art.64 alin.2 din Legea nr. 304/2004 st art. 12
din Codul deontologic al judecitorilor si procurorilor, precum si pe cele speciale
reglementate de art.28'rap. la art.45 C.p.p. referitoare la competenta dupa calitatea
persoanei, dand dovada unei lipse de impartialitate, deoarece a creat impresia ca
dispozitiile sale au fost partinitoare, influentate de interesul in obtinerea unui
anumit rezultat. |

Considerd ca actiunile celor doi parati au fost dovedite cu probele
administrate in cauza si soliciti ca la individualizarea sanctiunilor ce se vor aplica
sa se {inad cont de antecedentele disciplinare ale parailor, fapt ce ar impune, in
opinia sa, aplicarea pentru fiecare parat, a sanctiunii celei mai severe constand in

»excluderea din magistraturd”.

SECTIA PENTRU PROCURORI

Deliberand asupra actiunii disciplinare de fata, retine urmatoarele:

Prin actiunea disciplinara inregistrata pe rolul Sectiei pentru procurori in
materie disciplinard sub nr.10/P/2014, Inspectia Judiciard a solicitat ca, prin
hotardrea ce o va pronunta, si se dispuni aplicarea uneia dintre sanctiunile
prevazute de art. 100 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si

procurorilor, republicata, paratilor B. M. V. si O. D, procurori in cadrul
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Parchetului de pe langa Judecitoria B... cu privire la savarsirea abaterilor

disciplinare disciplinare prevazute de art. 99 lit. m si t s respectiv art. 99 lit. t din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicata.

In motivarea actiunii disciplinare s-a retinut in esenta ca, prin dispozitiile
date in vederea solutiondrii dosarului nr. ....... /2012, procurorul O. D. a incilcat
prevederile art. 64 alin. 2 teza I din Legea nr. 304/2004 si ale art. 12 din Codul
deontologic al judecatorilor si procurorilor adoptat prin Hotéararea nr. ..... din 24
august 2005 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, dind dovadi de lipsa
de impartialitate si iesind din sfera de neutralitate impusa de prevederile art. 202
din vechiul Cod de proceduri penala.

De asemenea, prin ordonanta de restituire din 25 ianuarie 2013 a dispus
efectuarea unor acte premergitoare impotriva unor magistrati judecatori de la
Judecdtoria B..., contrar dispozitiilor procesual penale privitoare la competenta
dupa calitatea persoanei, stipulate de dispozitiile art. 28" alin. 1 lit. b din vechiul
Cod de proceduri penala.

In ceea ce-l priveste pe pardtul procuror B. M. V., Inspectia Judiciari a
refinut cd in perioada de timp in care sotia sa, procurorul O. D., efectua
supravegherea cercetarilor in dosarul mentionat, a urmirit aducerea la indeplinire a
dispozitiilor date de aceasta, implicandu-se direct prin semnarea mai multor adrese
in locul prim procurorului, fard acordul acestuia, actiune ce a avut drept urmare
infrangerea principiului controlului ierarhic.

De asemenea, la data de 23 octombrie 2013 i-a cerut expres agentului sef
principal G. P. sa intocmeasca un raport de investigatii privind pe judecitorul P.

C., precum si procesul verbal de efectuare a actelor premergatoare din data de 23
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octombrie 2013, desi stia ca acest act se intocmeste in vederea inceperii urmaririi

penale; ulterior, dupd repartizarea dosarului, a intocmit procesul verbal de
efectuare a actelor premergatoare si ordonanta de declinare a competentei dupa ce,
cu incdlcarea dispozitiilor legale privind competenta dupa calitatea persoanei, a
administrat acte premergatoare inceperii urmaririi penale, aspect ce a fost constatat
de conducerea unitatii si a constituit motivul infirmarii declinarii.

In drept, Inspectia Judiciara isi intemeiaza prezenta actiune disciplinara pe
dispozitiile art. 98 — 101 din Legea nr. 303/2004 republicatd si modificata si art. 44
— 46 din Legea nr. 317/2004, republicata.

Pe parcursul cercetérii disciplinare, au fost administrate proba cu inscrisuri
si proba testimoniala. Paratii procurori nu au putut fi audiati, acestia nedand curs
invitatiilor formulate de Inspectia Judiciara.

In fata Sectiei, desi legal citati, paraii nu s-au prezentat pentru a-si formula
apardrile.

La termenul din 12.11.2014, Inspectia Judiciard a invederat ci solicita
incuviintarea probei cu inscrisurile avute in vedere la motivarea si fundamentarea
actiunii disciplinare si a probei testimoniale cu martorii din lucrari, respectiv
audierea martorilor F. M. C., G.P,,C.C.E.siD.M. L. G..

Sectia a incuviintat probele solicitate de Inspectia Judiciara, iar la termenul
de judecata din 26.11.2014 au fost audiati martorii D. M. L. G., F. M. C. st Chirila
C.E.

Martora C. C. E. a aratat ca pana in anul 2000 si-a desfisurat activitatea ca
judecdtor la Judecatoria B...., fiind colega cu parata O. D., iar in prezent este

judecitor la Tribunalul N.... Referitor la obiectul cauzei, a declarat ci a fost foarte
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uimita si afle ca face obiectul unei plangeri penale care viza un contract de

inchiriere din anii 1998-1999, contract incheiat cu o persoana din B...., aceste
amanunte fiindu-i relatate de catre persoana de la care inchiriase locuinta, pe nume
I L.

Martora a mai declarat ca a aflat de la conducerea Parchetului de pe langa
Judecitoria B.... ca paratul B... voia si decline dosarul la Parchetul de pe langa
Curtea de Apel B... pentru a fi continuate cercetirile fatd de aceasta, fapt confirmat
st de numita I. L., iar printr-o altd persoand, paratul B. i-a transmis ca “ar inchide
tot dosarul, dar sa se impace”, fard si inteleaga despre ce este vorba, intrucat nu
avusese niciun conflict cu niciunul din parati.

A declarat, de asemenea, ca a formulat plangere penald impotriva persoanei
care formulase denuntul impotriva sa si considera ci i-au fost incilcate drepturile,
ca urmare a efectudrii unei anchete de citre un procuror fira competenta si nu isi
poate explica cum o persoand, neidentificati in final, a reusit si ia cunostinti de un
contract de inchiriere incheiat intre un magistrat si o alta persoana.

Martorul F. M. C. a declarat ci a fost contactat la un moment dat de paratul
B...., care a insistat sd vind la parchet s3 vadi un dosar, despre care a afirmat ca il
vizeaza in mod direct, insi a refuzat, fiindu-i team3 si nu i se insceneze ceva. In
vara anului 2013, intalnindu-se intAmplitor in curtea Judecatoriei B... cu paratul
B..., a fost abordat de acesta pe motiv ci cerceteazi niste magistrati din cadrul
Tribunalului N..., printre care si doamna judecator P. C., context in care i-a spus
ca “ar fi bine pentru familia lui sa vina sotia acestuia la el la parchet sa depuni
madrturie impotriva doamnei P. C.”.

Martorul a mai relatat ci i-a adus la cunostintd paratului ci nu are
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competenta materiald sd cerceteze magistrati si exprimandu-si nedumerirea in
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legatura cu faptele pe care doamna judecator P... ar fi putut s le sdvarseasca, a
aflat ca este vorba despre niste contracte de inchiriere din anul 2000. In acest
context i-a spus paratului ca faptele, chiar daca s-ar fi intAmplat, sunt prescrise,
imprejurare in care acesta a proferat mai multe invective la adresa doamnei
judecator cu privire la moralitatea acesteia.

Prin toamna anului 2013 s-a intdlnit cu primul procuror al Parchetului de pe
langd Judecatoria B..., pe care l-a intrebat in legitura cu atitudinea paratului B. M.
V. de a face cercetéri la adresa magistratilor, iar acesta i-a spus ¢ paratul se afla
intr-o procedura disciplinara si I-a intrebat daci ar fi de acord si dea declaratie, la
momentul la care se vor efectua cercetarile de catre Inspectia Judiciara.

Martorul D. M. L. G. a relatat ca, primind la mapa sesizarea formulati de
numitul D. I, a inregistrat lucrarea la plangeri si a repartizat-o doamnei procuror
O. D., pentru verificari. in calitate de prim procuror a vizat referatul de admitere a
plangerii intocmit de parata, precum si adresa de inaintare a dosarului pentru
completarea actelor premergétoare, urmare ordonantei de restituire dispusa de citre
parata.

Martorul a mai declarat ca, dupa reluarea cercetirilor penale, dosarul a venit
cu propunere de declinare pentru Parchetul de pe langd Curtea de Apel B...,
motivat de faptul ca ar exista indicii cu privire la unele fapte savarsite de citre
Judecdtorii de la Judecatoria B... referitor la modalitatea de incheiere a unor
contracte de inchiriere, dosarul fiind repartizat paratului B. M. V.. Acesta a
intocmit o ordonantd de declinare a competentei pe care, in calitate de prim

procuror, a infirmat-o motivat de faptul ca nu existau indicii pentru fapte comise
8
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In urma verificarii dosarului, martorul a constatat ca paratul B... solicitase
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de magistrati.

relafii de la Tribunalul N..., Curtea de Apel B..., prin adrese semnate in nume
propriu, faré ca acestea sa treaca pe la conducerea unitatii.

Dupa infirmarea ordonantei de declinare, dosarul a fost trimis din nou la
politie, care a propus clasarea cauzei in anul 2014, solutie confirmati de paratul B.
M. V..

Prin luna septembrie 2013 s-a intalnit cu avocatul F. M. la Judecdtoria B...,
acesta relatdndu-i despre cum a fost abordat de paratul B.... si discutiile purtate,
context in care l-a intrebat daca sustine si in scris ceea ce i-a relatat, I-a invitat pe la
biroul sdu, unde acesta a scris o declaratie, pe care ulterior a pus-o la dispozitia
Inspectiei Judiciare.

Referitor la activitatea paratei O..., martorul a precizat ci a trimis dosarul la
politie dupa ce aceasta a intocmit ordonanta de restituire, intrucit a apreciat ca nu
trebuie sa se imixtioneze in dosar si ca fiecare procuror trebuie sa-si faci ancheta sl
sd-si duca la capiat dosarul cum consideri de cuviinta, ca nu a avut in vedere fondul
cauzel, intrucat verifica solutiile in conformitate cu probele din dosar la momentul

finalizarii acestuia.

Din intregul ansamblu probator administrat in cauzi, Sectia pentru

procurori in materie disciplinara retine urmaitoarele:

La data de 26 martie 2014, Inspectia Judiciard s-a sesizat din oficiu in

legaturd modul in care procurorul B. M. V. si-a exercitat atributiile de serviciu
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privind modul de instrumentare a dosarului penal nr. ...../2012 al Parchetului de pe
langd Judecatoria B..., inregistrandu-se lucrarea nr. ........... /2014 din data de 26

martie 2014.

Verificarile prealabile s-au finalizat la data de 29 aprilie 2014.

Intrucat s-au conturat indicii de comitere a unor abateri disciplinare, prin
rezolutia din data de 6 mai 2014 s-a dispus inceperea cercetirii disciplinare fati de
procurorul B. M. V. sub aspectul savarsirii abaterilor disciplinare previzute de art.
99 lit. m si t din Legea nr. 303/2004, republicata si fati de procurorul O. D. sub
aspectul savarsirii abaterii disciplinare prevazute de art. 99 lit. t din acelasi act
normativ.

La data de 7 mai 2014 s-a comunicat prin postd celor doi procurori rezolutia
de Incepere a cercetarii disciplinare, semnand de primire fiul acestora.

La datele de 12 iunie, 20 iunie si 1 iulie 2014, paratii procurori au fost
invitafi la sediul Parchetului de pe langa Judecatoria B...., pentru a lua cunostinta
de probele administrate in timpul verificdrilor prealabile, acestia nedand curs
invitatiilor, motiv pentru care la data de 2 iulie 2014 s-a intocmit procesul verbal
de finalizare a cercetarii disciplinare.

in fapt, Sectia refine cd procurorul D. M. L. G. a fost numit in functia de
prim procuror al Parchetului de pe ldnga Judecitoria B... la data de 1 ianuarie
2011, data la care, la aceasta unitate de parchet isi desfisurau activitatea procurorii
B.M.V,0.D.siS.S.C..

Procurorul S. S. C. a fost transferat la Parchetul de pe langa Judecitoria P....

N.... incepand cu luna aprilie 2012, iar in luna februarie 2013 a fost numit in
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functie la acelasi parchet' procurorul G. S. C., care insa, la inceputul lunii martie
2013, a fost delegat la Parchetul de pe langa Judecatoria P.... N......

In acest context, la Parchetul de pe langa Judecatoria B.... au rimas si-si
desfagoare activitatea prim procurorul D. M. L. G. si procurorii B. M. V. si O.D..

La data de 3.04.2012 prim procurorul D. M. L. G. a repartizat procurorului
O. D., o sesizare nesemnata intocmita de o persoand pe nume D. 1., pentru a analiza
si dispune conform prevederilor Ordonantei de Urgenta nr. ..../2002 privind
reglementarea activitatii de solugionare a petitiilor.

In cuprinsul sesizarii, numitul D. I. sustinea cd M. P., grefier de la Judecitoria
B...., a fraudat statul neplatind taxele si impozitele si ci, incepand cu anul 2002, a
incheiat in fals mai multe contracte de vanzare-cumpirare si de inchiriere.

De asemenea, mai sus{inea ca aceeasi grefierd, prin inducerea in eroare a unei
persoane pe nume R. P. (decedata in anul 1996), a cumpadrat in B.... pe str. B....., nr.

. un imobil (in stare de nelocuit), pe care l-a demolat si a construit fara forme

legale, o casa. Inainte de a reconstrui acest imobil, care era de nelocuit, grefiera M.
P. a incheiat un contract de inchiriere, fals, cu numita Z. P., din P.... N.....

in continuare, preciza ci ,»pentru aceeasi casa si in acelasi timp cu Z...., s-au
incheiat mai multe contracte de inchiriere si cu alte persoane, chiar colege cu
grefiera M..., contracte false pentru ca acestia si deconteze banii de chirie de la
locurile lor de munci si solicita si fie cercetatd ,,penal, de procuraturi, M. P. s
personalul cu care a facut falsurile” si s3 fie verificate cele reclamate ,,la Primiria

B...., Finantele Publice B....., locul de munca al grefierei si al lui Z. P. si sa fie

ke

intrebati vecinii casei demolate de pe str. B....,nr. ....,B.....”.
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Modul in care a fost redactat denuntul dovedeste faptul ci persoana cunostea
aspecte referitoare la decontarea unor chirii la nivelul Judecitoriei B...., aspecte care
nu sunt supuse publicitatii.

Desi procurorul O. D. a fost judecitor la Judecitoria B.... in perioada 16
iunie 1997 — februarie 2009, iar in sesizare erau reclamate pretinse fapte penale
comise de persoane angajate ale Judecatoriei B..., la data de 26 aprilie 2012 a
examinat sesizarea, apoi a intocmit referatul nr. ...../2012, in cuprinsul cdruia a
mentionat cd aspectele prezentate au caracterul unui denunt, iar imprejurarea ci
sesizarea nu este semnatd este irelevantd atata timp cat sub aspectul faptelor penale
reclamate, efectuarea de cercetari §i punerea in miscare a actiunii penale nu sunt
conditionate de existenta vreunei plangeri prealabile, dispunand admiterea plangerii
si atribuirea unui numar unic de inregistrare.

Apoi a intocmit adresd prin care a comunicat petitionarului D. 1. c¢a plangerea
a fost admisa si trimisa Politiei orasului B.... — Formatiunea de investigatii criminale
(FIC), pentru efectuarea de cercetari fatd de M. P. sub aspectul sdvarsirii
infractiunilor prevdzute de art. 288 C.p., art. 291 C.p. si art. 292 C.p.

De mentionat este faptul cd, desi persoana numitd D. I. nu a putut fi
identificatd deoarece in comuna D...., jud. N.... existd 6 persoane cu acelasi nume,
totusi comunicarea nu a fost returnatd de posta.

La aceeasi data, sesizarea a fost inregistratd ca dosar penal sub nr. .../P/2012
s trimisd spre competenta solutionare Politiei orasului B.... — FIC, unde a fost
Inregistratd sub nr. ....... /27.04.2012.

La data de 26 aprilie 2012 dosarul a fost repartizat pentru supravegherea

cercetdrilor procurorului O. D. de catre prim procurorul D. M. L. G., chiar daca
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supravegherea activitdtii de cercetare penald a Politiei orasului B.... — FIC era

repartizatd procurorului B. M. V., conform Ordinului nr. ..../19 aprilie 2012 al prim
procurorului unitatii, deoarece, conform declaratiilor date de prim procuror in faza
de cercetare disciplinard, referatul in legatura cu inregistrarea acestei cauze fusese
intocmit de catre parata.

Din Registrul penal - pozitia ...../P/2012 rezulti ci acest dosar a fost
supravegheat de procurorul O. D. in perioada 26.04.2012 — 20.11.2013, cand a fost
repartizat in supravegherea procurorului B. M. V..

Desi dosarul se afla in supravegherea sotiei sale, in perioada 28 mai 2012 — 11
iunie 2012, procurorul B. M. V. s-a implicat direct in solutionarea acestuia semnand
in nume propriu, fard acordul conducerii unitatii si cu incilcarea Ordinelor nr.
.../19.04.2012 (art. 2 — ,,Corespondenta emisd de Parchetul de pe langa Judecatoria
B.... catre institutii publice, persoane juridice de interes public sau privat, persoane
fizice, va fi contrasemnata de prim procurorul parchetului”) si nr. ..../8.11.2012 ale
prim procurorului D. M. L. G., urmétoarele adrese, prin care a solicitat relatii de la
mai multe institutii.

- adresa din 28.05.2012 prin care a solicitat Serviciului Public Comunitar
Local pentru Evidenta Persoanelor (SPCLEP) B... intreaga documentatie ce a stat la
baza eliberarii actului de identitate al numitei Z. P.;

- adresa din 30.05.2012 prin care a solicitat Serviciului Public Comunitar
Local pentru Evidenta Persoanelor P... N.... intreaga documentatie ce a stat la baza
eliberdrii actului de identitate al numitei Z. P.;

- adresa din data de 1.06.2012 prin care a solicitat Administratiei Finantelor
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Publice B.... sa-i comunice dacd au fost inregistrate contracte de inchiriere privind

imobilul situatin B...., str, B...., nr. ...;

- adresa din data de 18.06.2012 prin care a solicitat Administratiei Finantelor
Publice B..... sd-i comunice dacd au fost inregistrate contracte de inchiriere cu
urmatorii proprietari: M. P, M. M. M., D. E. A, M. C. A.si M. L;

- adresa din 1.06.2012 prin care a solicitat Curtii de Apel B..... si-i
comunice, dacd la nivelul Judecatoriei B...., personalul auxiliar de specialitate sau
magistrati judecdtori au beneficiat de decontarea chiriei in baza unor contracte de
inchiriere, iar in caz afirmativ copii ale contractelor de inchiriere. De asemenea, a
solicitat relatii privind pe M. P. dacd a ocupat functia de grefier in cadrul acestei
instante, perioada exercitarii functiei si copii ale declaratiilor de avere;

- adresa din 11.06.2012 prin care a solicitat Agentiei Nationale de Integritate
declaratiile de avere depuse de M. P. in perioada 16.06.1997 — 22.04.2011;

- adresa din 11.06.2012 prin care a solicitat Tribunalului N... toate
contractele de inchiriere prin care s-a decontat chiria magistratilor si personalului
auxiliar de specialitate de la Judecatoria B... in perioada 16.06.1997 — 22.04.2011 in
care M. P. a fost salariata acestei instante.

La data de 1 octombrie 2012 agentul sef principal G. P. din cadrul Politiei
oragului B.... — FIC a intocmit referat prin care a propus neinceperea urmdririi
penale In cauza, apreciind cd faptele nu existi.

Prin ordinul rezolutiv din data de 17.10.2012 prim procurorul unitatii a
repartizat dosarul nr. ....... /2012, pentru solutionare, procurorului O. D. care,
apreciind ca cercetarile sunt incomplete, prin ordonanta nr. ...... /2012 din data de 25

ianuarie 2013 a dispus restituirea dosarului la Politia orasului B..... — FIC, pentru
14
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completarea actelor premergatoare. Prin aceeasi ordonantdi a mai dispus ca
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dispozitiile acesteia s fie aduse la cunostinta fdptuitoarei, desi ordonanta de
restituire nu este un act care se comunica partilor.

In motivarea ordonantei de restituire procurorul O. D. a retinut ci, sub
aspectul legalitatii propunerii de neincepere a urmaririi penale, la dosar nu existi
procesul verbal de consemnare a efectudrii actelor premergatoare, nu s-au precizat in
concret infractiunile pentru care s-au efectuat acte premergitoare, iar cercetarile nu
au vizat infractiunile de abuz in serviciu si ingelaciune, la care se referd denuntatorul.

De asemenea, sub aspectul temeiniciei propunerii a retinut ci, organele de
cercetare nu au verificat, in concret, fiecare angajat al Judecitoriei B...., cu date de
stare civild, CNP, declaratii de avere depuse la organele fiscale care si fi inregistrat
incheierea unor contracte de inchiriere, in vederea decontirii ilicite a chiriei.

In motivarea restituirii a mai refinut ci, nu s-a verificat incheierea unor
contracte de inchiriere prin persoane interpuse, caracterul real al acestora pentru a fi
inlaturata suspiciunea eludarii dispozitiilor legale la care face referire denuntitorul.

De asemenea, a apreciat cd nu s-au verificat persoanele cu domiciliile in alte
localitati, ale caror contracte de inchiriere s-ar fi inregistrat la organele fiscale de la
aceste domicilii.

In acest sens a dispus ca organele de cercetare penalid si efectueze
urmatoarele activitti: s intocmeasca proces verbal cu atasarea intregii documentatii
pentru fiecare caz in parte; si verifice la Biroul Notarial B..... posibilitatea
autentificarii contractelor respective; si audieze intregul personal al Judecatoriei
B.....; sa verifice fiecare angajat al instantei, de la data functionirii acesteia, cu date

de stare civila, domicilii legale, posibilitatea incheierii contractelor prin rude,
15
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afini, apropiati, persoane interpuse; sa solicite documentatiile in baza cirora s-au

aprobat decontdrile precum si hotararile Colegiului de conducere al Judecitoriei
B....., prin care s-au stabilit sumele supuse decontarii.

Dupa restituirea cauzei la organele de politie, procurorul B. M. V. a continuat
sa semneze In nume propriu, fard acordul conducerii unititii si cu incilcarea
Ordinelor nr. ..../19.04.2012 si nr. ..../8.11.2012 ale prim procurorului D. M. L. G.,
alte trei adrese prin care a solicitat relatii de la Tribunalul N.... si Judecatoria B. ...,
conform indrumirilor din ordonanta de restituire dispusa de procurorul O. D. .

Procurorul a semnat adresele In nume propriu in scopul eludarii controlului
ierarhic, control care ar fi pus in discutie legalitatea acestor demersuri.

Astfel, prin adresa nr. ...../P/2012 din 19.03.2013 a solicitat Tribunalului
N..... comunicarea urmitoarelor date: numele $i prenumele personalului
Judecatoriei B..... ( titulari ai posturilor, delegati sau detasati), perioada in care si-au
desfagurat activitatea si domiciliile acestora, de la data infiingarii acestei unitati pana
in prezent, hotérarile Colegiilor de conducere ale Judecitoriei B.... privind
aprobarea sumelor de bani cu titlul de decontare chirie pentru angajatii acestei
instante (magistrati si personal auxiliar) pe aceeasi perioadi. In cuprinsul acestei
adrese a fixat termen de comunicare a relatiilor solicitate data de 26.03.2013 cu
mentiunea cd dosarul este mai vechi de 1 an si este monitorizat de citre Parchetele
de pe langa Curtea de Apel B.... si Tribunalul N...., mentiune nereald (deoarece
dosarul nr. ..../P/2012 a fost inregistrat la data de 26.04.2014), care insi a fost
inseratd in cuprinsul adresei cu scopul de a ldsa impresia ci demersurile sunt

cunoscute de Parchetul de pe langa Curtea de Apel B.... .
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Prin adresa nr. ..../P/2012 din data de 19.03.2013 a solicitat Tribunalului
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N.... adresele de domiciliu ,,pentru magistratii judecatori: F. L., O. D., 0. D., D. C.”.

De asemenea, prin adresa nr. ...../P/2012 din data de 26.03.2013 a solicitat
de la Judecitoria B..... hotdrdrile Colegiului de conducere prin care s-a stabilit
cuantumul sumelor de bani decontate cu titlul de chirie pentru magistratii judecitori
si personalul auxiliar sau alte acte ale instantei padna la adoptarea ROI privind
activitatea colegiilor de conducere.

La data de 1 aprilie 2013, din dispozitia procurorului B. M. V., agentul sef
principal G. P. a accesat baza de date si a listat fisele de evidentd ale mai multor
Judecatori din cadrul Judecatoriei B......

La data de 9.10.2013 procurorul B. M. V. a audiat-o pe martora I. L., grefier
in cadrul Judecatoriei B...., cu privire la contractele de inchiriere pe care le-a
incheiat cu doamna judecator P. C. E. (fostd Z., in prezent C.) in anul 1998, 1999 si
inceputul anului 2000.

Conform celor declarate de agentul sef principal G. P. in fata Inspectiei
Judiciare, acesta nu s-a conformat dispozitiei date de procurorul O. D. in ordonanta
de restituire din 25 ianuarie 2013, deoarece stia ca procesul verbal de efectuare acte
premergatoare se intocmeste in vederea Inceperii urmaririi penale, motiv pentru care,
la data de 23 octombrie 2013, procurorul B. M. V. i-a cerut expres acest lucru si
astfel a intocmit acest act de cercetare penala.

Martorul mai sustine ca a intocmit acest act pentru a scipa de presiunea celor
doi procurori care stiteau in acelasi birou §i care i-au cerut si faci un raport de

investigatii in legatura cu judecatorul P. C. E. din care si rezulte daca a locuit efectiv

in imobilul din str. C..., nr. ...., singura sau cu alte persoane.
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Din aceeasi declaratie mai rezulta ca lucratorul de politie a solicitat relatii de
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la Tribunalul N...., dar numai pentru personalul auxiliar, pentru judecitori
solicitand relatii procurorul B. M. V..

Dupa ce a primit relatiile solicitate, agentul sef principal G. P. din cadrul
Politiei orasului B.... — FIC a realizat ca, fiind mentionate ca parti in contractele de
inchiriere persoane avand calitatea de judecitori, nu mai poate efectua cercetarile,
motiv pentru care, la data de 24 octombrie 2013 a intocmit referatul prin care a
propus declinarea competentei de solutionare a cauzei in favoarea Parchetului de pe
langa Curtea de Apel B...., pentru efectuarea de cercetari fata de judecatorii P. C. E.
si F. A.-M. din cadrul Judecitoriei B..., sub aspectul comiterii infractiunilor
prevazute de art. 215 C.p. si art. 248 C.p. cu referire la art. 28 ind. 1 C.p.p., retinand
in propunere cd au incheiat contracte de inchiriere cu grefierele I. L. si M. P. si au
decontat contravaloarea chiriei.

Prin ordonanta nr. ...../P/2013 din data de 29 noiembrie 2013 procurorul B.
M. V. a dispus declinarea competentei de cercetare a infractiunilor prevazute de art.
288 C.p., art. 291 C.p. si art. 292 C.p. sesizate ca fiind sivarsite de numita M. P., in
favoarea Parchetului de pe langa Curtea de Apel B.....

Prin ordonanta nr. ...... /2013 din data de 14 decembrie 2013, in temeiul art.
64 alin. 3 din Legea nr. 304/2004, art. 92 alin. 5 lit. a din Regulamentul de ordine
interioara al parchetelor si art. 220 C.p.p. prim procurorul D. M. L. G. a dispus
infirmarea ordonantei nr. ..... /P/2012 din 29.11.2013 retindnd urmitoarele motive de
nelegalitate:

- desi sesizarea a fost nesemnata si nu a fost identificati persoana care a

formulat denuntul, element necesar verificarii bunei-credinte a acesteia, prin
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ordonanta de restituire s-au trasat sarcini care vizeaza efectuarea de acte

premergatoare fata de judecatori din cadrul Judecatoriei B...... , fiind atasate la dosar
toate contractele de inchiriere incheiate de magistrati in perioada 1997 — in prezent.

- desi verificarea legalitatii incheierii contractelor de inchiriere de citre
magistratii  Judecitoriei B..... excede competentei Parchetului de pe langi
Judecdtoria B..... din examinarea acestora nu rezultd nici un element de natura
penald, in legdturd cu modalitatea de incheiere.

- in ordonanta de declinare nu sunt mentionati magistratii fatd de care
urmeaza a se efectua cercetdri si pentru care infractiuni se declind competenta.

Dupia infirmarea ordonantei de declinare, agentul sef principal G. P. a
intocmit referatul din data de 4.03.2014 prin care a propus clasarea cauzei motivand
ca faptele nu exista, propunere insusitd de procurorul B. M. V. prin ordonanta nr.

...../P/2013 din data de 31 martie 2014.

Cu privire la abaterea disciplinara previzuti de art. 99 lit. m din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicati,
retinuta in sarcina paratului procuror B. M. V., Sectia retine urmitoarele:

Potrivit textului de lege mentionat, constituie abatere disciplinara
“nerespectarea, In mod nejustificat, a dispozitiilor ori deciziilor cu caracter
administrativ dispuse in conformitate cu legea de conducatorul instantei sau al
parchetului, ori a altor obligatii cu caracter administrativ prevazute de lege sau
regulamente”.

Sub aspectul laturii obiective, in cazul de fata, elementele constitutive ale

acestei abateri constau In mai multe actiuni ale paratului procuror B. M. V. prin
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care au fost incalcate dispozitiile cu caracter administrativ ale conducitorului

ekert!

parchetului in cadrul caruia paratul si-a desfasurat activitatea, precum si obligatiile
de naturd administrativa prevazute in legislatia principald sau secundara privitoare
la respectarea principiului controlului ierarhic.

Starea de fapt retinutd In urma administrarii probatoriului de catre Sectia
pentru procurori eviden{iaza ca paratul procuror, cunoscandu-si atributiile conferite
prin legi, regulamente si ordine emise de prim procurorul Parchetului de pe langi
Judecdtoria B...., a actionat contrar acestora, arogdndu-si competente superioare
naturii functiei pe care o ocupa la momentul comiterii faptei in cadrul respectivei
unitdti de parchet.

In acest sens, Sectia retine ca procurorul B. M. V., prin redactarea si
semnarea in nume propriu a adreselor din 19.03.2013 si 26.03.2013 citre
Tribunalul N.... si Judecatoria B...., fard a avea acordul conducerii unititii, a
savarsit abaterea prevazuta de art.99 lit.m din Legea 303/2004, activitatea sa ilicita
avand drept urmare Infrangerea principiului controlului ierarhic.

Prin faptele sale paratul procuror a incélcat dispozitiile constitutionale,
legale si regulamentare privitoare la principiul controlului ierarhic ce guverneazi
activitatea procurorilor in cadrul Ministerului Public, emitdnd acte contrar
ordinelor interne ale primul procuror, subrogandu-si astfel drepturi ce puteau fi
exercitate eventual numai in conditiile unei delegari a dreptului de semnitura din
partea conducatorului parchetului si doar in lipsa acestuia.

Prin emiterea acestor adrese privind solicitarea unor relatii si documente de
la alte institutii, in conditiile in care nu desfasura in respectiva cauza supravegherea

urmdririi penale i nici nu avea delegat dreptul de semnatura, cu scopul de a evita
20
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controlul ierarhic, paratul a incalcat dispozitiile art. 132 alin. 1 din Constitutie
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potrivit cdrora “procurorii 1si desfagoard activitatea potrivit principiului legalitatii,
al impartialitatii si al controlului ierarhic”.

Totodata a nesocotit si dispozitiile art. 62 alin. 2, 64 alin. 1 si 65 alin. 1 din
Legea 304/2004 care preiau expunerea principiilor constitutionale, printre care si
pe cel al controlului ierarhic, explicitdnd natura raporturilor de subordonare in
parchet, in sensul ca “procurorii din fiecare parchet sunt subordonati conducatorului
parchetului respectiv”, iar “dispozitiile procurorului ierarhic superior date in scris
s1 In conformitate cu legea sunt obligatorii pentru procurorii din subordine”.

Paratul a nesocotit cu bund stiintd si Ordinele nr. .../19.04.2012 si nr. ..../
08.12.2012 ale prim procurorului unitatii, prin care se dispunea ca intreaga
corespondentd a parchetului sa fie expediatd doar daci este semnatd sau
contrasemnatd de primul procuror. Totodata, potrivit art.121 din Regulamentul de
ordine interioara al parchetelor “pentru lucrarile rezolvate dupi efectuarea
mentiunilor de scadere si de inchidere, corespondenta se expediazi destinatarilor,
iar prim-grefierul sau grefierul sef va urmari ca actele de proceduri si celelalte
categorii de corespondenta expediata sa poarte semndtura celor in drept”.

Conform art. 94 alin. 2 din acelasi regulament, “prim-procurorul poate
delega dreptul de semnaturd prim-procurorului adjunct sau, dupd caz, altui
procuror”.

In cazul de fata, paratul nu putea semna personal acele adrese catd vreme
conducatorul unitagii se afla in activitate, aspect relevat de acesta in cuprinsul
declaratiilor date, insd, chiar si In ipoteza in care primul procuror nu s-ar fi aflat la

serviciu pentru a semna respectiva corespondentd, procurorul B. M. V. nu le
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putea semna in nume personal intrucat nu i fusese delegat dreptul de semnitura,

conform regulamentului anterior mentionat.

Independenta in solutii este un atribut al procurorului circumstantiat de
legalitatea acestora pe de-o parte, conform art. 64 alin. 2 din Legea 304/2004, iar
pe de alta parte de principiul controlului ierarhic.

In consecinta, independenta magistratului nu poate fi privita ca un privilegiu
absolut, principiul independentei neputdnd constitui un motiv de a justifica
incélcarea legii sau de a Inlatura orice responsabilitate in respectarea obligatiei de a
asigura suprematia legii si a drepturilor recunoscute partilor din proces.

Din punct de vedere al laturii subiective, pentru retinerea vinovitiei este
necesar ca actiunea sau inactiunea magistratului si se fi realizat in mod nejustificat.

Sectia considerd ca fiind Indeplinitd si aceastd conditie, din probatoriul
administrat rezultdnd caracterul nejustificat al conduitei paratului procuror care,
desi avea cunostintd de indatoririle sale si de continutul actelor emise in vederea
bunei administrari a parchetului, a inteles si le ignore cu intentie, manifestand o

atitudine discretionara in vederea atingerii unui scop prestabilit.

Referitor la abaterea disciplinara prevazuti de art. 99 lit. t teza I cu
referire la art. 99' alin 1 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor
si procurorilor, republicati, constind in “exercitarea functiei cu rea credinti”,
Sectia retine cd pot intra in sfera raspunderii disciplinare numai acele incilcari ale
normelor de drept material sau procesual care pun in discutie insasi valabilitatea

actelor intocmite de judecitor si procuror si pentru care, un observator rezonabil

(persoand informatd si de buna-credinta), nu poate gasi o justificare.

b
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Fapta paratului procuror B. M. V. care se circumscrie acestei abateri
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disciplinare consta in aceea ca, in mod nelegal a efectuat acte de supraveghere a
urmdririi penale in perioada de timp in care sotia sa, procurorul O. D., efectua
supravegherea cercetdrilor in dosarul nr. ..../P/2012 ( prin semnarea mai multor
adrese in locul prim-procurorului, fard acordul acestuia, emiterea unor note de
supraveghere a urmdririi penale in perioada 06.03.2013-17.09.2013, in conditiile in
care nu 1i fusese repartizat dosarul, dispozitiile date agentului sef principal G. P. in
sensul intocmirii unui raport de investigatii privind pe judecatorul P. C. E., precum
$1 a unui proces verbal de efectuare a actelor premergitoare, desi stia c3 acest act se
intocmeste in vederea inceperii urmdririi penale).

De asemenea, dupa repartizarea dosarului la data de 20.11.2013, a intocmit
ordonanta de declinare a competentei catre Parchetul de pe langa Curtea de Apel
B...., dupd ce a administrat acte premergitoare inceperii urmiririi penale cu
incalcarea dispozitiilor legale privind competenta dupa calitatea persoanei, aspect
ce a fost constatat ulterior de conducerea unitatii si a constituit motivul infirmarii
ordonantei de declinare a competentei.

Constatarea abaterii disciplinare prevazuta de art. 99 lit. t teza I din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicati si modificata
nu pune in discutie principiul potrivit caruia solutiile procurorului pot fi desfiintate
sau modificate doar in cadrul sistemului judiciar, potrivit legii, prin procedura
controlului ierarhic si judecatoresc.

Din aceastd perspectiva, rezultd ca exercitarea functiei de procuror cu rea
credintd, ca abatere disciplinard, nu constd in simpla aplicare gresitd a normelor

procesuale si materiale, ci trebuie s3 existe intentia clard a unei distorsiondri in
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aplicarea dreptului, prin Incalcarea normelor procesuale sau materiale, incalcare

prin care, cu stiinta, sd se urmareasca sau s se accepte vatamarea unei persoane.

In cazul paratului procuror B. M. V., Sectia constatd ca a savarsit aceastd
abatere cu intentie, incalcand cu stiinta normele de drept procesual, respectiv pe
cele referitoare la legalitatea urmaririi penale si a procesului penal previzute in art.
2 C.p.p. (art. I si 2 din Noul C.p.p.), la competenta urmaririi penale dupi calitatea
persoanei prevdzute de art. dispozitiile art. 28' alin. 1 lit. b din vechiul C.p.p.
precum s$i la cele referitoare la modalitatea de efectuare a supravegherii
cercetdrilor, aga cum sunt prevazute in disp. art. 218-219 din vechiul C.p.p.

Sectia apreciazd ca incilcarea normelor de procedurd penala reglementate
in capitolul III, titlul I, Partea speciala din vechiul C.p.p., precum si cele
referitoare la principiul legalitatii desfasurarii intregului proces penal, prevazute
de art. 2 din C.p.p., de cétre paratul procuror B. M. V. a avut ca urmare imediata
crearea unel stéri de pericol cu privire la aplicabilitatea corectd si in conditii de
legalitate a dispozifiilor procesual penale de catre procurorii Parchetului de pe
langd Judecatoria B...., precum si vatdmarea intereselor personale ale unor
judecatori de la Judecatoria B... fatd de care s-au dispus si efectuat, in mod
nelegal, acte premergétoare Intr-un dosar penal, aspect confirmat de declaratiile
constante date de doamna judecator C. C. E. (fosta P.) pe tot parcursul derularii
procedurii disciplinare.

Referitor la parata O. D., Sectia pentru procurori retine ci prin dispozitiile
date in cuprinsul ordonantei de restituire din 25 ianuarie 2013 in vederea
solutiondrii dosarului nr. ..../P/2012, aceasta a dispus efectuarea unor acte

premergatoare impotriva unor magistrati, judecatori la Judecitoria B...., contrar
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dispozitiilor procesual penale referitoare la competenta dupa calitatea persoanei,

stipulate de dispozitiile art. 28' alin. 1 lit. b din vechiul C.p.p., fapta ce se
circumscrie, in egald masurd abaterii disciplinare reglementate de dispozitiile
art.99 lit.t teza I cu referire la art. 99' alin 1 din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, constind in exercitarea
functiei cu rea credinta.

In afara faptului ci urmarirea penald fatd de magistrati, conform art. 209
alin. 3 din vechiul C.p.p. se efectueazd de catre procuror, iar nu de citre organele
de cercetare penald, parata procuror a incilcat si dispozitiile art. 209 alin. 4 din
vechiul C.p.p. care statueaza ca este competent sa efectueze urmarirea penali in
cazurile prevdzute la alin. 3 al aceluiasi articol, procurorul de la parchetul
corespunzator instantei care, potrivit legii, judeca in prima instanta cauza.

Astfel, din cuprinsul ordonantei de restituire rezultd ca doamna procuror O.
D. a solicitat organelor de cercetare penala ,, audierea fiecirui angajat al
Judecatoriei B....” precum si ,verificarea fiecdrui angajat al instantei de la data
inceperii functiondrii acesteia, cu datele de stare civila si domiciliile legale, precum
si posibilitatea incheierii contractelor prin rude, afini apropiati, persoane interpuse,
etc., in vederea eludérii dispozitiilor legale, cu consecinta periculoasi a
prejudicierii bugetului de stat, prin incasari ilegale a unor sume necuvenite, fapte
ce s-ar putea circumscrie sdvarsiril infractiunilor de fals in declaratii, uz de fals,
abuz in serviciu si inselaciune.” Cu alte cuvinte, parita a solicitat efectuarea de
acte premergdtoare inceperii urmdririi penale inclusiv fatd de magistratii

Judecatoriei B.... care au functionat de la infiintarea acesteia pana in prezent, sub

aspectul savarsirii infractiunilor mentionate.
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Este asadar fara echivoc faptul ca pérata a incilcat normele de procedura
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penala, urmdrind completarea actelor premergitoare efectuate deja in cauzi cu alte
acte de cercetare care sa vizeze magistrati judecatori.

In ce priveste conditia exercitdrii functiei cu rea credintd, ca element al
laturii subiective al abaterii mentionate, aceasta rezultd din modul in care parata a
interpretat si aplicat dispozitiile legale, conferindu-le un sens distorsionat, altul
decat cel prevazut de legiuitor, cu rezultatul acceptat de vitamare a intereselor unor
persoane, in acest caz fiind vorba de magistratii judecatori de la Judecitoria B....

Vinovatia paratei rezultd si din modul de actiune al acesteia ce a constat in
cooptarea sotului, procuror la acelasi parchet, in activitatea de efectuare a actelor
de supraveghere in cauza respectiva, prin intocmirea si semnarea in nume propriu
de catre acesta a unor adrese de relatii catre alte institutii, in scopul eludarii
controlului ierarhic, control care ar fi pus in discutie legalitatea demersurilor
efectuate, prin emiterea unor dispozitii nelegale catre organul de cercetare penali si
obligarea acestuia de a efectua acte de cercetare cu incilcarea normelor de
competenta privind calitatea persoanei.

Astfel, anterior emiterii ordonantei de restituire a cauzei de citre parata, prin
mai multe adrese intocmite in cursul anului 2012, s-a solicitat Tribunalului N.... si
Curtii de Apel B.... s comunice, daca la nivelul Judecatoriei B....., personalul
auxiliar de specialitate sau magistrati judecatori au beneficiat de decontarea chiriei
in baza unor contracte de inchiriere, iar in caz afirmativ si fie inaintate copii ale
contractelor de inchiriere.

Aceste adrese au fost redactate si semnate de catre paratul procuror B....

M.... V.... prin mijlocirea pératei procuror O.... D....., care i-a incredintat
26
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dosarul nr. ..../P/2012 ce i fusese repartizat acesteia si i-a permis paratului s

efectueze In fapt acte de supraveghere a cercetdrii penale. Aceasta situatie de fapt
s-a perpetuat si in cursul anului 2013, asa cum rezulta din notele de supraveghere a
activitdtii de cercetare penala pe care le-a intocmit si semnat paratul procuror B. M.
V. in perioada in care nu avea dosarul penal in supravegherea sa.

Mai mult, asa cum rezulta din declaratiile martorilor G. P. si F. M. C., Sectia
constatad ca, desi paratii procurori cunosteau ci nu au competentd in a efectua
investigatii, chiar si prealabile, fatd de colegi magistrati, acestia nu numai ca au
ignorat cu desavirsire acest fapt dar, mai mult, paratul procuror B. M. V. a urmarit
ca, in vederea obtinerii de probe impotriva unui magistrat judecitor (in speta
doamna judecdtor C. C. E.), sa determine, prin amenintdri, un alt coleg si depuna
madrturie impotriva acesteia.

Nerespectarea, cu stiintd, a dispozitiilor privind competenta dupa calitatea
persoanei, prin administrarea unor acte de urmarire penald ce vizeaza magistrati
Judecdtori atrage sanctiunea nulitatii absolute a tuturor actelor juridice, conform
disp. art. 197 alin. 2 si 3 din vechiul C.p.p. Din aceastd perspectiva si nefiind
vorba de o infractiune flagranta, paratii procurori nu ar putea sa se prevaleze de
dispozitiile art. 213 din vechiul C.p.p. care permit organului de cercetare penala sa
efectueze acte de cercetare ce nu suferd amanare, chiar daci acestea privesc o
cauza care nu este de competenta lui.

In raport de cele expuse, Sectia pentru procurori constatd c¢a prin probele
administrate in cauza s-a facut dovada intrunirii cumulative a elementelor
constitutive ale abaterilor disciplinare retinute in sarcina celor doi parati.

La individualizarea sanctiunilor disciplinare ce se vor aplica, in
27
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conditiile art.100 din Legea nr.303/2004 privind statutul judecatorilor si
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procurorilor, republicatd, cu modificarile si completérile ulterioare, Sectia va avea
in vedere gravitatea concreta a faptelor, rezultatul produs, conduita manifestata de
parati atat anterior declansarii cercetarii disciplinare, cat si ulterior acestui moment.

Referitor la péardtul B. M. V., Sectia retine caracterul repetitiv al
comportamentului ilicit al acestuia, imprejurare ce denota ¢ nu a inteles gravitatea
faptelor comise, nefiind la prima abatere in privinta incalcarii regulamentelor s
ordinelor interne, cd a actionat vadit in sensul discreditarii principiului supunerii
controlului ierarhic superior si a importantei functiei de conducere in cadrul
parchetului. De asemenea, Sectia are in vedere si faptul ci paratul a refuzat si se
prezinte pe tot parcursul cercetdrii disciplinare, aceeasi atitudine urmand-o si in
procedura disciplinara din fata Sectiei pentru procurori.

La aceste aspecte se adauga si faptul ca paratul este cunoscut cu o atitudine
profesionald care i-a atras anterior sanctionarea disciplinara in alte doua cauze,
dintre care una a rimas definitivd, ceea ce evidentiazi tendinta constanti de
nerespectare a reglementdrilor legale care fundamenteazi rolul si statutul
magistratului procuror.

Sectia retine, totodatd, cd pdrdtul a savarsit ambele fapte sub forma
intentiei, crednd o stare de pericol permanent de nerespectare a normelor interne Sl
a celor ce guverneaza procesul penal, fapt ce pericliteazi nu doar climatul
organizational al institutiei, dar si siguranta si drepturile subiectilor procesuali ai
cauzelor penale aflate in cercetarea paratului procuror.

Tinand cont de toate aceste imprejurari, Sectia apreciazi ca se justifica

aplicarea unei sanctiuni care si corespundd gravititii faptelor comise s

T
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consecintelor acestora si sd conduca la eliminarea pe viitor a oricirei posibilitati de
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derapaje profesionale din partea paratului.

Pentru considerentele de mai sus, Sectia pentru procurori urmeazi si
admita actiunea disciplinara formulata de Inspectia Judiciara impotriva paratului B.
M. V. — procuror in cadrul Parchetului de pe langd Judecitoria B. si si i aplice
acestuia sanctiunea disciplinard constand in excluderea din magistratura previzuta
de art. 100 lit.e din Legea nr.303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata.

Referitor la parata O. D., Sectia pentru procurori constati, ca si in cazul
celuilalt parat, atitudinea vadit intentionatd de nesocotire a legii, de neasumare a
raspunderii, demonstratd prin evitarea oricarui contact cu Inspectia Judiciara si
neparticiparea la procedura disciplinara, atitudine ce adauga la calificarea gradului
sporit de gravitate a faptei sale.

Intentia paratei, fost judecator, de a demara o cercetare prealabild asupra
fostilor colegi judecatori, fard a avea competenta legala de a face o astfel de
ancheta, pune o amprenta definitorie asupra pericolului deosebit de ridicat al faptei
sale. Implicarea in aceasta actiune neconformia cu legea si a sotului sau, celalalt
parat in cauza, a creat impresia ca la nivelul Parchetului de pe langa Judecitoria
B, autoritatea magistratilor a cdpatat un caracter discretionar, deosebit de
periculos pentru comunitatea locala, dar §i pentru imaginea institutiei, afectand
iremediabil relatiile profesionale ierarhice.

Sectia retine ca parata nu este la prima abatere, fiind sanctionata disciplinar
anterior de catre Sectia pentru procurori, solutie nedefinitiva la acest moment.

Fata de gravitatea concreta a faptei, imprejuririle comiterii acesteia,
29
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forma de vinovatie cu care a fost sdvarsitd, tinand cont si de antecedenta
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disciplinard a paratei procuror, de indiferenta manifestata faga de consecintele
faptei sale si lipsa oricarei atitudini de asumare a raspunderii, Sectia apreciaza ca
parata O. D. nu mai poate exercita in continuare activitatea de procuror, motiv
pentru care urmeaza sia admitd actiunea disciplinara formulatdi de Inspectia
Judiciara fatd de aceasta si sa ii aplice sanctiunea disciplinard constind in
excluderea din magistraturd prevazuta de art. 100 lite din Legea nr.303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata.

Vazand si dispozitiile art. 48 si art. 49 alin. (2) din Legea nr. 317/2004

privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII

HOTARASTE:

Cu unanimitate:

Admite actiunea disciplinara formulatd de Inspectia Judiciari impotriva
paratilor B. M. V. si O. D., ambii procurori in cadrul Parchetului de pe langa
Judecatoria B......

In baza art.100 lit.e din Legea nr.303/2004 privind statutul judectorilor si
procurorilor, republicati, aplica paratului B. M. V., procuror in cadrul Parchetului

de pe langd Judecatoria B.... sanctiunea disciplinara constand in ,,excludere din
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magistratura”, pentru savarsirea abaterilor disciplinare prev. de art.99 lit.m) si t
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teza I din acelasi act normativ.

in baza art.100 lit.e din Legea nr.303/2004 privind statutul judecitorilor si

procurorilor, republicata, aplica paratei O. D., procuror in cadrul Parchetului de pe

langa Judecatoria B....

sanctiunea disciplinard constand in ,.excludere din

magistratura”, pentru savarsgirea abaterii disciplinare prev. de art.99 lit.t) teza I

din acelasi act normativ.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare, la Completul de 5

Judecitori al Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Pronuntata in sedintd publica astazi, 26 noiembrie 2014.

Procuror
Procuror

Procuror

Procuror

Presedinte ,

Procuror
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