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ROMANIA

“Comnstlrad Superior al Magystr

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUTL
HOTARARE nr. 1207

din 06 noiembrie 2014

Prin raportul nr. 4183/11/1104/D1pP/ 23871/ST/ 2014, Inspectia judiciard a
inaintar Plenului Consiliului Supertior al Magistraturii sesizarea de apirare a reputatici
profesionale a domnului procuror Emilian Eva — procuror la Parchetul de pe langi
ribunalul Tasi.

Analizind nota Inspectiei judiciare si vizand inscrisurile arasate, Plenul retine
urmatoarcle:

Prin cererea adresats Consiliului Superior al Magistrarurii domnul procuror
FEmilian Eva a solicirar apirarca reputatiei profesionale tagd de afirmagiile ficute de
feprezentangit mass-media in numirul din datg de 5 septembrie 2014 4l publicagiei
»Adevarul”, in care a fost editat articolul cu titul sprocurorul din dosarul ICA este
acuzat de luare de mitd prin intermediul amantei de la Iasi”, in cadrul cireia s-a pus in
discutie probiratea sa profesionald, afirmagile denigratoare fiind preluate si dezbarute si
in emistunile televizare wointeza Zilet” 81 WIn gura preset” ale postului Antena 3,

fn publicatia amintits, precum si in cele doud emisiuni televizate, s-a afirmat o3
importriva domnului procuror Eva Emilian se efectueazd cercetiri de citre Parcherul de
pe langi Tnalta Curte de Casatie si Justigie si Directia Nationali Anticoruptie, cu privire la

faprul ¢i acesta, Lar 6 dererminar pe numitul M A persoand ce a avut
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‘< . sdivindd
un imobil, prin persoane interpuse, la un preg subevaluat,

In concret, s-au fdcut urmitoarcle afirmatii:

» In cadrul emisiunii mointeza zilei” ce a fost difuzatd pe postul Antena 3 la data
de 08.09.2014 orele 22:25, moderatorul a afirmat: procurorul care a intocmit dosarul
Telepatia, un om cu o pregitire foarte precard”, ,problema acestui magistrat, inci
agistrat, este cd apar lucrur din trecutul siu care il Ingroapd pur st simplu, (..,
procurorul acesta asa cum ag vizut aseard, cere o vili, ca nu cumva si meargd cu dosarul
mai departe. Avocatul ales din acest caz explicd intr-un interviu modalitatea prin care
procurorul din dosaral Telepatia a exccutat aceastd operatiune de santaj, abuz in serviciu,
luare de mitd. Dupd ce veqi vedea interviu, vi arit ceva bulversant. O alti plangere ficuti
la Parchetul General de o altd victimd a procurorului din dosarul telepatia. Fotografii,
modul in care a fost agresatd la modul fizic de procurorul acesta, le vom difuza. Daci tor
materialul, tot rechizitoriul, toate asa ziscle probe, de fapt nu e nici una, sunt puse si
redactate intr-un dosar de o persoani cu astfel de vulnerabilitifi, de o persoani care a
faptuit lucruri greu de imaginat pentru un infractor, dar pentru un magistrat. Cine sunt
cei care l-au ghidonat, cine sunt cei care l-au ficut si se comporte precum in sistemul
hisificat, dictatorial, Fu cred ci acest lucru il vom afla. Pentru ¢ aceste comenvzi se dau
prin oameni. Autelia nu era in situatia sd umfle $i sd plingd doar pentru faptul ci un
procuror vroia si fie mai zelos, trebuia si dea dovadd de slugirnicie din proprie inigativi.
['se ceruse in clar s stabileascd un prejudiciu de 60 de milioane, nefiind vorba de fapt de
nici un prejudiciu, de nici un prejudiciu, de nici un 60 de milioane. Avocarul, cel care
povesteste cum au luat acea casi cu japca de la un om de afacer, procurorul din
Lelepatia 51 apoi plingerea formulati de o aled victima, femeie abuzati de acest procuror
santajist.

Procurorul care a mstrumentat dosarul Telepatia este acuzat de luare de miti.
Doud plangert au fost depuse la inceputul lunii septembrie la DNA impotriva lui Emilian
Fiva. Acesta este acuzat i a obtinut la un preg subevaluat o vili care i apartinea lui

A M Pe durata anchetet, afacerisralui 1

s-a Inferzis si pdriseascd tara st i s-a pus sechestru pe mai mulre Proprictif, mai pupn pe
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O vild sttuatd in cenrrul orasulut O avoeas apropiatd a lui Emilian Fva 14 contactat
atunct pe A\ M st l-a informat ci singura scipare este vinzarea vilei”

In continuare, realizatorul citeazi din conginutul unei plingeri penale depusi de
citre numitul M I D Directia Nationali Andcorupgie, impotriva luj Tiva
Fmilian, iar in fing] conclozioneazi: | A luat o casd, o vild, prin ameningare si santa), asra
acum 10 ani si n-am nici un fel de indofali ¢ serviciile secrete aveau aceste informarii,
N-am nici un fel de indoiali ci aceste mnformagi s-au folosit impotriva lui pentry a
executa acel rechiziroriu.”

» Totodatd, in cadrul emisiunii wointeza zilei” ce a fost difuzars pe postul Antena
3 la data de 08.09.2014 orele 22:25, s-a aritat ci fard de acelasi procuror, s-a mai depus o
plangere penali de cirre numita T Ct ~ s dat citire conginutului plingeri
In care se arita c4, procurorul Eva Emilian se face vinovat de savirsirea Infractiunii de
purtare abuziva si cercetare abuzivi, prin aceea ci ar fi ameningat-o pe aceasta, in cadrul
unui dosar penal in care era cercetatd alituri de ! G »Cd O aranjeazi daci
nu colaboreazi”, incercand prin acte de presiune si o determine la o anumits conduiti,
S-a mai aritat ¢4, din cuprinsul aceleiasi plingeri, rezuled ¢4 procurorul Eva Emilian ar f
agresat-o fizic pe partea vatimatd, cu scopul de a o determing si faca anumite marturisisi.

» In cadrul emisiunii In gura presei”, difuzati la data de 07.09.2014 orele 23:30,
realizatorul relateazi despre plangerile formulate impotriva procurorului Fmilian Fva s
continutul acestora, citind din acestea aspectele care pot face si planeze o suspiciune cu
privire la probitatea morali 2 procurorului, respectiv ci, datorits implicirii intr-o -

fabricat un dosar penal unei persoane; evoci faprul ci
procurorul care l-a trimis in judecati pe V I ste acuzar de luare de mitd,
coruptie st santaj; face consideratii personale cu privire la pregitirea si calitagle domnuha
procurot, precum st despre felul in care, in opinia sa, atributele tuncgei de procuror il
definese, in sens negay pe cel care practici aceass meserie, cu referire directi 14
procurorul Emilian Fva. In acest context, realizatorul a afirmar »Vedeti ceva deosebit Ia
el, asa? Nu, e om ca oricine. 1i di insi niste puterl imense acest mod de a gandi. {...} Stiu
doar cd omul acesta are o trularurd, o ctichetd, care este o factiune: procuror. Arunct ey
md predau cu torul in mainile acestug om pe care nu il cunosc, pentry stmplul fapt ci nu
am mmic de ascuns, St repe ea el cu puterea asm uriasd pe care eu i-o dau, adici

:1:%‘.11“;1—1‘7}:1, cercercard-ma, cu ma ;}rvdzm, pentru ¢l esn procuror. (¢ vg face el cu
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puterea asta uriasd pe care o arer Puterca corupe. Puterea corupe pe oricme. Did-1 unui
om foarte multd putere $i va starsi, fiinta omeneasci arata ¢.”

» In ceea ce priveste numirul din data de 5 septembrie 2014 al publicatiei
SAdeviarul”, in care a fost editat articolul cu titlul | procurorul din dosarul TCA este
acuzat de luate de mitd prin intermediul . e , in cadrul acestuia este redat,
in citat, conpnuml unet plangeri depuse la Direcgia Naponald Anticoruptie de numind]
AN impotriva procurorului Eva Emilian.

Analizdand vernficirile prealabile efectuate de citre Inspectia Judiciard, Plenul
Consiliulut Superior al Magistratunii refine urmatoarele:

In cadrul verficitlor au fost identificate publicatia si emisiunile televizate la care

se face referire in cererea de apdrare a reputatiel st s-au atagat copii ale transcrierilor

acestora.

la data de 1 Parchetul de pe langi Tnalta Curte de Casatie $1 Justge,
sub nr. a fost inregistrati plangerea formulatd de persoana vitimatd
C. T R arin care solicitd tragerea la rispundere penald

a faptuitorului Eva Emilian, sub aspecrul sivarsini infraciuni de purtare abuzivd si
cercetare abuzivi, previzute de art. 250 alin. 1,2 514 Cod penal 1 266 alin. 2 Cod penal.

Potrvit plangerit, la data de _ faptuitorul 1-ar fi adresat persoanei

viitimate injurii cu ocazia audierti acesteia in calitate de invinuit §i ar fi afirmat explicit ¢d

ot

it va aresta atit pe partea vatimatd cat sit amitul C 3 81,

de asemenea, ar fi utiizat $1 alte asemenea mijloace de prestune fatd de partea vitimati,

pentru a o determina s atbd o anumiutd conduitd procesuali.

la dara de”’ ~la acelast numir a fost inregistratd st plangerea formulati
de (7 Gl impotriva procurorului Fyva Emulian, sub aspectul sdvirsirii

infractiunilor de represiune nedreapti s1 abuz in serviciu, prev. si ped. de art. 268 si 246
Cod penal, constand in aceea cd, in dosarul ~ _al Direcet Natonale
Anucoruptie, pe care il instrumenra, ar f1 dispus punerea in miscare a actiuni penale
impotriva reclamantulut sub aspectul comitertt infracgunit de trafic de influentd, cu roarte
cd ar f1 stiut de la inceput ¢d aceastd infracgune nu existd st ar fi dispus, cu rea-credingd,

msnruirea de masurt asiguratorit pand la concurenta sumel de

-

In cuprmsul ordonanter ar. A repour cad numital O

G depus o plingere penald impotriva acclutasi fiptuitor st la Directia Nationald

LT
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Anticoruptie, sub > aspectul comiterit infractiunilor de santay, trafic de influentd, abugz in
serviciu contra intereselor persoanelor 51 represiune nedreapti, toate presupus a fi fost
savarsite in legiturd cu conduita acestuig pe parcursul instrumentirii dosarului ar.

Jrmate acestei planger, la Directia Nationali Anticoruptie s-a constituir

b camasissiast

dosarul nr. in care, ptin ordonanta din i-a dispus neinceperea

urmdririi pcﬁalc faga dL Eva Emilian cu privire la Sévér;‘sir@a infractiunilor de santaj si
tratic de influenti, intrucar faptele nu existd s disj jungerea st dechnarea cauzet in favoarea
Parchetului de pe lingi Tnalta Curte de Casagie si Justtie, cu privire Ia infracgunile de
abuz in serviciu si represiune nedreapti.

Ptin ordonanta nr, din 0 Darcherul de pe lingi Inalta
Curte de Casatie si Justifie a dispus neinceperea urmirisi penale fatd de Fva Emilian, cu

privite la faptele reclamate de € (£ ' R

et St -

1

3. INTIUCAT acestea nu exists,

In ceea ce priveste dosarul inregistrat la Directia Nationals Anticoruptie,

verificirile au evidengat faptul ¢ la data de o bar. "¢ , a fost
inregistratd plingerea formulati de M Ar potriva lui Emilian Eva, cu

privire la savirsirea de citre acesta a infracfiunilor de complicitate la fuare de mitd, santaj
si complicitate la abuz in serviciu, In continutul plingerii se arita ci in luna

~T

clamantul a fost abordat de cirre C <& ol ~despre care aflase ci este

g A

prietena procurorului Fva Fmilian, ocazie cu care acesta i-a comunicat cd ate cunos tntd
cd in cel mai scurt timp, procurorul ii va indisponibiliza imobilul siruat in municipiul
prin luarea unei misuri asiguratorii §i i-a propus, pe un ton ferm, si-i vindi imobilul la
un pret derizoriu,

Reclamantul a perceput aceasti propuncre ca pe o obligatie, deoarece ar fi inteles

cd daca nu-i va vinde imobilul, procurorul Fva Emilian #i va face st mai mult riu.

Prin ordonanta nr. ' n(  Directia Nationali Anticoruptie

a dispus clasarea cauzel, intrucat in cauzi a Intervenit prescripgia rispunderii penale,
Analizand conginurul declaratiilor ficute in cadrul celor dous emistuni televizare

amintite anterior, precum si articolul din data de 5 septembrie 2014, Plenul constata cd

acestea cuprind date privind anumite plangeri penale formulate impotriva domnului

procuror Liva Emiban, plinged solutionate de catre unirigle de parcher competente.

Lo
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in conformitate cu dispozitiile art. 1 si 30 din Legea nr. 317/2004, in calitate de
garant al justifier, Consilind Superior al Magistrarurit apird corpul magstragilor impotriva
oticiror acte de naturd sd aducd atingere mdependentel, imparpalititn sau reputaties
profesionale a acestora.

Dreptul Ia hberd exprimare, previzut de art. 30 din Constitutie, nu poate fi
exercitat cu incalcarea principilor independenter judecirorilor st supunerit lor numai
legti, principit conshntite de art. 124 alin, (3} din legea fundamentald a statului

Art. 10 paragratul (1) din Conventia Furopeand a Dreprunilor Omulul consacrd
libertatea de exprimare, aritind ci orice persoand are dreprul la libertatea de exprimare si
cd acest drept cuprinde libertatea de opinie $1 libertatea de a primi sau de a comunica
informatit ort idet fird amestecul autontdglor publice si fird a gne seama de frondere.

Odatd consacratd libertatea de exprimare in general, revine obligatta fiecdrei
legislagn in parte de a statua asupra rolului pe care mass-media i are in socictatea
respectivil, In concret, de a crea, pe de o parte, cadrul legal de exprimare, iar pe de altd
parte, de a integra aceastd activitate aspiratitlor socio-culturale $1 nu numai ale societdgi
in ansamblul et.

Asupra acestui ultim aspect, prin Rezolupa 1003 (1993) privind etica jurnalistica,
art. 1 stabileste cid suplimentar la drepturile si obligatiile juridice stabilite de citre normele
juridice respective, presa mai are o responsabilitate eticd fatd de cetdifent §i societate, care
trebuie accentuatid la momentul actual, cind informarea si comunicarea joacd un rol
major in formarea atitudinit personale a cetdtenilor $1 dezvoltarea societifii si a viegii
democratice.

De accea, s-a ardtat ci principiul de bazi al encii jurnalismulut este diferenglerea
dintre noutdfl s1 opmii, astfel incat acestea si nu fie confundate (art. 3) si ci difuzarea
surilor trebuie s fie bazatd pe adevir, asiguratd prin mijloace adecvate de verificare si
demonstrare 1 pe impartialitate in prezenrare, descriere s1 narare (art. 4).

Tot astfel, Codul deontologic al zianstulut adoptat de Clubul Romin de Presa,
mmpune ziaristulul obligatia de a da publicitipin aumat informatile de a ciror veridicitate
este sigur, dupd ce in prealabil le-a verficat, atrigindu-i atentia ¢ nu are dreptul sa
prezinte opinule sale drept fapte s1 cd stirea de presd trebuie $3 fie exactd, obtectiva st sil

nu conpind pirert personale.
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Examindnd articolul si emisiunile invocate, prin prisma celor expuse, Plenul
constati ci moderatorii i autorul articolului au relatat imprejuriri reale, respectiv
existenfa unor plangeri penale impotriva trularului prezentei cereri. Fste adevirat ci
informatia a fost prezentatd trunchiat, omifindu-se a se prezenta si soluile prezentate
de citre unitagle de parcher implicate, insd nu s-a mistificat prezentatea datelor,

Degi este evidentd tendinga de exagerare a moderatorilor emisiunilor 51 2
autorului articolulut din 3 septembtie 2014, Plenul apreciazi ci mesajul acestora se
circumscrie unei actvitdgi de informare a publicului, respectiv informarea cu privire la
plangerile penale formulate impotriva unui procutor.

Pentru toate considerentele de mai sus, Plenul Consiliului Superior  al
Magistraturli apreciazd ¢ nu a fost afectatd reputatia profesionald a domnului procuror
[iva Emilian,

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozigiilor art. 35 lie. ) cu referire la art. 30 alin.
(2) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu
modificirile si completirile ulterioare, prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor

membrilor prezent;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea cererii de apirare a reputatier profesionale formulati de
domnul EVA EMILIAN, procuror la Parchetul de pe langi Tribunalul Tasi.

Art.2 - Prezenta hotirire se comunici | nspecget judiciare.

Datd in Bucuresti, la data de 06noiembrie 2014
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