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Dosar nr.17/J/2014

SECTIA PENTRU JUDECATORI iN MATERIE DISCIPLINARA

HOTARAREA NR. 12 J
Sedinta publica din 17.09.2014

Presedinte Judecator
Judecator dr.
Judecator

Judecator dr.

Judecator

Pe rol solutionarea actiunii disciplinare formulatd de Ministrul Justitiei
impotriva paratei T. L., judecator in cadrul Tribunalului B. — Sectia Civila, avand
ca obiect savarsirea abaterii disciplinare prevazuta de art. 99 lit. h) din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, constand “in intarzierea repetata in efectuarea lucrarilor,
din motive imputabile”.

La apelul nominal facut in sedintd publicd, au raspuns Ministrul Justitiei,

prin reprezentant, judecdtor F.-A. M., detasat in cadrul Ministerului
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Justitiei, cu imputernicire pe care o depune la dosar, respectiv Ordinul nr..../C din
16.09.2014 si parata judecator T. I. D., personal.

Procedura de citare legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefa, care invedereaza faptul ca la data de
16.09.2014, doamna T. 1. D. a depus la dosar intdmpinare, aceasta fiind comunicati
Ministrului Justitiei la aceeasi data prin e-mail.

Sectia procedeaza la audierea paratei judecator T. I. D. declaratia acesteia
fiind consemnata in scris, cititd si semnata de catre presedintele Sectiei, parata,
grefa si atasata la dosarul cauzei.

Sectia acorda cuvantul partilor pe formulare de probatorii:

Ministrul Justitiei, prin reprezentant, aratd ci nu mai are alte probe de
solicitat, inscrisurile aflate la dosar fiind suficiente.

Parata judecator solicitd incuviintarea probei cu inscrisuri, depunand in
acest sens doua adeverinte eliberate de Tribunalul B. avand nr...../....../16.09.2014
si fisa medicala, respectiv scrisoare medicala din data de 16.09.2014.

Sectia apreciaza ca fiind pertinente si concludente solutionérii cauzei probele
cu inscrisuri solicitate de ambele parti, motiv pentru care le admite si le
administreaza in sedinta publica.

Nemaifiind cereri de formulat sau exceptii de invocat, sectia constati cauza
in stare de judecata si acorda cuvantul pe fondul cauzei:

Ministrul Justitiei prin reprezentant, arati cd i se pare o dovada de
responsabilitate a celui care 1si alege profesia de judecitor, de a efectua un act de
justitie corect si eficient, aceastd eficientd materializindu-se, dupa opinia sa, in

redactarea in termen a hotararilor pronuntate. De asemenea, este si o
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dovada de respect fatd de cei ce se adreseaza justitiei, nefiind normal, dupa ce
judecata a durat o anumita perioada de timp, ca acestia sid astepte o mai mare
perioada de timp decat cea in care s-a judecat cauza, pentru a primi motivarea
hotararii pronungate. Aratd ca nu este de acord cu sustinerile paratei constand in
aceea ca judecatorii care redacteaza hotararile in termenul legal fac rabat de la
calitate. Comisia pentru analiza sesizirilor formulate in materia raspunderii
disciplinare a judecatorilor si procurorilor, primeste foarte multe sesizari din partea
petentilor, ce sunt filtrate, iar pentru multe dintre acestea nu se face nici o
verificare prealabild; in cazul de fata, s-a pornit de la sesizarea unui petent care a
asteptat 10 luni de zile pentru motivarea hotararii. Inspectia Judiciara s-a sesizat
din oficiu si a constatat cele aratate In raportul de sesizare, acordandu-i-se paratei
un termen pentru a intra intr-o situatie normald in ceea ce priveste redactarea
hotarérilor restante. Asa cum rezultd in mod obiectiv din raportul Inspectiei
Judiciare, situatia nu numai ca nu s-a normalizat, dimpotriva, s-a agravat, astfel ca,
daca la 01.07.2013 doamna judecator T. I. avea 155 de hotérari neredactate in
termen, la data de 2.12.2013, avea un numar de 147 de hotarari neredactate in
termen, apol, la data de 26.05.2014 avea un numar de 240 de hotarari neredactate,
unele cu termen foarte mare, iar la data de 18.06.2014 avea un numar de 255 de
hotérari neredactate, termenele avand durate intre 14 luni, respectiv 445 de zile si
18 zile. Este adevarat ca volumul de activitate este mare si ci la Tribunalul B.
existd o situatie speciald, dar in acelasi timp, astfel cum alti colegi ai doamnei
judecator T. 1. pot sd-si indeplineasca atributiile in termenul legal sau apropiat de

termenul legal, si aceasta avea aceasta posibilitate.
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In consecinta apreciaza ca in cauzad sunt indeplinite elementele constitutive

ale abaterii disciplinare prevazute de art.99 lit. h) din Legea nr.303/2004, motiv
pentru care solicitd admiterea actiunii disciplinare si aplicarea uneia din
sanctiunile previzute de art.100 din lege, avandu-se in vedere gravitatea abaterii
savarsite si circumstantele personale ale doamnei judecator T. I. D.

Parata judecator T. L. D., personal, soliciti respingerea actiunii ca
neintemeiatd, considerand cd nu sunt intrunite elementele abaterii disciplinare
prevazute de art.99 lit. h) din Legea nr.303/2004, avand in vedere ca intarzierile
repetate in redactarea hotdrarilor judecatoresti ce i-au fost repartizate, au cauze
obiective si nu subiective. Or, astfel cum s-a aritat si in intdmpinare, legea prevede
sanctionarea judecatorului pentru intarzieri imputabile, ceea ce implicd o vinovitie
a acestuia, iar catd vreme Iintdrzierile in redactare au cauze obiective si nu
subiective, nu se poate vorbi de vinovitia judecatorului. In cauza de fata, considera
cd nu se poate retine neglijenta sau lipsd de preocupare pentru redactarea
hotarérilor judecatoresti in termenul legal, intrucat, astfel cum a aratat, in mod
constant a alocat un timp mai mare decat cel previazut de lege pentru durata
normald a unei zile de lucru lucrérii dosarelor, studierii lor si redactarii hotararilor
judecatoresti insd, cu toate acestea, nu a reusit sd redacteze toate hotirarile
judecatoresti in termenul legal. Astfel, considerad nedrept ca, in conditiile in care a
depus atita efort pentru a face bine meseria de judecétor, pentru a se respecta pe
sine ca judecator si pentru a tine fruntea sus intrucat nu a facut rabat de la calitate,
sa se considere ca i1 sunt imputabile aceste intdrzieri in redactarea hotararilor si si
fie sanctionatd. Considerd, de asemenea, ca problema sistemului nu se rezolva cu

actiuni represive impotriva judecdtorului, ci trebuie cautate alte solutii
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constructive care sia duca la degrevarea acestora de un volum atit de mare de

munca si de a le da judecdtorilor efectiv posibilitatea de a-si indeplinii menirea pe
care o au, aceea de a face un act de justitie, intrucat justitia nu inseamn3 celeritate

si cantitate.

SECTIA PENTRU JUDECATORI

Deliberand asupra actiunii disciplinare de fati, retine urmitoarele:

Prin sesizarea transmisa de Ministerul Justitiei si inregistrata la Inspectia
Judiciard la data de 02 septembrie 2013, petentul M. D. M. A. a solicitat
verificarea unor aspecte legate de modul in care a fost instrumentat dosarul
nr...../...../2010 al Tribunalului B. — Sectia a IV — a civila.

Inspectia Judiciarad a fost sesizatd, in conditiile previzute de art.45 alin.1
din Legea nr.317/2004 republicata, prin adresa nr...... /21.08.2013 a Ministrului
Justitiei, cu solicitarea de a fi comunicat rezultatul verificarilor, sub forma unei
propuneri de clasare sau, dupa caz, de incepere a cercetarii disciplinare.

Ulterior inregistrarii sesizarii anterior mentionate, prin procesul-verbal din
data de 6 septembrie 2013, Inspectia Judiciarad s-a sesizat din oficiu, in conditiile
previazute de art45 alin.2 din Legea nr.317/2004 republicatd, cu privire la
intarzierile in redactarea hotararilor judecatoresti inregistrate de citre doamna
judecdtor T. I. D., de la Sectia a IV — a din cadrul Tribunalului B.

Sesizarea din oficiu a fost inregistratd la Inspectia Judiciara — Directia de

inspectie judiciard pentru judecétori sub nr..../1J/..../DIJ din 10.09.2013 si, urmare
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a referatului din data de 15 octombrie 2013, a fost conexata la prima sesizare.

Prin rezolutia nr...../1J/...../D1J/2013 Inspectia Judiciara a propus admiterea
sesizarii formulate de petentul M. D. M. A. si a sesizirii din oficiu a Inspectiei
Judiciare fatd de doamna T. I. D., judecator in cadrul Tribunalului B. De asemenea
s-a propus exercitarea actiunii disciplinare fatd de doamna T. I. D., pentru
savarsirea abaterii disciplinare prevazuti de 99 lit. h) teza a-Il-a din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile
si completarile ulterioare, constand in intirzierea repetatd in efectuarea lucrarilor,
din motive imputabile.

Ministrul Justitiei a aprobat prin nota nr..../..../10.07.2014 propunerea
Comisiei pentru analizarea sesizarilor formulate in materia raspunderii disciplinare
a judecatorilor si procurorilor prin care s-a propus exercitarea actiunii disciplinare
fatd de doamna judecdtor T. I. D., judecdtor in cadrul Tribunalului B., pentru
savarsirea abaterii disciplinare prevazutd de 99 lit. h) teza a-II-a din Legea nr.
303/2004, insusindu-si situatia de fapt si concluziile rezolutiei nr.
.S/ /D1J/2013 a Inspectiei Judiciare.

In motivarea actiunii se aratd ci prin sesizarea transmisi de Ministerul
Justitiei si inregistratd la Inspectia Judiciara la data de 02 septembrie 2013, petentul
M. D. M. A. a solicitat verificarea unor aspecte legate de modul in care a fost
instrumentat dosarul nr...../..../2010 al Tribunalului B. — Sectia a IV — a civila.

In sesizare, in esentd, s-a aritat de citre petitionar faptul ca judecatorii din
completul care a solutionat dosarul mai sus mentionat au incilcat cu stiintd
normele de drept material, respectiv dispozitiile art.31 alin.3 din Legea

nr.146/1997 cu privire la taxa de timbru ce trebuia stabilitd la valoarea
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bunurilor componente ale masei succesorale, obligatie ce nici nu a fost observati
de catre membrii completului de judecata.

De asemenea s-a invocat si incdlcarea dispozitiilor art.264 alin.1 Cod
procedura civild, in sensul cd, desi decizia civila nr...../2012, ce i-a revenit spre
redactare doamnei judecator T. I. D., a fost pronuntatid la data de 18.05.2012,
aceasta i-a fost comunicatd petentului abia la data de 24.04.2013, dupa aproximativ
un an de la pronuntare.

Ulterior inregistrarii sesizarii de mai sus, prin procesul-verbal de sesizare
din oficiu din data de 6 septembrie 2013, s-a retinut ca doamna judecitor T. I. D.,
la data sesizarii, Inregistra un numar de 156 de hotarari neredactate in termenul
prevazut de lege, dintre care un numar de 55 de hotarari erau pronuntate in anul
2012.

Pentru verificarea aspectelor invocate de petent si retinute in procesul-verbal
de sesizare din oficiu s-a fixat, in conditiile art.45 alin.3 din Legea nr.317/2004
republicatd, un termen de 45 de zile, termen care ulterior, pe baza referatului
inspectorului desemnat, a fost prelungit cu inca 45 de zile.

Verificarile prealabile au fost finalizate inlduntrul acestui termen, la data de
02 decembrie 2013.

In urma verificarilor preliminarii efectuate, prin rezolutia din data de 02
decembrie 2013 s-a propus Ministrului Justitiei, in temeiul dispozitiilor art.45 alin.
4) lit. (a) si alin.6) lit. (a) din Legea nr.317/2004, republicata, inceperea cercetarii
disciplinare fatd de doamna T. 1. D., judecdtor la Sectia a — a civila a
Tribunalului B., refindndu-se existenta indiciilor de savarsire a abaterii disciplinare

prevazute de art. 99 lit. (h) din Legea nr.303/2004 republicata si modificata.
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Prin aceeasi rezolutie, in ceea ce priveste abaterea disciplinara prevazuti de

art. 99 lit. t) din Legea nr.303/2004 republicata, s-a propus clasarea sesizarii.

Ulterior primirii rezolutiei mai sus amintite, prin adresa nr...... /15.04.2014 a
Ministerului Justitiei s-a transmis Inspectiei Judiciare dispozitia Ministrului
Justitiei de Incepere a cercetarii disciplinare fatd de doamna judecator T. 1. D.,
pentru sadvarsirea abaterii disciplinare prevazute de art.99 lit. h) din Legea
nr.303/2004, republicata si modificata.

In timpul cercetarii disciplinare s-a procedat la administrarea probelor
propuse 1n aparare de catre doamna judecator T. I. D. si la administrarea din oficiu
a probelor apreciate ca fiind concludente pentru stabilirea faptelor, a urmarilor
acestora si a imprejurarilor in care au fost savarsite, fiind audiata si parata.

Cercetarea disciplinard s-a finalizat la data de 23 iunie 2014, cu respectarea
termenului de 90 de zile prevazut de dispozitiile art.46 alin.6 din Legea
nr.317/2004 republicata si modificata.

In drept, Ministrul Justitiei isi intemeiaza prezenta actiune disciplinard pe
dispozitiile art. 98 — 101 din Legea nr. 303/2004 republicata si modificata si art. 44
— 46 din Legea nr. 317/2004, republicati si modificata.

La data de 16.09.2014 doamna judecator T. 1. D. a formulat intdmpinare
prin care a solicitat respingerea actiunii disciplinare.

In motivare se arati ca in perioada 2012-2014 a avut un volum de munci
considerabil, In sensul ca a participat la cele mai multe sedinte de judecatd, a
condus cele mai multe sedinte in cadrul sectiei si se afla pe primele locuri in ceea

ce priveste numarul dosarelor solutionate si hotararilor ce i-au fost repartizate spre

redactare.
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A precizat faptul ca sedintele de judecati in care a participat sunt sedinte de

apel si recurs In complete nespecializate, de recurs in complete specializate de fond
funciar si de fond iIn complete specializate de minori si familie. De asemenea a
aratat cd hotérarile pronuntate in recurs sunt irevocabile, iar cele pronuntate in apel
sunt definitive, neputdnd fi cenzurate pe calea controlului judiciar astfel incat
genereaza o mai mare responsabilitate din partea judecatorilor.

Doamna judecator sustine cd supraaglomerarea activitatii determina
depasirea timpului de lucru de 8 ore, astfel incat a alocat zilnic 12 ore activitatii
profesionale. Supradimensionarea volumului de muncd nu asigurd judecatorului
timpul necesar pentru intocmirea lucrdrilor ce 1i incumba in aceasti calitate, pentru
studierea dosarelor inainte de sedinta, deliberarea asupra solutiilor date, redactarea
hotérarilor, indrumarea grefierului, dispunerea rezolutiilor cu masurile necesare
solutiondrii dosarelor noi, precum si timpul necesar pentru studiu si pregatirea
profesionala continua.

In concluzie, doamna judecdtor apreciazd cd redactarea cu depasirea
termenului legal a hotdrarilor ce i-au fost repartizate nu ii este imputabila, ci se
datoreaza unor cauze obiective, respectiv volumului excesiv de munci, ce
depaseste cu mult capacitatea normald de muncd a unui om si timpul de munca
prevazut de lege, precum si faptului ca in perioada 2012-2014 a efectuat si lucrari
ce trebuiau intocmite de grefierul de sedintd. De asemenea a aratat ca a acordat
prioritate satisfacerii parametrului calitativ fatd de cel cantitativ, volumul de
activitate nepermitand satisfacerea ambilor parametrii in egald masura.

Pe de alta parte a precizat cd In perioada anilor 2012-2013 a avut numeroase

probleme de sanatate, generate in principal de mediul in care isi desfasoara
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activitatea profesionald si care nu au putut fi tratate corespunzitor, desi a efectuat
numeroase investigatii si tratamente medicale si a beneficiat de concedii medicale,
ultima stare de boala incepand la jumatatea lunii octombrie 2013 si sfarsind in jurul
datei de 31 decembrie 2013, perioadad in care a beneficiat de concediu medical,
fiind internata in spital.

Doamna judecator a fost audiata si in fata sectiei, ocazie cu care, in esentd, a
reluat sustinerile din intdmpinare.

A mai aratat ca in afara activititii de judecatd are si atributii in ceea ce
priveste practica de casare si cd a fost nevoita sd depund un efort suplimentar in
ceea ce priveste continutul actelor pe care trebuie si le intocmeascid grefierii
intrucat acestia sunt la inceput de carierd, mentionand ca isi tehnoredacteaza
singura hotardrile. De asemenea, a precizat ci este printre cei mai vechi judecitori
din sectie, motiv pentru care are si un stoc destul de mare de dosare, insi indicele
de casare al hotararilor este mai mic decat al celorlalti colegi.

In ceea ce priveste absenta unei priorititi in intocmirea lucrdrilor, doamna
judecator a aratat cd dosarele nu pot fi redactate intotdeauna tinidnd seama de
criteriul vechimii pronuntarii hotararilor, din motive ce tin fie de reglementarea
specifica incidentd in unele cazuri, fie de demersuri care sunt intreprinse de unele
parti, toate pe fondul unei incarcaturi disproporgionate pe judecitor.

In fata sectiei a fost administratd proba cu inscrisuri.

Din actele si lucrarile dosarului sectia retine urmatoarele:

Dosarul nr. ...../..../2010 a fost Inregistrat in prima instanta la Judecatoria

Sectorului ... B. si a avut ca obiect cererea formulata de petentul M. D. M. A.
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privind revizuirea sentintei civile nr...... /27.09.2007, pronuntatd de Judecatoria

sectorului ... B., in dosar nr...../.../2007.

Dosarul a fost solutionat in primd instantd prin sentinta civila
nr....... /25.10.2010, cererea de revizuire fiind respinsa.

Impotriva sentintei pronuntate de Judecitoria Sectorului ... B. a declarat
apel revizuientul M. D. M. A.

Dosarul a fost solutionat in apel prin decizia civild nr...../18.05.2012,
apelul fiind respins ca nefondat.

Decizia anterior amintitd, impreuna cu dosarul cauzei, a fost inaintata Curtii
de Apel B., in vederea solutionarii caii de atac declarate de revizuient, la data de 27
mai 2013.

Conform relatiilor transmise de conducerea Sectiei a  — a civila, decizia
civila nr...../18.05.2012, pronuntata de Tribunalului B. in dosarul nr..../.../2010 a
revenit spre redactare doamnei judecator T. I. D. si a fost redactatd la data de 16
aprilie 2013, depasind cu aproximativ 10 luni termenul de redactare de 30 de zile
prevazut de art.264 alin.1 din vechiul Cod de procedura civila.

Din inscrisurile aflate la dosar rezultd ca la data de 1 iulie 2013, doamna
judecator T. I. D. prezenta intarzieri in redactarea unui numar de 155 de hotarari
judecitoresti, dintre care un numar de 55 de hotarari fusesera pronuntate in anul
2012.

Din situatia transmisa de Tribunalul B. cu privire la restantele in redactare
ale judecatorilor Sectiei a — a civile rezulta ca, la data de 2 decembrie 2013,
judecatorul T. I. D. inregistra un numar de 147 hotarari neredactate in termen,

dintre care: 5 hotdrari din luna noiembrie 2012, 4 hotarari din luna
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decembrie 2012, 9 hotarari din luna ianuarie 2013, 20 de hotarari din luna februarie
2013, 23 de hotarari pronuntate in luna martie 2013, 14 hotarari din luna aprilie
2013, 17 hotarari din luna mai 2013, 25 de hotarari din luna iunie 2013, o hotirare
din luna iulie 2013, 11 hotardri din luna august 2013, 18 hotarari din luna
septembrie 2013, 5 hotarari din luna noiembrie 2013 si 4 hotarari din decembrie
2013.

Cu privire la hotararile judecitoresti mai sus enuntate, termenul de
redactare de 30 de zile prevazut de art.264 alin.l1 Cod procedura civila (art.426
alin.5 din noul Cod de procedura civila) a fost depasit cu durate cuprinse intre 11
luni (310 de zile) si 2 zile.

Conform inscrisurilor existente la dosar, si ceilalti judecatori ai sectiei
prezentau intarzieri in redactarea hotararilor judecatoresti, situatia prezentandu-se
astfel: judecator T. I. D. — 147 de hotéarari, cu depasirea termenului cuprinsa intre
11 luni (330 de zile) si 2 zile, judecitor M. I. L. — 38 de hotarari, cu depasirea
termenului cuprinsa intre 6 luni (180 de zile) si 38 de zile, judecator R. N. — 66 de
hotérari, cu depasirea termenului cuprinsd 1intre 6 luni (180 zile) si 38 de zile,
judecdtor C. C. 1. — 19 hotarari, cu depasirea termenului cuprinsa intre 5 luni (150
de zile) si 28 de zile, judecdtor N. D. T. — 74 de hotérari, cu intarzieri cuprinse intre
7 luni (210 zile) si 32 de zile, judecitor E. C. C. — 14 hotarari, cu intarzieri
cuprinse intre 60 de zile 12 zile, judecdtor L. E. F. — 6 hotarari, cu intarzieri
cuprinse intre 7 luni (210 zile) si 90 de zile, judecator R E G — 90 de
hotaréri, cu intarzieri cuprinse intre 9 luni (270 de zile) si 35 de zile, judecator S.
E. P. — 47 de hotéréri, cu Intarzieri cuprinse intre 8 luni (240 de zile) si 35 de zile,

judecator A. M. V. — 53 de hotarari, cu intarzieri cuprinse intre 9 luni (270
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zile) si 28 de zile, judecdtor A. P. — 87 de hotarari, cu intarzieri cuprinse intre 6

luni (180 de zile) si 38 de zile etc.

La data de 26 mai 2014, inaintea primului termen fixat pentru efectuarea
cercetarii disciplinare ~ 27 mai 2014 - doamna judecidtor T. I. D. inregistra
intarzieri in redactarea unui numar de 240 de hotirari, dintre care: 11 hotirari din
luna februarie 2013, 21 de hotarari pronuntate in luna martie 2013, 13 hotirari din
luna aprilie 2013, 16 hotarari din luna mai 2013, 25 de hotirari din luna iunie
2013, o hotarare din luna iulie 2013, 11 hotérari din luna august 2013, 15 hotarari
din luna septembrie 2013, 14 hotdrari din luna octombrie 2013, 7 hotirari din luna
noiembrie 2013, 23 de hotarari din decembrie 2013, 18 hotirari din luna ianuarie
2014, 34 de hotaréri din luna februarie 2014, si 31 de hotirari din luna martie
2013.

Din inscrisurile aflate la dosar rezultd ca si ceilalti judecitori ai sectiei
prezentau intérzieri in redactarea hotararilor judecatoresti, situatia prezentandu-se
astfel: judecétor T. I. D. — 240 de hotarari cu intarzieri cuprinse intre 14 luni (445
de zile) si 28 de zile, judecdtor M. L. L. — 82 de hotarari, cu intarzieri cuprinse intre
5 luni (150 de zile) si 28 de zile, judecator R. N. — 123 de hotirari, cu intirzieri
cuprinse intre 7 luni (210 zile) si 28 de zile, judecitor C. C. I. — 54 de hotirari, cu
intarzieri cuprinse intre 10 luni (300 de zile) si 28 de zile, judecitor N. D. T. — 115
hotarari, cu intarzieri cuprinse intre 7 luni (210 zile) si 25 de zile, judecator R. E.
G. — 159 de hotérari, cu intarzieri cuprinse intre 12 luni (365 de zile) si 28 de zile,
judecitor I. T. — 32 de hotarari, cu intdrzieri cuprinse Intre 4 luni (120 de zile) si 28
de zile, judecitor S. E. P. — 79 de hotérdri, cu intarzieri cuprinse intre 6 luni (180

de zile) si 28 de zile, judecdtor A. M. V. — 35 de hotarari, cu intarzieri
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cuprinse intre 7 luni (210 zile) si 28 de zile, judecator A. P. — 79 de hotirari, cu
intarzieri cuprinse intre 4 luni (120 de zile) si 27 de zile, judecitor C. M. 1. — 41 de
hotéréri, cu intarzieri cuprinse intre 4 luni (120 de zile) si 27 de zile, judecitor E.
A. — 10 hotéréri, cu intarzieri cuprinse intre 60 de zile si 30 de zile, judecitor A. C.
- 67 de hotarari, cu intarzieri cuprinse intre 6 luni (180 de zile) si 26 de zile,
judecdtor M. A. B. — 50 de hotarari, cu intarzieri cuprinse intre 60 de zile si 28 de
zile etc.

Conform inscrisurilor aflate la dosar rezulta ca la data de 18 iunie 2014,
doamna judecator T. D. 1. inregistra intarzieri cu privire la un numir de 256 de
hotarari dintre care: 20 de hotarari pronuntate in luna martie 2013, 13 hotarari din
luna aprilie 2013, 16 hotarari din luna mai 2013, 25 de hotirari din luna iunie
2013, o hotarére din luna iulie 2013, 11 hotarari din luna august 2013, 15 hotirari
din luna septembrie 2013, 14 hotaréri din luna octombrie 2013, 7 hotirari din luna
noiembrie 2013, 29 hotarari din decembrie 2013, 17 hotirari din luna ianuarie
2014, 34 de hotarari din luna februarie 2014, si 30 de hotirari din luna martie 2013
si 36 de hotarari din luna aprilie 2014. In cursul cercetirii s-a constatat ci hotirarea
pronuntatd in 30 ianuarie 2014 in dosar nr...... /..../2011 a fost redactata, rezultand
cd doamna judecitor avea un numar de 255 de hotarari cu privire la care termenul
de redactare nu a fost respectat.

Conform datelor transmise si ceilalti judecitori ai sectiei prezentau intarzieri
in redactarea hotdrarilor judecatoresti, situatia prezentandu-se astfel: judecitor T. I.
D. — 255 de hotarari, judecator M. I. L. — 102 hotarri, judecitor R. N. — 89 de
hotaréri, judecator C. C. 1. — 73 de hotarari, judecitor N. D. T.i — 132 de hotirari,
judecdtor E. C. C. — 25 de hotaréri, R. E. G. — 174 de hotirari, judecator I.
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T. — 44 de hotérar, judecétor S. E. P. — 112 hotarari, judecitor A. M. V. — 47 de
hotdrari, judecator A. P. — 108 hotarari, judecator C. M. 1. — 39 de hotirari,
judecdtor E. A. — 17 hotérari, judecator A. C. - 88 de hotarari, judecitor M. A. B.
— 79 de hotarari etc.

Potrivit art. 99 lit. (h) teza a-II-a din Legea nr. 303/2004 privind statutul
Jjudecitorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile aduse prin Legea nr.
24/2012, constituie abatere disciplinara intarzierea repetata in efectuarea lucrarilor,
din motive imputabile.

Dispozitiile prevazute de art.12 si 13 din Codul deontologic al
judecitorilor si procurorilor prevad ca acestia sunt obligafi s3-si indeplineasci cu
competen{d si corectitudine indatoririle profesionale, si respecte indatoririle cu
caracter administrativ stabilite prin legi, regulamente si ordine de serviciu si sunt
datori sd depund diligen{a necesara in vederea indeplinirii lucrarilor repartizate, cu
respectarea termenelor legale.

Potrivit art. 264 din Codul de procedura civila, precum si potrivit disp.
art.426 alin.5 din noul Cod de procedura civila, motivarea hotararii se va face in
termen de cel mult 30 de zile de la pronuntare.

Nerespectarea acestui termen de catre doamna judecator nu constituie Insi
singura cerin{d pentru a fi intrunite elementele constitutive ale abaterii disciplinare
prevazuta de art.99 lit. (h) teza a-Il-a din Legea 303/2004. Astfel, asa cum reiese
din dispozitiile art.99 lit. (h), elementul psihologic care precede si insoteste fapta
ilicita trebuie analizat si sub aspectul imputabilitafii conduitei ilicite a paratei

judecitor.
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La stabilirea caracterului imputabil al nerespectarii dispozitiilor referitoare la
efectuarea cu intarziere a lucrarilor se vor avea in vedere toate aspectele ce tin de
activitatea profesionald desfasuratd de catre parata judecator in perioada de
referintd, in raport de situatia de fapt retinuta.

Referitor la cea dintdi conditie, care se circumscrie laturii obiective a
abaterii disciplinare prevazutd de art. 99 lit. (h) teza a-II-a din Legea nr.303/2004
privind statutul judecitorilor si procurorilor, cu modificarile aduse prin Legea nr.
24/2012, situatia de fapt retinuta in cuprinsul actiunii disciplinare si confirmati de
catre pdrata judecdtor evidentiazd incdlcarea de citre aceasta a termenelor
prevazute de lege pentru redactarea hotararilor in materie civild, incalcand prin
conduita sa si dispozitiile legale potrivit carora judecatorii sunt obligati ca, prin
intreaga lor activitate sd asigure suprematia legii, sa respecte drepturile si libertatile
persoanelor, precum si egalitatea lor in fafa legii si sd asigure un tratament juridic
nediscriminatoriu tuturor participantilor la procedurile judiciare, indiferent de
calitatea acestora.

In aprecierea caracterului justificat sau nejustificat al acestor intirzieri
trebuie avute in vedere si alte aspecte, precum calificarea profesionali a
personalului auxiliar, suficienta sau insuficienta mijloacelor materiale, cauzele
personale etc.

Exercitarea in mod eficient a atributiilor previzute de lege in sarcina
judecatorului presupune nu numai o obligatie din partea acestuia din urmi ci si o
obligatie corelativa a statului de creare a conditiilor de munca adecvate.

In acord cu Recomandarea nr. 94 (12) a Comitetului de Ministri citre statele

membre privind independenta, eficienta si rolul judecatorilor, adoptati la
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13.10.1994, sectia apreciazd cd imbunatatirea eficientei justitiei nu poate fi

conceputd in lipsa unor conditii de muncd in cadrul instantelor, astfel incat
Judecidtorii sd lucreze In mod eficient pentru a-si putea duce la indeplinire
responsabilitdtile judiciare. Prin urmare, in cazuri exceptionale, lipsa unor
asemenea conditii adecvate de muncd poate justifica depasirea termenelor de
efectuare a lucrarilor.

Potrivit Hotararii nr. ..../2010 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii, s-a stabilit ca limita, pentru asigurarea unui program optim de
activitate, un numar de 5060 de puncte de incarcare / judecitor pentru intreg anul
2011, limitad mentinuta atat in anul 2012 cat si in anul 2013.

Datele statistice au evidentiat faptul c¢i in perioada 1.01-31.12.2012
doamna judecétor T. D. a participat la un numér de 48 de sedinte, din care a condus
28 de sedinte si a rulat un numar de 1533 dosare, cu o complexitate de 12.793,75
puncte.

De asemenea, in anul 2013 doamna judecdtor T. D. a participat la un
numar de 49 de sedinte de judecata ( din care a condus 34 de sedinte ), a rulat un
numar de 1674 de dosare, cu o complexitate de 14711 puncte, iar in primul
trimestru al anului 2014, doamna judecator a participat la un numar total de 14
sedinte de judecatd din care 10 conduse, in care a rulat un numdr total de 479 de
dosare, cu o complexitate de 4967,85 puncte.

Prin urmare, asa cum rezultd din datele prezentate mai sus, in anul 2012
completul din care face parte doamna judecdtor T 1D a avut o
complexitate de 12.793,75 puncte fata de 5060, cat s-a stabilit prin Hotararea nr.

..../2010 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii.
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In anul 2013 limita de 5060 a fost depasita cu mult mai mult, ajungandu-se

la o complexitate de 14711 puncte, pentru ca in anul 2014 aceastd limita si fie
atinsa in doar primul trimestru (4967,85).

Toate aceste date dovedesc faptul ca volumul de munca pe completul din
care face parte doamna judecator a fost in crestere in perioada anilor 2012-2014,
situatie In raport de care si numarul hotardrilor in privinta cirora termenul de
redactare a fost depasit, a crescut.

Asa cum s-a aratat mai sus, doamna judecator T. D. L., la data de 2
decembrie 2013, avea un numar total de 147 hotarari, la data de 26 mai 2014, un
numar de 240 de hotarari, si la data de 18.06.2014, un numar de 255 de hotarari, in
privinta carora termenul de redactare prevazut de art.264 alin.1 Cod procedura
civila (art.426 alin.5 din noul Cod de proceduri civild) a fost depasit.

Aceste date dovedesc faptul ca numarul hotaréarilor pentru care termenul de
redactare nu a fost respectat, a crescut foarte mult incepand cu luna decembrie a
anului 2013.

Cresterea in aceasta perioadd a numarului de hotarari pentru care termenul
de redactare a fost depasit a fost Inregistrata si de al{i magistrati din cadrul sectiei
din care face parte parata. Astfel, daca la data de 2.12.2013 doamna judecator L.
M. avea un numar de 38 de hotarari neredactate in termen, la data de 18.06.2014
avea un numdr de 102 hotarari; doamna judecator T. N. inregistra la data de
2.12.2013 un numar de 74 de hotarari neredactate in termen, iar la data de 18.06
2014 figura cu un numar de 132 de hotarari; doamna judecator G. R., la data de
2.12.2013 avea un numar de 90 de hotarari neredactate in termen, iar la data de

18.06.2014 figura cu un numar de 174 de astfel de hotarari.
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In ceea ce o priveste pe parata, cresterea numarului de hotirari neredactate

in termen a fost cauzata atit de faptul cd doamna judecator, la sfarsitul anului
2013, a avut probleme de sanatate, fiind internatd in spital, precum si de
imprejurarea cd venea din urma cu un stoc considerabil de hotarari, in privinta
carora termenul de redactare fusese depasit, astfel incat, pe fondul cresterii
volumului de activitate, nu a avut posibilitatea s reduca numarul acestora. Este de
mentionat si faptul ca in perioada 11.11.2013-13.12.2013, doamna judecitor T. I.
D. nu a fost cuprinsa in planificarea la grefierul dactilograf, iar in luna decembrie a
intrat Tn sedinta de judecatd de 5 ori.

Sectia retine cd activitatea judecatorului nu se limiteazi la redactarea
hotararilor judecatoresti, ci 0 mare parte a timpului de lucru este afectatd studiului
dosarelor din fiecare sedintd, participdrii la sedintele de judecatd, verificarii si
semndrii incheierilor de sedinte din dosarele rulate, indeplinirii atributiilor
auxiliare, verificarea actelor si redactarea hotararilor pronuntate, indeplinirii
atributiilor de serviciu administrative, in cazul pardtei atributiile specifice
judecatorului responsabil cu practica de casare.

De asemenea caracterul mixt al completului de judecata prezidat de catre
parata conferd un plus de complexitate activititii pe care o implica pregitirea
sedintelor de judecatd, la aceasta adaugandu-se exigenta sporitd a paratei in ceea ce
priveste activitatea pe care o desfasoara (studierea temeinica a cauzelor, motivarea
atentd a hotararilor, verificarea riguroasa a activitatii grefierului de sedinta si a
grefierului cu atributii de tehnoredactare). in acest sens, insasi Inspectia Judiciara

retine faptul cd motivarea hotararilor de catre doamna judecitor este una elaborati
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si cd aceasta a corectat in foarte multe situatii incheierile de sedintd intocmite de

grefieri, procedand si la amendarea acestora.

De asemenea se impune a fi retinut faptul c¢i in perioada analizatd, in
completul din care face parte doamna judecitor T. D. 1., a existat o fluctuatie a
grefierilor de sedinta, fiind repartizate persoane cu vechime mica in profesie.

Astfel, in sedintele completului AR 12, in perioada ianuarie 2013-iunie
2013 a fost repartizat grefierul B. L., in luna septembrie 2013 a fost repartizat
grefierul P. V., in lunile octombrie-noiembrie 2013 a fost repartizat grefierul G. D.,
in perioada ianuarie-aprilie 2014 a fost repartizata grefiera B. M. M., iar din luna
mai 2014, pe aceeasi sedintd a fost repartizatd grefiera P. C., grefierii repartizati in
lunile septembrie 2013 — mai 2014 pe sedintele acestui complet fiind, nou angajati.

Din listele de sedintd rezulta cd si in sedintele completului de minori si
familie precum si in cele de fond funciar conduse de catre doamna judecitor T. D.
I. a existat o fluctuatie de grefieri, toate acestea temporizand ritmul de redactare a
hotararilor judecatoresti de catre parata.

Sectia apreciazd ca toate aceste imprejurdri descrise mai sus au dus la
cresterea constantd, de-a lungul timpului, a numarului de hotarari neredactate in
termen, facdnd ca stocul acestor hotarari sd creasca constant, proportional cu
numarul hotararilor pronuntate.

Faptul ca parata inregistreaza cel mai mare numar de hotarari neredactate in
termen dintre judecdtorii ce functioneazd in cadrul Sectiei a -a Civild a
Tribunalului B., nu poate duce automat la aprecierea ca intarzierile inregistrate ii

sunt imputabile acesteia. In acest sens trebuie mentionat faptul ca fiecare cauza are
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specificul ei, 1ar modalitatatile si stilul in care magistratii inteleg si-si motiveze

hotararile pronuntate sunt diferite.

Interpretarea si respectiv aplicarea dispozitiilor legale ce reglementeazi
abaterea disciplinard prevazutd de art.99 lit.(h) teza a-Il-a din Legea nr. 303/2004
asa cum a fost modificatd nu trebuie sd-i determine pe judecitori, din motive de
eficientd sa actioneze in favoarea productivitatii, sacrificAnd astfel neindeplinirea
corespunzdtoare a rolului pe care acestia 1l au, acela de a pronunta o hotirare bine
ganditd, in conformitate cu interesele celor care apeleazi la justitie.

in cazul pératei, asa cum s-a aritat mai sus, situatia s-a inrautdtit in timp,
numadrul hotarérilor crescand constant, la fel ca §i volumul de activitate, desi
aceasta a redactat in mod constant din hotédrarile pronuntate, indeplinindu-si si
celelalte atributii pe care le avea in calitate de judecitor, astfel incat se apreciazi ci
parata judecdtor nu a avut timpul fizic necesar pentru a redacta in termen
hotararile pe care le pronunta.

in aceste conditii, sectia apreciaza cd, sub aspectul laturii subiective, fapta
paratei se circumscrie unei culpe scuzabile care nu este de naturi a atrage
raspunderea disciplinard, conditiile de la locul de munca, volumul foarte mare al
activitafli, modul specific de lucru in procedura de redactare a hotirarilor,
fluctuatia pe sedintd a grefierilor, precum si faptul ca acestia erau nou angajati au
dus la depdsirea termenelor prevazute de lege pentru motivarea hotararilor, toate
acestea constituind imprejurdri obiective exoneratoare de rispundere si de
inlaturare a caracterului imputabil al intarzierilor inregistrate.

Pentru toate aceste considerente, sectia retine ca prin probele administrate in

cauzd nu s-a facut dovada indeplinirii cumulative a elementelor
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constitutive ale abaterii disciplinare prevdzute de art. 99 lit.(h) din Legea

nr.303/2004 privind statutul judecatorilor §i procurorilor, republicati, anterior
modificarilor aduse prin Legea nr. 24/2002, motiv pentru care, va respinge
actiunea disciplinara formulatd de Ministrul Justitiei impotriva paratei T. D. 1.,
judecator in cadrul Tribunalului B., ca neintemeiata.

Vizand si dispozitiile art. 48 si art. 49 alin. (2) din Legea nr. 317/2004

privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Respinge acfiunea disciplinara exercitatad de Ministrul Justitiei impotriva
doamnei T. D. L., judecator in cadrul Tribunalului B., pentru sivarsirea abaterii
disciplinare prevazuta de art.99 lit. h) din Legea nr.303/2004, privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicatid, cu modificrile si completirile
ulterioare, ca neintemeiat3.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare, la completul de
5 judecitori al Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 17 septembrie 2014.

Presedinte de sedinta

Judecator
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Judecitor dr.
Judecitor
Judecitor dr.

Judecator

Grefa:
Judecaror L.S.
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