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Prin nota 121/1J/147/S1J /628/ST/2006 au fost inaintate Plenului
Consiliniui  Superior al Magistraturii verificarile efectuate de Inspectia
Judiciara cu privire la cererile formulate de domnul judecator Ioan Crisan,
doamna judecator Sanda Trif st domnul judecator Ioan Truta, din cadrul
Curtii de Apel Alba Iulia, de aparare a reputatiei profesionale.

In motivarea sesizarii s-a aritat ca reputatia profesionali le-a fost in mod
grav afectatd prin publicarea, in mod repetat, in publicatii centrale si locale a
unor articole defaiméatoare referitoare la activitatea de judecata.

La cererile de aparare a reputatiei formulate de cei 3 judecatori au fost
anexate copii de pe articolele de presa, publicate dupad cum urmeazi: in
saptamanalul  Ziarul de Sibiu”, la data de 16 ijanuarie intitulat  ,Mafia
retrocedarilor” | in cotidianul LAtac” la data de 25 ianuarie 2006, intitulat
~Judecdtor sibian cercetat pentru mafia retrocedarilor” cu subtitlul . Cheia
ilegalitatilor pare sa fie la primarul Klaus lohannis, fiind si el anchetat in mai
multe cazuri”, in cotidianul ~Gandul” |, la data de 30 ianuare 2006, inttulat
fohannis Klaus Werner, primarul Sibiului, cercetat de Departamentul Nationa!
Anticoruptie, pentru ,retrocediri de case la comanda”, cu subtitlul » Din
reteaua retrocedarilor imobiliare ilegale mai faceau parte trei judecatori

sibieni”, in _Ziarul de Sibiu”, la data de 30 ianuarie 2006, intitulat | Klaus
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lohannis primarul Sibiului 2 impropietarit ilegal un cetdisan german pe baza
FaY-

unoer acte false”, in cotidianul  Ziarul de Sibi 7, la data de & februarie 2006,

De asemenea, agentia de p presd Mediafax” | 1a data de 30 ianuarie 2606,
a publicat o stire sub tithul _Judecatori in atentia Parchetulul din cauza unor
Justitiabili nemultumiti”,

In urma verificarilor efectuate de catre Inspectia Judiciard din cadrul
Consiliului Superior 2l Magistraturii au rezultat urmatoarele:

In cuprinsul articolelor de presa menfionate se susline ci judecatorii
sus indicafi au intrat in atentia procuroriior, dupd ce au respins cererea de
retrocedare a unei case | iar impotriva lor revendicatorii imobilului au formulat
o plangere, acuzandu-i de abuz in serviciu, pentru ¢i nu le-au dat castig de
cauza, cd procurorii Inaltei Curtii de Casatie si Justitie au stabilit initial
nelnceperea urmdririi penale a celor trei magistrati, insa, la data de 12
ianuarie 2006 judecatorii au admis plangerea formulata impotriva solutiel de
neinceperea a urméririi penale sl au dispus restituirea dosarului catre
procurori” in vederea inceperii urmaririi penale privind pe judecatorii Crisan
Ioan, Sanda loan, loan Trutd, pentru abuz in serviciu contra intereselor
persoanelor,

Tithurile si subtitturile articolelor respective, ca si continutul unora dintre
acestea creeaza impresia cititorului ca pronuntarea unet sohatii nefavorabile
fata de petitionarii Teusan, dupa ce Judecitoria Sibiu st Tribunalul Sibiu le-au
dat castig de cauzid, nu este intamplatoare, fiind rezultatul lipsei de
impartialitate a judecatorilor.

Prin rezolutia nr. 171/P din 15.07.2006 a Sectiel de urmérire penala si
criminalisticd din cadrul Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie s-a dispus neinceperea urmdririi penale fatd de judecatorii Crisan
Ioan, Trif Sanda si Truta lean din cadrul Curtii de Apel Alba Iulia, impotriva
carora petitionarii Teusan Vasile s1 Teusan Viorica au formulat plangere penala
pentru infractiunea de abuz in serviciu contra intereselor persoanelor,
prevazuta de art. 246 Cod penal.

Impotriva acestei rezolutii, petitionarii au formulat plangere, inregistrata

la Inalta Curte de Casatie si Justitie -Sectia penald, sub nar. 20580/1/2005.
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titionarii au invocat urmétoarele motive:

T
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In motivarea plangeri

- cer el judecatori au omis, ou staruintd, =4 se pronunie asupra
nubitatd recursulul oy care au fost invest fif1, constand in acees ca
motivele invocate de recurent nu se incadrau in nici unul din
cazirile prevazute de art, 304 din Codul de procedura civila;

- aceiasi judecatori, ulterior an fneidleat cu stiinta dispozitiile art.
317 din Codul de procedura civild, unind nelegal exceptia
nulitatil cu fondul;

- aceiasi mdechtori, cu ocazig motivari solutiei adopiate in recurs,

au omis din nou, tot oy stiinfa, sd se pronunte asupra aceleiasi
exceptii de nulitate a recursului invocatsd atat oral, cat si prin
intampinare si concluziile scrise incaleand astiel, dispozitiile art.
306 alin. 1 din Codul de procedura civ rila;

- aceiasi judecatori “pentru a da o rezolvare favorabila
recurentului s-au substituit acestuia, aducand propriile critici
contractului de vanzare-cumpdérare” si nu hotararii atacate,
pronuntatd de Tribunalul Sibiu,

Prin sentinta nr. 11/12 ianuarie 2006 pronuntata in dosarul
nr.20280/1/2005, Inalta Curte de Casatie si Justitie-Sectia penala a
admis plangerea formulata de petitionarii Teusan Vasile si Teusan
Viorica impotriva rezolutiei nr. 171/P/2005 din 15 iulie 2005 a
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie in vederea
inceperii urmaririi penale privind pe invinuitii Crisan Ioan, Trif Sanda si
Truta loan pentru infractiunea prevazuti de art. 246 Cod penal.

Impotriva acestei hotarari au declarat recurs Parchetul de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie, precum sl intimatii, acestea facand
obiectul dosarului nr. 4125/2006 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie .
Prin decizia nr. 228/05.06.2006 pronuniata in acest dosar, Completul
de 9 judecitori al Inaltei Curti de Casatie si Justitie a apreciat ca dosarul
cauzel nu oferd nici un indiciu, in sensul ca Judecatorii mentionati au
pronuntat solutia respectiva in maod intentionat.

Astlel, in considerentele acestei decizii s-au retinut urmatoarele:



L actele dosarulul rezults of judecétorilor Trutd foan, Crigsen
ioan gé, Trif Banda I s-a imputat faptul o3 nu s-au pronuntat asupra
exceptie: privind nulitatea recursului cu Jugdecarea ciniia au fost
iiﬁ%’ﬁgﬁiﬁ? sustinndu-se ¢ au dispus in mod nelegal unirea acestei
exceptii cu fondul cauzei.

Sub acest aspect, se constatd ca instanta de contral judiciar, avand de
solutionat recursul la data de 20 noiembrie 2003, a lasat cauza in pronuntare
atat cu privire la exceptia invocata, cat $i cu privire la fondul cauzei.

Or, nu se poate pretinde ca magistrafii nu s-au pronuntat asupra
exceptiel invocate cit timp prin decizia ce a fost pronuntata, solutia de
admitere a recursului presupune  respingerea zmpizezt& a exceptiei de

inadmisibilitate a acestuia invocats de petenti.

Este evident ¢4, in raport de specificul activitatilor judecétorest, supusa
conirolului ierarhic jurisdictional, nerespectarea unei norme procedurale sau
de drept substantial de catre completul de judecatd nu justificd prin ea insasi
presupunerea ca judecatorii din compunerea acelui complet au comis
infractiunea de abuz in serviciu, contra intereselor persoanelor, cati vreme
unul dintre elementele constitutive ale acestei infractiuni este, in ceea ce
priveste latura subiectiva, intentia directi.

Or, in aceasta privinta, dosarul cauzei nu oferad nict un indiciu.

Ca atare, in raport de situatia expusa, se constati ci dispozitia instantei
de a se Incepe urmirirea penald si a se efectua cercetiri fatd de intimati sub
aspectul infractiunii prevézute in art. 246 din Codul penal este neintemeiata”.

Solutionand cererile de aparare a reputatiei profesionale formulate de
doamna judecitor Trif Sanda, domnul judecator Crisan Joan si domnul
Jjudecator Trutd Ioan, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii constata ca,

potrivit notei Inspectiei judiciare nr. 121 /1J/ 147 /S11/2006, afirmatiile din

articolele de presa mai sus amintite, privitoare la conduita domnilor Judecitori,
Truté Ioan, Crisan loan, Trif Sanda, nu sunt intemeiate.
in consecinta, aspectele relevate in articolele de presa privind existenta
cauzelor cu privire la care au fost cercetati petentii, nu s-au confirmat.
Afirmatiile din presa, referitoare la activitatea celor trei judecitori, fiind

neadevarate, sunt de naturd sa afecteze reputatia profesionald a acestora.
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Intrucat legalitatea §§. temeinicia unel hotdréri judecdtorest, poate fi

verificatd numai de catre instanta de control judiciar gi numai prin exercitares
cailor de atac, iar nu prin dezbateri publice in mass-media, Plenul a apreciarzi ca

publicarea articolelor de presd in discutie, contindnd judecidti de wvaloare

asupra solutfiel pronuntate de doamna judeciior Sanda Trif, domnul judecator

Tratd Ioan si domnul judecdtor Crigan loan, aduce atingere reputatie:
profesionale a celor trei  judecatori, fiind indusa pubbicului concluzia ca
hot@rarea judecdtoreascd anterior mentionatd, nu este rezuitatul convingerii
obtinute in urma probelor administrate.

Conventia Eurcpeand a Drepturilor Omului prevede in art. 10 punctul 2,
ca exercitarea dreptuiui la Lbera exprimnare poate fi supusi unor formalit,

restrangeri, conditii sau sanctiuni previazute de lege, care constituie masuri

necesare, infr-o societate democraticd, pentru a garanta autoritatea si
impartialitatea puterii judecitoresti. Or, independenta justitiei reprezinta o
garantie a impartialitatii puterii Jjudecétoresti.

Dispozitiile art. 133 alin.1 din Constitufia Romaniei republicata, cele ale
art. 1 din legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicatd, cu modificarile si completdrile ulterioare si cele ale art.1 alin. 1 din
Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciard, republicata, modificata s1
completatd, consacra calitatea Consiliuluj Superior al Magistraturii de garant
al independentei justitiei, astfel cad in virtutea acestei calitatii, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii urmeaza sa admita cererile de aparare a
reputatiei profesionale formulate de domnul judecator Trutd Ican, domnul
judecétor Crisan Ioan si doamna judecator Trif Sanda, ca fiind intemeiate.

In temeiul dispozitiilor art.40 litk) din Legea nr.317/2004 privind

Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

PLENUL CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
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Art.1 - Admite, cu unanimitatea voturilor membrilor pregenti, cererile de
aparare 2 reputafiel profesionale formulate de domna Sanda Trif, domnul
Crigan loan, domnul Trutd loan - judeciior la Curtes de Apel Alba [ulia.

Art.2 - Prezenta hotirdre se comunics Directiel resurse umane si

organizare pentru a fi pusa in aplicare,

Data in Bucuresti in data de 18 ianuarie 2007,
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