aturi este garantul mdependenter justigie” fart. 133 alin. 1 din Constitupe, republicats)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL
HOTARAREA nr. 1119
din 16 octombrie 2014

Prin rapornal nr. 3977/1]/3300/1)11’/216”7/‘5’1/2014 Inspectia judiciari a
inaintat Plenubui Consiliului Superior al Magistraturii ceterca doamnei judecitor
DARADICS OANA-MARIA de | a Judecitoria Cluj N \apoca, de apirare a reputatici
profesionale.

In motivarca cererii, doamna judecitor DARADIC S OANA-MARIA a aritat
cd, in presi au apirut mai multe articole tendentioase la adtesa sa st a comportamentului
sdu din sala de judccatd la termenul din » cu referire la dosarul nr.

S-au ficut aprecieri asupra incilcdrii unor norme de proceduri si cu

prmrc la atitudinea judecitorului.
La data de 17.09.2014 doamna judecdtor a informat Inspecgia Judiciari cu
privire la pozitia adoptati de Baroul Cly fagd de incidentul petrecut in data de
cate a hotdrit formularea unci plingeri impotriva doamnei judecitor,
mediatizarea incidentului printr-o conferingd de presi st derularea unui protest in
petioada 15.09-19.09.2014 prin purtarea de banderole albe de cdtre membrii baroului in
semn de solidaritate cu doamna avocat S Toate acesrea au fost

apreciate de doamna judecitor g find in mdsuri de a-i afecta independenta.
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Analizand raportul Inspecticd judiciare §i vizand inscrisurile atagate, Plenul

refine urmitoarele:

In articolul »Scrisoarea tindrului jurnalist” apirut in data de 03.09.2014 pe internet
www.ziardeclujro  domnul [ ivig Alexa, semnatarul acestuta, se  adrescazd  direct
magistearulul cu expresii de genul: repetentd la capitolul viatd” s ,nevasti de vitaf”,
continuind cu afirmatii de genul:

»Gestul Dumneavoastri trideazi isterie, lipsi de expetientd, lipsi de bun simt, lipsd de
respect fagd de breasla avocafilor, lipsi de consideragie fagi de cetdtenti ce isi agteptau
judecata. V-agi comportat execrabil, ati botit pentru multi vreme roba in care imi pun
mereu speranta eu i ceilalti ce inci cred in Justitie.”

Pe lingd atacurile directe Ia petsoana magistratului cate a dispus misura de a scoate din
sald un avocat, jurnalistul in cauzi aduce acuze institutiei magistraturii, in general, si
corpului didactic care pregiteste in cadrul INM auditorii de Justifie, in special,aritind ci:

»Prin abuzul de forgs de azi, mi-afl ardrat ¢4 nu sunt vorbe in vant cele auzite de mine
la niste amici care imi vorbesc despre timpeniile pe care tutorii de la INM vi le spun
dumneavoastrd, tinerilor judecirod, cind vi se inoculeazd, pe stil nou chestii de genul voi
judecitorii sunteti cei mai tatl, suntefi aparte, suntefi o castd, toleranti zero cu oricine va
contesta...Dumneavoastry judecitorit tineri, cici doamna Daradics, abia aveti 7 luni de
instangd, abia 7 luni de cand Presedintele Romainiei v-a semnat decretul, dumneavoastrs
trebuie si fig Speranta ci Justitia se va dezstramba $1 mai tare de acum inainte, Dar suntefi
mulgi, mulg dintre cei nol, Enfumumgi sl istetici....In general o atitudine gdunoasi,
puturoasd, demnd de o guetd cu colegii de facultate pe o terass in centru, fard nu in clidirea
unde locuieste Justigia”

Articolul continui cy expresii de genul |, o stare de tupeu ce se dezvoltd ca un virus in
mimile Noii Generatii. Fosd tiner avocafl ce s-au ratat ca avocaft se duc la INM, devin
magistragi..”

Totodard, in cuprinsul articolului jarnalistul afirmd »Stumatd doamni judecitor, mi-e
frici riu dJde Dumneavoastra, Mj.e fricd si nu care cumva sd aung la judecara

Dumneavoasteq St 83 ma Judecati sublectiv”,

[
R
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Incidentul petrecut in sala de sedingd a Judecitoriei Cluyy Napoca sub prezidiul doamnei
judecitor Daradics Oana Mana a fost dezbitut si in alte articole apirute in presa scrisid sau
pe internet - stirt de cluy, ora de clujora de sur- ficindu-se afirmagii la adresa
judecdtorulut de genul , magistratul si-a iesit din pepeni..”, ,,magistratul manios”.

Fapd de afirmagile sus-mentionate, Plenul Consiliului Superior al Magistraturi

retine urmitoarele aspecte rezultate in urma verificirilor efectuate:
Doamna judecitor Daradics Oana-Maria a  absolvit Institutul Nagional al
Magistratuni si a fost numitd in functia de judecitor prin Decretul Presedintelui Roméaniei
nr.54/31.01.2014. Doamna judecitor functioneazi in cadrul Seciei Civile a Judecitoriei

Cluj Napoca find titulara completului

In data de . pe lista de sedintd a completului la pozitia  se afla
inscris dosarul nor. - avand ca obiect servirute, in care doamna avocat
- eprezenta partea paratd.
Pe parcursul derulidi sedingei de judecati, intre doamna avocat |
- i presedintele completului de judecati, doamna judecitor Daradics Oana Maria,
a existat un schimb de replici pe fondul unor misuri dispuse de mnstanti.
Astfel, la data de - , au fost puse concluzii pe fondul cauzei si, la data de
. prin incheierea de sedingi de repunere pe rol, instanfa a considerat c4, fiind
vorbq du,pra un caz de coparticipare procesuali obligatorie, ar fi necesare limutif cu
privire la stabilirea cadrului procesual, apreciindu-se ¢4 existau probe contradictorii in
dosar, referitor la calitatea procesuald pasivi.

In data de - cind instanga a stabilit termen pentru reluarea procesului, fiind
lipsi de procedurd cu paraii, instanfa, a aritat ¢ nu se poate discuta cu privire la
extinderea de actiune pe care reclamantul, ptin reprezentant a dedus-o judecitii in forma
orali. Cu toate acestea, instanga a apreciat ¢i poate consemna in incheierea de sedingd
aceastd extindere de acfiune, urmand a fi citate persoanele in cauzi pentru a-§1 exprima un
punct de vedere st a se putea discuta extinderea de actiune chiar la termenul ce vor fi fost
citate, in vederea respectirii dreptului de solufionare a procesului intr-un termen rezonabil,

Dest s-a invederat ¢d nu se discutd aspecte legate de extinderea actiunii, apidritorul

paratilor, doamna avocar : A a1 se acorda cuvinel de cdtre

i
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presedintele completului, a criticat misura instanget de repunete pe rol a cauzei adresindu-
se instantei cu expresti de genul »INstanta nu poate...este total gresit ce a ficut instanta...”

Inteebari fiind daci scopul sustinerilor sale este acela de a certa instanga pentru
mdsurile dispuse, apiritorul parafilor a rispuns afirmativ si insistent, intrerupandu-1 de
doud ori pe presedintele completului, pe fondul acestor discuii acesta replicAndu-i
doamnei avocat dupi cum urmeazi: Hindriznifi sX criticagi o solugie in fata mea? Aveti cale
de atac!”

in continuare, apreciind atitudinea apdrdtorului paragilor drept un comportament
inadecvat in sala de sedintd, presedintele completului i-a adus la cunostingd acestuia ci va
dispune amendarea sa, solicitindu-i totodati sd pdrascascd sala de judecatd insi, doamna
avocat a continuat si-si exprime nemultumirea fagi de soluia instantei in fata intregii
asistente.

Cum tonul gi atitudinea acesteia erau contrate ordinii §i solemnitifii sedingei de
judecatd, presedintele completului i-a repetat pe un ton ferm si tdspicat solicitarea de a
pirist sala, folosind exprimarea:” A faral A far! lesid afaril” ficand apel, totodatd, la
prezena in sala de sedingi a jandarmulu,

Doamna avocat a pirisit sala de sedingd inainte ca un jandarm si duci la indeplinire
masura dispusd, dar nu jnainte de 2 comenta in fata intregii sili aceasti dispozigie,
solicitind totodati si o copie a incheterii de sedinti.

Dupi scurt dmp, doamna avocar s-a intors din nou in salj s1, tArd a avea permisiunea
de a se adresa nstantei a comentat din nou in fata intregii sili misura dispusi,
argumentand ci instanfa nu  are teme legal pentru indepirtarea sa din sala de seding,
moment in care presedintele de complet a suspendat sedinta de judecati.

Dupi acest incident, atit in presa scrisd locald cit si pe internet au aparut in mai multe
publicatii (stiri de cluj, ora de cluj.ora de stiri, clujust.co, ziar de cluj} articole tendengioase
referitoare la incident, in general, ¢1 la conduita presedintelui de complet, in special, doar
pe baza afirmatiilor doamnei avocat, articole care au relatat intr-o maniers proprie sululug
jurnalistic, starca de fapt, ficindu-se aprecieti asupra inciledrii unor norme de proceduri

st cu privire la atitudinea despoticd si necivilizati a unu magistrat,
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Potrivit art. 30 din [ gea nr. 317/2004, republicati, Consiliul Superior  al
Magistraturii apird reputatia profesionald a judecitorilor si procurotilor.

Reputaia profesionali a magistratilor este definiti ca fiind pirerea publici,
favorabild sau defavorabili, despre cineva sau ceva, oti felul in care este cunoscut sau
apreciat, fiind strins legatd de imaginea justigiet ca sistem si serviciy public.

Reputagia profesionali a magistratului este consecinfa modului in care acesta is1
exercitd functia, fiind dovada independentei, impargialitigi si integritifii pe care trebuie s4
le manifeste in exercitarea profesiei.

Pentru a-si indeplini in mod corespunzitor atribuiile, magistratii au nevoie de
increderea opiniei publice.

Pentru a  afecra reputatia profesionald a magistratului faptele trebuie si fie in
misurd si influcnteze negativ si nejustificat opinia publici in legituri cu integritatea
magistratului in cauzi si si-1 supund discreditirii, afectindu-i astfel reputatia profesionald
si imaginea publicd si/sau si fie de naturd a altera increderea opiniei publice in
competenta, impartialitatea si corectitudines pe care orce cetitean le agteaptd de la
magistrati.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. 1 s1 6 din Constituga Romaniei, ,Libertatea de
exprimare a gindurilor, a opiniilor sau a credinelor si libertatea creatiilor de orice fel, prin
viu grai, prin sctis, prin imagini, prin sunete sau prin alte mijloace de comunicare in public,
sunt inviolabile, ins libertatea de exprimate nu poate prejudicia demnitatea, onoatea, viaga
particulard a persoanei si nici dreptul la propria imagine”,

Dreptul la libertatea de exprimare este susceptibil de anumite restranger, doar in
Ipoteza in cate folosirea libertifii de exprimare este indreptatd impotriva unor valori pe
care statul le poate in mod legitim apira, cum ar fi autoritatea §i impargalitatea puterii
judecitoresti.

Prin Rezolugia 1003 (1993) ptivind etica jurnalisdcd, art. 1 stabileste ¢ suplimentar Ia
drepturile si obligatiile juridice stabilite de citre normele juridice respective, presa mai are
O responsabilitate etici faga de cetdfent st societate, care trebuic accentuatd la momentul
actual, cind informarea 51 comunicarea joaci un rol major in formarea atitudinii personale

a cetdtenlor si dezvoltarea societitil i a vieii democratice.

. . 5:9
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De aceea, s-a aritat ci printre principle de bazi ale eticii jurnalismului se afi $1
conditia ca difuzarea stirilor si fie bazati pe adevdr, asiguratd prin mijloace adecvate de
verificare si demonstrare si pe impartialitate in prezentare, descriere $1 narare (art. 4).

Tot astfel, Codul deontologic al ziaristului adoptat de Clubul Romén de Presi, imnpune
ziaristului obligatia de a da publicitigi numai informatiile de a ciror veridicitate este sigur,
dupi ce in prealabil le-a verificat, atrigandu-i atentia ci nu are dreptul sd prezinte opiniile
sale drept fapte si ¢ gtirea de presd trebuie sil fie exactd, obiectivi ¢i si nu confind pireri

personale,

Curtea Furopeand a Dreprurilor Omului i cauza Laveic ¢, Romaniei (Cererea nr.
22231705, Decizia din 14 tanuarie 2014) aratd cd ,,nu existd indoiald ci intr-o societate
democraticd indivizii au dreptul si comenteze s si cririce administrarea justitiei si
oficialii implicati in infiptuirea ei. Cu toate acestea, o astfel de caiticd nu trebuie s treaca
de anumite limite, intrucie este in inreresul public ca procurotii, precum si judeci rorif, si
se bucure de increderea publiculut. Sc poate dect si fie necesar ca statul s 11 protejere de

acuzaty ncfondate” (puncrul 35).

Plenul apreciazi ci articolul apérut pe internet in data de 03.09.2014 prezintd in mod
tendentios o situatie de fapt bazata doar pe relatirile unuia dintre patticipantii la incident,
descrierea atribuiti judecitorului pornind de la anumite prej judecifi legate de magistratii
,,Noii generafii” pe care tinirul jurnalist le-a cules” de la Histe amici” legat de

activitatea altor tineri judecitor.

Prezentarea in articolul menfionat a unor informatii inexacte, impreund cu titlul ales,
sunt tendenfioase si induc in constiinta opiniet publice o perceptie negativi cu privire la
activitatea si reputatia profesionali a judecitorului, fiind de naturd si afecteze autoritarea
de care acesta trebuie si se bucure in exercitarea functiei de judecitor,

De asemenea, afirmatiile din cuprinsul acestui articol de genul: , gestul dumneavoastri
trideazd isterie”, lipsi de expertentd, lipsd de bun simg”, lipsd de respect fapi de breasla
avocagilor” Mlipsi de consideratie fati de cetdfenit care isi asteptau judecata”, sau
caracrerizir de genul sComportament execrabil”, ,ginﬁimura;ﬁ st tsterici”, | abuz de forgd”

pun la indotald arir probitatea morali cir i capacitatea profesionali a doamne; judecitor

670
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conturand un profil incompatbil cu funcfia de magistrat, toate acestea, in mod evident,
fiind in misurd si afecteze reputagia profesionald a judecitorului i, implicit, fiind de
naturd sa produca o scidere a prestigiului magistratului,

in paralel cu conturarea unei imagini negative a judecitorului Daradics Oana Matta,
jurnalistul, prin atingerile directe aduse judecitorulu, a incercat prezentarea distorsionati a
actvitifii Institutulii National al Magistraturii, institutie cu atribupn in  pregitirea
auditorilor de justitie, prin inducerea ideii ci tutorti de practici transmit stdmpenii” de
genul "voi judecitorii suntedi cei mai tar, sufitefl aparte, sunfefl o casti, tolerantid zero cu
oricine vi contesti”, lisind si se inteleagi ¢4 selectia personalului acestei nstitufii nu ar
urmiril ctiteriile de competentd, atat de importante in formarea inifiali a viitorilor
magistrafi si ci activitatea didactici instigi la ,,abuzuri de forfd” aspect ce poate pune sub
semnul intrebirii functionatea normali 2 sistemului judiciar.

Inocularea in constiinfa cetifenilor a faptului ci un magistrat i1 exercitid in mod
abuziv prerogativele conferite de lege, creeazd pericolul discreditirii justitiet si statului de
drept, ceea ce contravine necesitifii imperioase a intiririi justitiel si statului de drept.

Una dintre componentele reputafier profesionale o reprezinti $i opinia pe care
magistratul o crecazi in constiinga colectivi cu privire modul in care 51 exercitd profesia.
Atunci cind increderea socletdfii in competenta profesionali a acestuia este afectati,
parerea publici devine nefavorabild, fapt ce conduce Ia lipsa de credibilitate a magistratului
si, mmplicit, la stirhirea reputagiel sale profesionale, sens in care $-a pronunfat Curtea
Furopeand a Drepturilor Omului in Hotirarea , Lavtic impotriva Romaniei”

Plenul refine, cu referire la incidentul din cd reactia judecitorului la
replicile avocatului si modalitates de adresare folosite de presedintele completului la
momentul scoaterii din sald 2 avocatalui ny au fost adecvate, judecitorul manifestind 0
lipsd de tact fagi de atrudinea necorespunzitoare a avocatulu, conduita judecitorului fiind
in mare parte scuzabilj st datortd expertented limitate in magtstraturi.

Judecitorul a avut in permanentd o atitudine calmi in dialogul cu piryile, excepfie
ficind situagia in care avocarul a tdspuns aftrmativ la intrebarea daci intelege si certe
mstan{a pentru misurile dispuse, caz in care, doamna judecitor Daradics Oana Mara,

apreciind atitudinea manifesti a avocatului  ca una de subminare a autoritigl si de
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incalcarea 2 solemnirigi sedinter de judecatd, a dispus printr-o exprimare ce denotd lipsa
de experientd din sala de judecatd, dar pe un ton ferm §i rispicat, cxcluderca acesteia din
sald.
Conduita doamnei judecitor Daradics Oana Maria, in sala de judecati la dara de
la momentul instrumentini dosatului nr. ~a ficut obiectul
vcﬂﬁcamior in lucrarea inregistratd la Inspectia Judiciard sub nr. 3959/ Ij /3285/D1j/2014
prin care s-a dispus clasarea sestzdri formulati de petentii avocat - -
s1 Baroul Cluj prin organele de conducere ~ Consiliul Baroului tespectiv Decanul Baroului.
S-a constatat atunct ci dispozitile Codului de proceduri civili din 1865, aplicabil pentru

dosarul ar. ~ | ' " al Judecitoriei Cluj-Napoca, previd la art. 122 alin. (1) c
.presedintele exercitd poliia sedingei, putind lua misuri pentru pistrarea ordinei gi bunei
—cuviinge”, 1ar la alin. (6) ci ,presedintele poate chema la ordine orice persoand care
tulburd mersul dezbaterilot. Dac aceastd chemare rimane firi rezultat, el poate obliga pe
tulburitor si piriseascd sala si la nevoie va da otdin si fie scos din sals”,

Pe de altd parte, reactia jurnalistului, ca persoani obiectivi care ar fi trebuit si redea
informatile doar dupi verificarea acestora si ascultarea ambelor pirgl participante la
incident, apare disproporionatd, difuzarea informatiilor fiind subiectivd, in descrierca $1
nararea acestora conturandu-se propria opinie a semnatarului articolulu, impartialitatea
acestuia find compromisi prin exprimirile i etichetele puse de jurnalist, care nu sunt
tocmai in concordanti cu Codul deontologic al ziaristului.

Pentru aceste considerente, Plenul va admite cererca de apirare a independentei $i
teputatiei profesionale formulate de doamna Daradics Oana-Maria, judecitor in cadrul
Judecitoriei Cluj Napoca si va dispune emiterea unui comunicat de presd de citre Biroul
de informare publici ¢i relagi cu mass-media din cadrul Consiliului Superior al
Magistraturii, in  sensul concluziilor Inspecgiet  Judiciare. Totodati va dispune
transmiterea raportului Inspectiel Judiciare citre curtile de apel, in vederea aducerii I
cunostinga judecitorilor, precum si inaintarea acestui raport la comisia de evaluare a
activitdin profesionale a judecitorilor constiruiti la nivelul Judecitorter Cluj Napoca,

pentru a fiavutd in vedere in cadrul acrivirigii de evaluare.

» B8/0
Adresa: Bueurestt, Calea Plevned 141B sector 6
Web: www.csm1909.r0



Fagd de cele expuse, in temeral dispozigitlor art. 30 alin. (2) din Lepea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile s
completirile ulterioare, prin vot direct §i secret, cu majotitatea voturilor membilot
prezentt;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.l - Admiterea cererii de apirate a independentei si reputatiel profesionale
formulati de doamna Daradics Oana-Mara, judecitor in cadrul Judecirorier Clyj
Napoca.

Art.2 - Transmiterea raportului Inspectiei Judiciare citre cuttile de apel, in vederea

disemindrii si a aducerii la cunostinta judecitorilor.

Art.3 - Tnaintarea raportului Inspectiei Judiciare la comisia de evaluare a activitdyii
profesionale a judecitorilor constituitd la nivelul Judecitoriei Cluj Napoca, pentru a fi
avutd in vedere in cadrul activitigi de evaluare.

Art.4 - Prezenta hotirire se comunici Biroului de informare publicd i relatii cu

mass-media din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii, in vederea emiterii unui

comunicat de presi.

Dati in Bucurest, la data de 16 octombrie 2014
Presedinte,

Judecitor _ Ad“ém BORD A
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