SECTIA PENTRU JUDECATORI

HOTARAREA nr.
din 18 ianuarie 2007

Prini cererea inregistrata sub nr. 268/ DRUG/10.01.2007, doamna
Gradinariu Mihaela-Cristina, judecator la Judecitoria Constanta, a
formulat, in termen legal, contestatie impotriva Hotérarii nr. 23/9
ianuarie 2007 a Comisiei de organizare a concursului de promovare a
Jjudecatorilor in functii de executie din data de 4 februarie 2007, prin care
a fost respinsd cererea sa de inscriere la concurs, pentru neindeplinirea
conditiei vechimii prevazute de art. 44 alin. 1 lit. a coroborat cu art. 44
alin. 2 din Legea nr. 303/2004, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare.

In motivarea contestatiei, doamna judecdtor a aridtat ca este
discriminatoriu in ceea ce priveste egalitatea de sanse a judecatorilor care
au fost numiti in magistratura avand vechimea de peste 5 ani in functia
de consilier juridic, sid nu li se recunoascd acesti perioada ca vechime
conform art. 44 alin. 1 din Legea nr. 303 /2004, desi avocatilor aflati in
aceeasi situatie li se recunoaste acest drept.

De asemenea, se sustine ci este discriminatoriu ceea ce s-a stabilit
In sedinta Plenului Consiliukui Superior al Magistraturii din data de
08.01.2007, in sensul ca pot participa la acest concurs judecitorii care au
fost numiti in functie de mai mult de 2 ani a caror activitate profesionald
nu a fost incd evaluata din motive neimputabile acestora — intrucat in
acesta situatie se adauga la lege prin faptul derogarii de la conditia prev
de art. 44 alin.1 din Legea nr. 303 /2004, potrivit cu care in afara conditiei
de vechime candidatii trebuie sa aiba si calificativul ,foarte bine” la ultima
evaluare. Se mai aratd acceptarea la concurs a acestei categorii de
candidati, se poate interpreta si ca o obligatie pentru evaluator de a
acorda ulterior calificativul foarte bine, deoarece sunt primiti fard a se
cunoaste rezultatul evaluarii.

Pentru aceeasi ratiune si aceleasi considerente s-a invocat si
Hotardrea nr.273/2006 a Consiliului National pentru Combaterea
Discrimindrii - anexata cererii de inscriere la concurs - prin care acesta s-
a pronuntat asupra tratamentului diferentiat din perspectiva principiului
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egalitdtil si al discriminirii In ceea ce priveste dispozitiile art, 82 alin.2 din
Legea nr. 303/2004, republicatd, cu modificdrile si completarile ultericare.

In ultimul rand, s-au invocat dispozitiile art. 104 alin.1 din Legea nr.
303/4004, republicata, cu modificarile si completarile ulteriocare, DOtrivit
caruia judecatorii i procurorii in functie care au beneficiat de vechime in
magistraturd poetrivit Legii nr.92/1992 pentru organizarea judecatoreasci,
republicata, cu meodificarile si completarile ulterioare, isi pastreaza acesta
vechime.

In legitura cu acest aspect, doamna judecator a aratat ca a
beneficiat de vechimea in magistraturd previzuti de acest text de lege,
numirea fdcandu-se in baza Legii nr.92 /1992, a beneficiat si in alte
situatii de acestd vechime, insi, in ceea ce priveste participarea la
examenul de promovare vechimea nu ii mai este recunoscuta astfel ca, in
mod discriminatoriu, nu are accesi egalitate de sanse cu judecatorii care
au detinut anterior functia de avoct $i nu de consilier juridic.

Analizand contestatia formulata Sectia pentru judecitori retine
urmatoarele:

Prin Hotararea nr. 23/ 9 ianuarie 2007, Comisia de organizare a
concursului de promovare in functii de executie a judecatorilor din data
de 4 februarie 2007 a respins cererea de participare la acest concurs
formulata de doamna judecator Gradinariu Mihaela Cristina pentru
neindeplinirea conditiei vechimii prevazute de art. 44 alin. 1 lit. a
coroborat cu art. 44 alin. 2 din Legea nr. 303/2004, republicati, cu
modificarile si completérile ulterioare.

In motivarea acestei hotéarari s-au retinut urmatoarele:

La concursul mentionat pot participa judecatorii care au avut
calificativul "foarte bine’ la ultima evaluare, nu au fost sanctionati
disciplinar n ultimii 3 ani si care indeplinesc conditiile minime de
vechime prevazute la art. 44 alin. 1 lit. a, b si ¢ si alin. 2 din Legea nr.
303/2004, republicatsd, cu modificarile $i completarile ulterioare - 5 ani
vechime in functia de judecator sau procuror, pentru promovarea in
functiile de judecitor de tribunal sau tribunal specializat si 6 ani vechime
in functia de judecator sau procuror, pentru promovarea in functiile de
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judecator de curte de apel, la calcularea acestei vechimi luandu-se in
considerare si perioada in care judecatorul a fost avoeat.

Boamna Gradinariu Mihaela-Cristina a fost numita judecitor la
Judecatoria Constanta, prin Decretul Presedintelui Romaniei nr. 593 din
13 tulie 2004, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei nr. 655 din 21
iulie 2004, astfel ca la data concursului - 4 februarie 2007 - va avea o
vechime de 2 ani, 6 luni si 13 zile in functia de judecator.

Anterior, doamna judecitor a exercitat profesia de avocat in Baroul
Constanta in perioada 1.02.1996-1.04.1998, respectiv o pericada de 2 ani
$1 2 luni iar in perioada 01.04.1998 - 05.12.2003 a exercitat profesia de
consilier juridic, insa aceastd ultima perioada nu se ia in calcul pentru
concursul in discutie, asa cum rezulti din dispozitiile legale anterior
enuntate,

In aceste conditii, s-a constatat ci doamna Gradinariu Mihaela-
Cristina nu indeplineste conditia vechimii de 5 ani in functiile de
Jjudecétor, procuror sau avocat pentru promovarea la tribunal, avand doar
o vechime de 4 ani, 8 luni si 13 zile in aceste functii.

Analizand celelalte conditii prevazute de lege pentru participarea la
concursul in discutie, Comisia a constatat ci doamna Judecitor a avut
calificativul , foarte bine” la ultima evaluare si nu a fost sanctionata
disciplinar in ultimii 3 ani.

In ceea ce priveste motivele invocate in contestatie, Sectia pentru
Judecitori retine urmatoarele:

Art. 44 alin. 1 lit. a si alin. 2 din Legea nr. 303/2004, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, face referire expres si limitativ la
vechimea iIn functia de judecator sau procuror gi vechimea in profesia de
avocat, doar acestea fiind luate in considerare la calcularea vechimii
necesare pentru a participa la concursul de promovare in functii de
executie. Prin urmare, pentru participarea la concursul in discutie
prezintd relevanti numai vechimea in functiile si profesia mentionate.

De altfel, prin Hotdrarea Plenului Consiliului  Superior al
Magistraturii nr. 305/13 aprilie 2006, s-a constatat ca pericada in care
judecatorii sau procurorii au exercitat profesia de consilier juridic nu
poate fi luatd in considerare pentru aprecierea indeplinirii conditiei de
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vechime minima, in intelesul articolului 44 din Legea nr. 303/2004,
republicatd, de strictd aplicare si interpretare.

Referitor 1a Hotdrarea nr.6 din 082 ianuarie 2007, a Plenubu
Consiliuhai Superior al Magistraturii, s-2 avut in vedere situatia
judecatorilor numiti In functie cu mai mult de 2 ani inaintea datei
concursului, cu privire la care exista obligatia evaluarii, potrivit art. 39 din
Legea nr. 303/2004, republicatd, cu modificirile si completarile ulterioare
$i nu s-a procedat in acest sens, din motive neimputabile acestora.

Prin urmare, suntem in prezenta a doua categorii de judecatori
aflati in situatii juridice diferite.

Or, astfel cum s-a statuat si in Jurisprudenta Curtii Constitutionale,
principiul egalitatii in drepturi, consfintit constitutional, presupune
identitate de solutii numai pentru situatii juridice identice.

Referitor la principiul nediscriminarii invocat de contestatoare,
potrivit aceleiasi jurisprudente constante, legiuitorul are posibilitatea sa
stabileasca norme juridice diferite, in raport cu persoane aflate in situatii
juridice diferite, in masura in care existi o Jjustificare obiectivd si
rezonabila.

Pentru motivele expuse, Sectia pentru judecdtori a Consiliului
Superior al Magistraturii, apreciaza ca doamna judecidtor Gradinariu
Mihaela-Cristina nu indeplineste in mod cumulativ conditiile prevazute de
lege pentru a participa la concursul de promovare.

Fata de cele aratate, in temeiul art. 40 lit. k din Legea nr. 317/2004,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 15 alin. 5 din
Regulamentul privind organizarea si desfisurarea concursului de
promovare a judecatorilor si procurorilor,

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE:

Art.1 - Respinge, ca neintemeiatd, contestatia formulata de doamna
judecdtor  QGradinariu = Mihaela-Cristina impotriva  Hotararii nr.
4

R e R e i R R i
= e

ROMANIA, Bucuresti str, Calea Plevaed, nr.141 B, sector 6 tel./fax 31 16949, 3116941,
wWww.csml90% ro



T
T,

23/09.01.2007 a Comisiei de organizare a concursulyl de proraovare in
functii de executie a judecitorilor din data de 4 februarie 2007,

Cu drept de contestatie in termen de 48 de ore la Plenul Consiliutuz
Superior al Magistraturii.

Prezenta hotdrare se transmite Comisiei de organizare a concursului
de promovare in functii de executie a judecatorilor din data de 4 februarie
2007 , in vederea punerii in aplicare,

Data in Bucuresti, la data de 18 ianuarie 2007
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