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Dosar nr.11/J/2013

SECTIA PENTRU JUDECATORI iN MATERIE DISCIPLINARA
HOTARAREA NR.15 J

Sedinga publici din 18 septembrie 2013

Pe rol solutionarea actiunii disciplinare formulata de Inspectia Judiciara
impotriva paratei C.M.L., judecator in cadrul C.A., avand ca obiect sivarsirea
abaterii disciplinare constand in intarzierea repetata in efectuarea lucririlor, din
motive imputabile, prevazuta de art. 99 lit. h) teza a - II- a din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecatorilor si  procurorilor, republicati, cu
modificarile si completarile ulterioare.

La apelul nominal facut in sedinta publica, au raspuns Inspectia Judiciara
prin reprezentant, inspector MDM, lipsind parata judecator, C.M.L..

Procedura de citare legal indeplinita.
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S-a facut referatul cauzei de citre gref, care invedereazi faptul ca parata a
transmis prin e-mail o cerere inregistratd sub nr. ..../1154/2013 din 2013, prin
care arata ca nu va participa niciodati la dezbaterile din cadrul prezentului dosar
disciplinar.

Reclamanta Inspectia Judiciara, prin reprezentant, invedereaza ci nu are
alte cereri de formulat.

Sectia, nemaifiind alte cereri de formulat sau probe de administrat, avand
in vedere si cererea paratei judecitor C.M.L., aflata la fila 25 dosar, prin care a
adus Ia cunostintd refuzul sau de a participa la dezbaterile din cadrul prezentului
dosar disciplinar, constata cauza in stare de Judecata si acordd cuvantul pe fondul
cauzei.

Inspectia Judiciard, prin reprezentant, invedereaza cd, prin adresa
nr..../C/2013, au fost sesizati de citre presedintele C.A. cu privire la
neredactarea mai multor hotarari de citre doamna Judecator C.MLL., astfel cum
rezultd din tabelul anexat sesizirii. Situatia de fapt care a condus la dispunerea
solutiei de exercitare a actiunii disciplinare consta in aceea ci doamna Judecator a
participat la un numir de 39 de sedinte de judecata din care 24 de sedinte in anul
2012 i 15 sedinte in primele 5 luni ale anului 2013 jar pe parcursul sedintelor la
care a participat, doamna judecitor a rulat un numir de 1427 dosare si a
participat la solutionarea unui numir de 1001 dosare, revenindu-i spre redactare
un numdr de 356 hotarari. Dintre acestea, doamna judecator a redactat cu
depésirea termenului de 30 de zile prevazut de art. 264 alin.1 din Codul de
procedurd civila anterior, respectiv art. 426 alin.5 din Codul de procedura civila
in vigoare, un numir de 175 de hotirari. In prezent, doamna judecitor
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figureaza cu 108 hotdrari neredactate din care, un numar de 20 de hotarari, au

implinit deja un an de la data cand trebujau redactate. Mai arati ci, analizand
volumul de activitate desfasurat de doamna judecitor in anul 2012 si in primele 5
luni ale anului 2013, prin comparatie cu activitatea desfisurati de ceilalti
Jjudecitori, s-a constatat ci doamna Judecidtor C.M.L. a inregistrat cel maj redus
numar de sedinte la care a participat, cel mai redus numir de dosare rulate, cel
mai mic numir de hotarari pronuntate $i cel mai redus numar de hotirari
repartizate pentru redactare.

in consecinta, solicitd admiterea actiunii si aplicarea unei sanctiuni
disciplinare, considerand ca fapta doamnei judecitor C.M.L., care nu a redactat
un numar semnificativ de hotarari judecatoresti in termenul prevazut de lege,
intruneste elementele constitutive ale abaterii disciplinare previzuta de art.99 lit.

(h) teza a -II-a din Legea 303/2004, republicata si modificata.

SECTIA PENTRU JUDECATORI

Deliberand asupra actiunii disciplinare de fata, retine urmaitoarele:

Prin acfiunea disciplinara inregistrata pe rolul Sectiei pentru judecitori sub
nr. .../J/2013, Inspectia Judiciard a solicitat Sectiei ca, prin hotdrarea ce se va
pronunta, sa dispuna aplicarea uneia dintre sanctiunile prevazute de art. 100 din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, paratei C.M.L., judecitor in cadrul C.A.,

pentru savarsirea abaterii disciplinare constand in efectuarea cu intarziere a
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lucrdrilor, din motive imputabile, previzuta de art. 99 lit. h) teza a - II- a din

Legea nr. 303/2004.

In motivarea actiunii disciplinare s-a retinut, in esentd, ca parata
judecdtor nu a redactat un numir semnificativ de hotirari Judecatoresti in
termenul prevazut de art. 264 alin. 1 din Codul de procedura civila anterior,
respectiv de art. 426 alin. 5 din Codul de proceduri civila in vigoare, inregistrand
intarzieri considerabile in motivarea acestora.

Situatia hotardrilor neredactate nu a fost contestatd de citre doamna
Judecator, care a refuzat sa participe la cercetarea disciplinara, incheindu-se in
acest sens proces verbal, in conformitate cu dispozitiile art. 46 alin. 1 din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata.

In cuprinsul actiunii disciplinare se retine caracterul imputabil al
intarzierilor inregistrate in efectuarea lucrdrilor de citre doamna judecitor
C.M.L., determindnd prelungirea procedurilor Judiciare, partile fiind lipsite de
elementul esential al aducerii la cunostintd a continutului hotararilor judecatoresti
sub aspectul considerentelor, indispensabile in aprecierea de catre parti a
argumentelor pro si contra exercitérii unei cai de atac, dar si imposibilitatea de
obtinere a titlurilor executorii ori a unei simple copii de pe hotdrarile pronuntate.

Din perspectiva laturii subiective, se arati ca acfiunea imputata in
sesizare nu este singulard in activitatea profesionali a doamnei judecator,
existand mai multe situatii In care nu s-a respectat termenul legal de redactare a
hotararilor judecatoresti.

De asemenea, se precizeaza ca, in activitatea sa profesionald, doamna
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judecitor a mai fost cercetati disciplinar, fiind si sanctionata, hotirarea de

sanctionare nefiind irevocabila.

In drept, Inspectia Judiciard si-a intemeiat actiunea disciplinara pe
dispozitiile art. 44 alin. 1 si 3, art. 45 alin. 2 din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

in cursul cercetirii disciplinare nu a fost audiata parata judecitor si a fost
administrata proba cu inscrisuri.

Parata judecator, desi legal citata, nu s-a prezentat in faga sectiei si nici nu a
depus intdmpinare, insd a trimis prin email o nota scrisi in care arati ca nu
infelege sa participe la dezbaterile ce vor avea loc in fata sectiei, cu ocazia

solutiondrii actiunii disciplinare exercitata impotriva sa.

Din analiza materialului probator administrat in cauzi, Sectia

pentru judecitori retine urmitoarea situatie de fapt:

Prin adresa nr. ....... /C/2013, presedintele C.A. a sesizat Inspectia
Judiciard, solicitdnd a se analiza in ce masuri sunt incidente prevederile art. 99
din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor s1 procurorilor, republicata
si modificatd, cu privire la activitatea profesionala a doamnei judecator CM.L.,
din cadrul C.A. - Sectia ......

In motivarea sesizarii, s-a aratat ca, la data de 1.02.2013, doamna judecator
inregistreaza un numir insemnat de hotarari judecatoresti neredactate.

Sesizarea sus-mentionatd, formulata in conformitate cu prevederile art. 45
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alin. 2 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, a fost

inregistrata la Inspectia Judiciara sub nr. ...../DIJ/2013.

La data de 4.04.2013 a fost conexat, la lucrarea cu numarul de mai sus,
dosarul nr. ...... /DI/2013, avand ca obiect sesizarea formulatd de petentul C.S,
care a solicitat verificarea motivelor care au condus la neredactarea, de citre
doamna judecator C.M.L., a considerentelor hotirarii pronuntate in dosarul nr. ---
- /3/2010 al CA — Sectia .........

La data de 11.04.2013 a fost conexat la lucrarea de bazi dosarul nr.
.......... /DIJ/2013, in cuprinsul caruia, cu adresa nr. vee..../C/3.04.2013,
vicepresedintele C.A. a sesizat Inspectia Judiciar, solicitand dispunerea de
verificari fata de refuzul doamnei judecator C.M.L. de a primi memoriul formulat
de petentul C.S., prin care acesta din urma a solicitat urgentarea redactarii

deciziei nr. .....R din 6.03.2012 pronuntati in dosarul nr. ....... /3/2010 al C.A. -

Ulterior, la data de 22.04.2013 a fost conexat la lucrarea cu numirul de mai
sus si dosarul nr. ............ /D1J/2013, avand ca obiect sesizarea formulati de
petenta Manu Silvia, care a solicitat CA si urgenteze redactarea hotararii
pronuntata in dosarul nr. ..../3/2010 al aceleiasi instante, hotarare care a revenit
spre redactare doamnei judecitor C.M.L..

La data de 18.06.2013 s-a dispus conexarea la lucrarea cu numirul de maij
sus a dosarului nr. ....... /DLJ/2013, avand ca obiect sesizarea formulati de
conducerea C.A., cu privire la redactarea cu intarziere a hotirarilor judecatoresti

de catre doamna judecitor C.M.L..
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Prin Rezolutia din 16.05.2013, in temeiul art. 45 alin. (6) lit. b) din

Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, s-a
dispus inceperea cercetirii disciplinare prealabile fatda de doamna judecator
C.M.L. din cadrul C.A.. — Sectia ............ , sub aspectul savarsirii abaterilor
disciplinare prevazute de art. 99 lit. h) teza a Il-a si lit. e) din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd si cu modificarile
ulterioare.

In intervalul de timp cuprins intre 16.05.2013 si 8.07.2013 au fost
efectuate actele de cercetare disciplinard, din adresele de email comunicate de
doamna judecitor la data de 19.06.2013 si din procesul-verbal intocmit la data de
20.06.2013, rezultand cd doamna judecator C.M.L.a refuzat si participe la
cercetarea disciplinara.

Inspectorii judiciari au administrat pe parcursul cercetirii disciplinare
proba cu inscrisuri, respectiv, situatia statistici a dosarelor neredactate de citre
doamna judecator C.M.L., comunicati de conducerea Sectiei ca urmare a adresei
nr. ......./DIJ/2013 din data de 12.03.2013, situatia statistici a dosarelor
neredactate de catre doamna judecator C.M.L., la data de 20.06.2013, situatia
privind activitatea judecatorilor Sectiei in anul 2012, operativitatea,
complexitatea §i numarul de hotdrari repartizate pentru redactare pe fiecare
Judecator, situatii aferente lunilor ianuarie-mai 2013, fisa Ecris si copia hotararii
din dosarul nr. ....... /2010 al C.A. —Sectia ................ .

La data de 8.07.2013 a fost intocmit procesul-verbal de efectuare a

cercetarii disciplinare, care are semnificatia finalizarii acestei etape.
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Din actele de verificare prealabila si din cercetarea disciplinara efectuata
in cauzd, s-a constatat ci sunt intrunite elementele constitutive ale abaterii
disciplinare prevazute de art. art. 99 it h) teza a - II- a din Legea nr. 303/2004,
referitoare la intdrzierea in redactare a hotararilor sl s-a apreciat ca nu se sustine
existenta abaterii prevazute de art. 99 lit. e) din acelasi act normativ, cu privire la
refuzul nejustificat de a primi acte la dosarul cauzei.

In ceea ce priveste abaterea prevazuti de art. 99 [it. e) din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecatorilor $1 procurorilor, s-a aritat ci intruneste
elementele constitutive ale acestei abateri, refuzul nejustificat de a primi la dosar
cererile, concluziile, memoriile sau actele depuse de partile din proces.

in cauza analizatd, s-a constatat ca refuzul doamnei judecédtor C.M.L.
priveste o cerere de urgentare a redactarii formulati intr-un dosar a carui hotirare
ii revenise spre motivare, aspect ulterior solutiondrii cauzei, situatie care se
suprapune pe obligatia legala a judecitorului de a redacta, in termenele
procedurale, hotararile judecitoresti pe care le-a pronuntat.

S-a apreciat astfel cd, cererea petentului este ulterioars solutionarii
litigiului, avand un pronuntat caracter administrativ, si cd nu este de naturi a
afecta modalitatea de desfisurare a Jjudecitii prin producerea vreunor consecinte
In acest sens, ci, are mai mult un rol de a atrage atentia judecatorului cu privire la
un aspect care este si o obligatie prevazutd de dispozitiile art. 264 alin. 1 din
Codul de procedura civila anterior, respectiv art. 426 alin (5) din Codul de
procedura civila in vigoare.

Pentru aceste motive, in temeiul art. 47 alin. (1) Iit. ¢) din Legea nr.
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317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, s-a dispus
respingerea sesizarii sub acest aspect.

Sectia refine ca doamna judecdtor, C.M.L.isi desfasoara activitatea la C.
A., in cadrul Sectiei ..................... .

Pe parcursul anului 2012 a participat la sedintele de Judecata ale sectiei,
revenindu-i spre redactare o parte dintre dosarele in care a avut calitatea de titular
al completului de judecata.

Referitor la materiile in care doamna judecator si-a desfdsurat activitatea si
a pronuntat hotdréri judecatoresti, din consultarea fiselor dosarelor, efectuata in
sistemul ecris, rezultd cd acestea privesc urmitoarele domenii: civil, proprietate
intelectuala si asiguriri sociale.

Din inscrisurile aflate in dosarul Inspectiei Judiciare rezultd ca, pe
parcursul anului 2012 si in primele 5 luni ale anului 2013, doamna Jjudecator
C.M.L.a participat, in total, la un numir de 39 de sedinte de judecata (24 de
sedinte in anul 2012 si 15 sedinte in primele 5 luni ale anului 2013), sedinte in
care a a rulat un numar total de 1427 de dosare (875 in anul 2012, respectiv 552
in perioada ianuarie-mai 2013).

De asemenea rezultd ca, doamna judecitor a participat la solutionarea
unui numdr de 1001 dosare (618 in anul 2012 si 383 in perioada ianuarie-mai
2013) iar din totalul de dosare la a caror solutionare a participat, doamnei
Judecitor i-au revenit spre redactare 356 de hotdrdri (221 in anul 2012 si 135
in primele 5 luni ale anului 2013).

Din cele 356 de hotarari ce i-au revenit spre redactare, parata, la data de
19.06.2013, figura cu un numar de 175 de hotarari (1 hotarére pronuntata
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itr-un dosar de fond, 17 hotarari in faza procesuali a apelului st 157 de decizii

in recurs) pentru care termenul prevazut de dispozitiile art. 264 alin. 1 din Codul
de procedura civila anterior, respectiv art. 426 alin. S din Codul de procedura
civild in vigoare, era depasit.

Cele 175 de hotarari neredactate cu care doamna judecator figura la data
de 19.06.2013 au fost pronuntate dupa cum urmeazi: 2 hotirari in luna februarie
2012, 5 hotarari in luna martie 2012, 16 hotirari in luna aprilie 2012, 21
hotérari in luna mai 2012, 7 hotarari in luna iunie 2012, 29 hotarari in luna
septembrie 2012 , 7 hotarari in luna octombrie 2012, 7 hotarari in luna
noiembrie 2012, 21 hotarari in luna ianuarie 2013, 23 hotarari in luna februarie
2013, 18 hotarari in luna martie 2013 si 19 hotarari in luna aprilie 2013.

Astfel, dupa cum se poate observa, la data de 19. 06. 2013, intr-un numar
de 51 de dosare, termenul de redactare al hotirarilor pronuntate era depasit cu
mai mult de 1 an.

Din punct de vedere statistic, in anul 2012, parata Judecatoare a participat
la un numar de 24 de sedinte de judecata, fata de 36 de sedinte de judecati la
care au participat alfi colegi din cadrul aceleiasi sectii, diferenta provenind din
faptul ci in lunile iulie - august, precum si noiembrie — decembrie parata nu a
participat la nicio sedinta de judecata.

De asemenea, din situatiile prezentate de conducerea instantei rezulta c4,
la data de 12.02.2012, doamna judecitor C.M. figura in evidente cu un numar de
116 hotarari neredactate in termen, cea mai veche fiind pronuntata la data de

20.01.2012.
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In situatia intocmita la data de 22.03.2013, pdrata este evidentiata cu un

numar de 146 hotarari neredactate in termen, putdndu-se constata ci in perioada
cuprinsd intre cele doua raportiri doamna judecitor a redactat din hotararile
pronuntate in anul 2012 si neredactate in termen, o singura hotarare, la stocul de
hotérari cuprinse in situatia intocmita la data de 12.02.2012 adaugandu-se cele
pronuntate in lunile ianuarie si februarie 2013.

Din aceasta imprejurare rezulta faptul ca paréta judecitor nu a incercat
sa redacteze hotararile pentru care termenul prevazut de dispozitiile art. 264 alin.
I din Codul de procedura civila anterior, respectiv de art. 426 alin .(5) din Codul
de procedura civila in vigoare fusese depasit, si nu a abordat sistematic lucririle
pe care le avea spre redactare.

Sectia retine ca, la data de 19.06.2013, parita figura cu un numar de 175
de hotarari pentru care termenul de redactare fusese depasit, cu precizarea ci
hotédrarile pronuntate la inceputul anului 2012 si care se regasesc in situatiile
intocmite la datele de 12.02.2012 si respectiv 22.03.2013 nu erau redactate nici
la aceasta data.

Din punctul de vedere al volumului de activitate desfasurat de doamna
judecdtor in anul 2012 si in primele 5 luni ale anului 2013, prin comparatie cu
activitatea desfasuratd de ceilalfi judecatori, sectia constatati ci, doamna
judecidtor C.M.L.a inregistrat cel mai redus numir de sedinte la care a participat,
cel mai redus numar de dosare rulate, cel mai mic numar de hotarari pronuntate
si cel mai redus numar de hotdrari repartizate pentru redactarea considerentelor.

Potrivit art. 99 lit. h) teza a II-a din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor si procurorilor, republicata, astfel cum a fost modificati prin
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Legea nr. 24/2012 constituie abatere disciplinara infdrzierea repetatd in

efectuarea lucrdrilor, din motive imputabile.

Potrivit dispozitiilor art. 264 alin. 1 din Codul de procedura civila
anterior, respectiv art. 426 alin . (5) din Codul de procedura civila in vigoare,
motivarea hotararii se va face in termen de cel mult 30 de zile de la pronuntare.

Nerespectarea acestui termen de recomandare de citre doamna judecator
nu constituie insd singura cerinfd pentru constatarea abaterii disciplinare
prevazute de art. 99 lit. h) teza a - 1I - a din Legea 303/2004 in sarcina sa, fiind
necesara si analizarea vinovatiei. Astfel cum reiese din dispozitiile art. 99 lit. h),
elementul psihologic care precede si insoteste fapta ilicita trebuie analizat si sub
aspectul imputabilitatii conduitei ilicite paratei judecitor.

Sectia constata ca dispozitiile legale nu prevad criterii care trebuie avute in
vedere la stabilirea caracterului imputabil al nerespectrii dispozitiilor legale
referitoare la efectuarea cu intarziere a lucrarilor, astfel ¢i va avea in vedere toate
aspectele care {in de activitatea profesionala desfasurata de citre parata judecator
in perioada de referinta, in raport de situatia de fapt retinuta.

Astfel, asa cum s-a ardtat mai sus, parata judecitor, prin comparatie cu
ceilalti judecatori, a inregistrat cel mai redus numar de sedinte la care a participat,
cel mai redus numar de dosare rulate, cel mai mic numir de hotarari pronuntate si
cel mai redus numar de hotarari repartizate pentru redactarea considerentelor.

Parata judecator nu a facut dovezi in sensul ca s-a aflat intr-o imposibilitate
obiectiva de a redacta hotérarile pronuntate in termen, astfel incat si nu se poata
refine caracterul imputabil al faptei sale.

Imprejurarea ca alti judecatori, cu un volum de muncd mai mare
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decat al paratei, inregistreaza mai puine restante in redactari, in conditiile in care

doamna judecator nu a fost planificati in sedin{d timp de doua luni si nici pe
perioada vacantei judecitoresti, poate determina refinerea unei atitudini
imputabile paratei judecitor in depasirea termenului de redactare.

Perpetuarea pe o perioada lunga de timp a acestei situatii demonstreaza ca
parata judecator nu a abordat sistematic lucririle pe care le-a avut spre redactare
si nu le-a motivat in ordinea vechimii si urgentei lor, ignorand astfel consecintele
deosebit de grave ce s-ar putea produce prin aceasta abordare.

Vinovitia paratei judecétor in savarsirea faptei rezultd din modul in care
doamna C.M. a inteles si-si indeplineasci obligatiile profesionale ce-i revin, fapt
ce a avut drept consecintd prelungirea procedurilor judiciare, aceasta constituind
totodatd si o incalcare a dispozitiilor articolului 6 din Conventia Europeani
pentru Apararea Drepturilor si Libertatilor Fundamentale.

Intrucat in calculul termenului rezonabil se are in vedere durata judecatii,
atat in primd instanta cat si in cursul cailor de atac, prin inactivitatea doamnei
judecdtor, constand in neredactarea sau redactarea cu intirziere a hotararilor
judecatoresti pronuntate, a fost prelungit termenul de solutionare a cauzelor,
creandu-se premisele incalcarii cerintei derulirii procedurilor judiciare intr-o
perioada rezonabild, in sensul art. 6 din Conventia Europeana pentru Apirarea
Drepturilor si Libertatilor Fundamentale.

Mai mult decat atat, dispoziiile art. 12 si 13 din Codul deontologic al
judecatorilor si procurorilor prevad ci acestia sunt obligati sa-si indeplineasci cu
competen{a si corectitudine indatoririle profesionale, si respecte indatoririle cu
caracter administrativ stabilite prin legi, regulamente si ordine de serviciu
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si sunt datori si depuni diligenta necesari in vederea indeplinirii lucrarilor

repartizate, cu respectarea termenelor legale.

De asemenea, potrivit art. 5 alin. (2) din Regulamentul de ordine interioar
al instantelor judecatoresti, judecatorii au urmitoarele indatoriri: si asigure, prin
activitatea desfasurata, respectarea legii; sa respecte prevederile legale si cele ce
rezultd din regulamente; si dea dovada de competenta profesionald, precum si si
solutioneze intr-un termen rezonabil cauzele deduse judecitii.

Toate acestea conduc la concluzia caracterului imputabil al intarzierilor
inregistrate in redactarea hotararilor de citre parata judecitor C.M., determinand
prelungirea procedurilor judiciare, partile fiind lipsite de elementul esential al
aducerii la cunostingd a continutului hotirarilor Judecdtoresti sub aspectul
considerentelor, indispensabile in aprecierea de citre parti a argumentelor pro si
contra exercitdrii unei cdi de atac dar si imposibilitatea de obtinere a titlurilor
executorii ori a unei simple copii de pe hotararile pronuntate.

De asemenea, prin nerespectarea termenelor prevazute de lege, parata
judecator a fincilcat obligatiile judecatorilor de a asigura suprematia legii,
respectarea drepturilor si libertatilor persoanelor, precum si egalitatea lor in fata
legii.

Fapta paratei judecator a avut consecinte grave, incilcandu-se drepturile
procesuale ale partilor din cauzele in care au fost pronuntate hotararile
neredactate in termen, aducindu-se atingere si prestigiului justitiei, prin
nerespectarea cadrului legal de solutionare a cererilor adresate instantelor.

Prin neredactarea sau redactarea cu intirziere a hotirarilor pronuntate,
parata judecator C.M. a incalcat accesul liber la justitie al partilor0
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( consacrat prin art. 21 din Constitutia Romaniei) si dreptul de a beneficia de un

proces echitabil de la momentul sesizarii instantei de judecata.

Fata de toate considerentele de mai sus, Sectia pentru judecitori
apreciaza cd fapta pdratei judecitor C.M.L. care din motive imputabile a
intarziat in mod repetat redactarea hotararilor, respectiv a unui numar de 175 de
hotérari, cu depasirea termenului de 30 de zile prevazut de art. 264 alin.1 din
Codul de procedura civild anterior, respectiv art. 426 alin.5 din Codul de
procedurd civila in vigoare, intruneste elementele constitutive ale abaterii
disciplinare prevazute de art. 99 lit. h) teza a -II-a din Legea 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, republicati, cu modificarile st completarile
ulterioare, motiv pentru care va fi admisi actiunea disciplinara

La individualizarea sanctiunii, aplicata in condifiile art. 100 din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecitorilor $i procurorilor, republicati cu
modificarile si completarile ulterioare, sectia, va avea in vedere imprejurarile in
care a fost savarsita fapta, cauzele, gravitatea concreti precum st consecintele
faptei savarsita de parata judecator, caracterul repetitiv al nerespectarii
normelor legale precum si atitudinea indiferenti a paratei fata de situatia creata.

Sub acest din urma aspect se impune a fi refinut faptul ca parata nu a
incercat sa reducd numirul hotararilor neredactate in termen, a refuzat si
participe la cercetarea disciplinard precum si la procedura ce avut loc in fata
Sectiet pentru judecatori in materie disciplinara.

Tinand cont de toate aceste imprejuriri care in mod obiectiv trebuie avute
in vedere la individualizarea sanctiunii aplicate, gravitatea faptelor astfel cum
au fost retinute anterior, vinovatia paratei, urmarile produse precum si
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legdtura de cauzalitate dintre ele, sectia apreciaza ca se justificd aplicarea unei

sancfiuni care sa i atragi atentia asupra gravitatii abaterii comise si a
consecintelor acesteia.

Ca urmare, fata de disp. art. 100 din Legea nr.303/2004, republicats,
Sectia apreciaza ca sanctiunea prevazuti de art. 100 lit. b) din Legea nr.
303/2004 constand in ,reducerea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu
20% pe o perioada de 6 luni” este proportionald, in raport cu gravitatea faptelor
savarsite de catre parata C.M.L., precum sl cu urmarile produse de acestea.

Vazand si dispozitiile art. 48 si art. 49 alin. (2) din Legea nr. 317/2004

privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

Pentru aceste motive,

IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite actiunea disciplinara formulati de Inspectia Judiciara impotriva
doamnei C.M.L., judecitor la C.A.

in baza art.100 lit. b) din Legea nr.303/2004 privind statutul judecitorilor
si procurorilor, republicatd, cu modificirile si completarile ulterioare, aplica

doamnei C.M.L., judecitor la C.A. sanctiunea disciplinard constand in
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~reducerea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 20% pe o perioada de 6

g
3.

! 970 39

luni”, pentru savarsirea abaterilor disciplinare prevazute de art.99 lit. h) teza a
II-a din Legea nr.303/2004 privind statutul Judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare la Completul de
5 judecitori al Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Pronuntata in sedinta publica, azi 18 septembrie 2013.
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