“Constliul Superior al Magistratudi este garantul independentel justijies” {art. 133 aln. 1 din Constitugie, republicati)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARAREA nr. 834
din 20 august 2013

Prin Raportul nr. 655/1]/423/D1J/2013 Inspectia Judiciari a inaintat Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul verificidlor efectuate privind cererea de
apdrare a reputafiel profesionale formulati de domnul judecitor M. M
B presedintele

Analizind raportul Inspectiei Judiciare i inscrisurile atasate, Plenul Consiliului
Superior al Magistratutii retine urmatoarele:

In calitatea sa fundamentali de garant al independentei justitie, Consiliul Supetior
al Magistraturii apiri corpul magistratilor impottiva actelor de naturd si aducd atingere
independentei, impartialititii sau reputatiei profesionale a acestora.,

Conform dispozitillor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicatd, in exercitarea atributiilor sale, “Consiliul Superior al
Magistraturii are dreptul §i obligatia de a se sesiza si din oficiu pentru a apdra judecitorii si
procurotii impotriva oricirui act care le-ar putea afecta independenta sau impartialitatea
ofiar crea suspiciuni cu privire la acestea. De asemenea, Consiliul Superior al Magistraturii
apdrd reputapa profesionald a judecitorilor si procutorilor”,

Potrivit dispozitillor art. 30 alin. (1) st (6) din Constitutia Romanie, ,, Libertatea de

exprimare a gandurilor, a opiniilor sau a credingelor gi libertatea creapidor de orice fel, prin
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viu grai, ptin scris, prin imagini, prin sunete sau prin alte mijloace de comunicare in public,
suntinviolabile insd, libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea, viata
particulard 2 persoanet $1 nici dreptul la propria imagine”.

Nogiunea de ,reputatiec” desemneazd pirerea publicl, favorabili sau defavorabili,
despre o persoand, felul in care cineva este cunoscut sau apreciat. Pirerea publici
defavorabild, este, in principiu, de naturi 3 aduci atingere reputatiel unei persoane. Fa este
justificatd daci se bazeazi pe fapte reale si trebuie sanctionati, daci se bazeazi pe fapte
mincinoase si tendentioase, facute in scopul de a-1 discredita acesteia onoarea sau reputatia.
Reputatia profesionald este o consecinti a integrititii morale si profesionale de care trebuic
sd dea dovada fiecare judecdtor. Aceasta conferd magistratului credibilitate si siguranti in
exercitarea profesiei.

Dreptul la reputagie figureazd prinive drepturile garantate de art. 8 din Conventia
Furopeand a Drepturilor Omului, ca element esential al dreptului la respectarea vietii
private.

in conformitate cu prevedenle art. 8 alin. (1) din Convengia Europeand pentru
apirarea Dreprurilor Omului st a Libertigilor fundamentale, orice persoani are dreptul la
respectatea vieii sale private si de familie, a domiciliului ¢ a corespondentei sale.

Ingeringele in viata privatd si de familie pot fi justificate doar in cazul in care sunt
intrunite cerintele impuse de alin. (2) al art. 8 din Conventie; astfel amestecul trebuie si fie
»previzut de lege”, inspirat de un scop legitim in conditiile alin. (2) si ,,necesar intr-o
sociefate democraticd” pentru a realiza acest scop.

Astfel, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a stabilit in mod constant in
jutisprudenta sa, cd statutul de magistrat nu eliming protectia oferitd de articolul 8 din
Conventie.

Prin cererea adresatd Consiliului Superior al Magistraturii, integistratd la data de
13.02.2013 sub numarul 1/3706/1154/ 13.02.2013, domnul judecitor M
M B , avand functia de presedinte a._ , a solicitat
apararca reputafiel profesionale, invocind faptul ca in data de 01.02.2013, in cadrul sedintei

de bilanga 't domnul judecitor M E, 1-a adus acuzati nefondate
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in absenta sa, in mod agresiv si neobisnuit, in fata colegilor si a celotlalti invitati, care sunt
de naturd a crea un dubiu cu privire la reputatia sa profesional.

A invederat in acest context faptul ¢ domnul judecitor M Ii, luand
cuvantul in cadrul sedintei de bilang a avut un discurs neobisnuit, susfinind ci datele din
bilang sunt false, cd raportul de bilant este copia fideld a unui project de management, ci se
minte §i se falsificd datele in legdtued cu inexistena unor abateri disciplinare, acuzind in
mod direct o colegd, pe care nu a nominalizat-o ci falsificd incheieri §i cd este acoperiti de
conducerea instantet,

Se aratd in cuptinsul cererii de apdrarea reputatici profesionale faptul ¢ doamna
judecator S S din cadrul T V i-a atras atenfia domnului judecitor
M E el sc afld la o sedingd de bilang, atitudine fati de care acesta a replicat

1 CONVIHNE.

pt >
e

solicttindu1 si fasd afard, dacd nu
Domnul judecitor M M B aratd ci, acest tip de discurs
fiind, in acceptiunea sa, in contradictie cu normele de deontologic profesionali si cu
propriile prncipii, a considerat ci nu poate accepta proferarea unor astfel de acuze in
prezenta sa, mouv pentru care a pardsit sala in care se desfisura sedinga de bilant.
Domnul judecitor a precizat ¢ a fost informat de colegii de la T v
cd, dupa ce a pirisit sala domnul judecitor M K a ficut referid la persoana sa,

sustinand i ,,este cel mai prost judecitor”, ¢ isi permite si evacueze avocafl din sald, ci

pronunti cele mai proaste hotirar, ¢ incaseazi chiria in R \% , dest locuieste in
B G . Aratd de asemenea ca domnul judecitor M F. l-a numit acest [rod al
justities 7, stargind discursul pe acelasi ton neobisnuit, afirmand textual: ,eu sunt
judecdtorul M din galaxia 197,

Domnul judecitor M M B a aritat cd la ultima evaluare

profesionald a avut calificativul , foarte bine”, ¢4 in anul 2011 i-au fost modificate sau casate
un numar de 3 hotdran, tar in anul 2012 un numir de 16 hotirar, avand un indice

de casare redus, sub 1%, respectiv sub 2%, ci exercitarca atribugilor care decurg din
calitatea de pregedinte nu se realizeazd cu permisiunea nimdnui, ¢i locuieste in B

G s1 nu i1 deconteazi chira in municipiul R V , 1ar in ceea ce priveste

catalogdrile legate de personajele biblice, infelege sd nu formuleze nici un comentariu.
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In urma verificirilor efectuate de Inspectia judiciard, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii retine usrmitoarele:

La data de 1 februarie 2013, s-a desfisurat la sediul T A% adunarea
generald a judecitorilor din cadrd T V , convocati in conditile teglementate
de art. 20 alin. 1 din Regulamentul de ordine intetioari al instantelor judecitoresti, pentru

dezbaterea activititii desfisurate de instanti in anul 2012,

Adunarea generald a fost prezidati de presedintele C de A P | domnul
judeciator D G alituri de care s-au aflat presedintele instantei, doamna
judecitor E C \% $1 delegat domnul judecitor D
P La sedintd au participat judecitori din cele 3 sectit ale T v \
presedintele | R v , domnul judecitor M M B \
presedintele si vicepresedintele Judeciioriei D doamna judecitor U D s1
doamna judecitor S L , presedintele Judecitoriei H - domnuljudecitor
LM, presedintele | B - doamna judecitor R M $1
presedintele | B - domnul judecitor M C

De asemenea, au fost prezenti grefierii — sefi de la

st informaticianul sef din cadrul T
vV s un reprezentant al mass — media, doamma] 8 din partea TV Vilcea 1.

Din continutul procesului verbal in care s-a consemnat desfisurarca adundrii
generale, rezultd i a fost anunfatd ordinea de 7i a adunisi generale, respectiv dezbaterea
activitdfii anuale desfisurati de T V in anul 2012, presedintele T
A% , doamna judecitor E C A% dand citire indicatotilor statistici care au
reflectat activitatea tnstanted in anul 2012, referindu-se in special la numirul de dosare nou
Intrate, care a inregistrat o crestere semnificativi fatd de anii anterior, la indicele de
operativitate pe instangd si cele 3 sectii ale acesteia, precum si la indicele de casare, ardtand
cd datele integtale cu privire la activitatea tribunalului se regasesc in materialul scris pus la
dispozitie.

Din continutul procesului verbal rezulti i dupd prezentarea raportului asupra

activitdfii instangei, reprezentantul mass — media a fost invitat si pardseasca sala.
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in cadrul adunirii generale au luat cuvantul mai mulfi participanti, in ordinea
consemnatd in acelagi proces verbal, ficindu-se referire la aspectele care au fost refinute in
raportul de activitate.

Presedmntele C de A P domnul judecitor D G a precizat
legat de indicele de casare ci acesta nu a fost corect caleulat, in sensul ¢ numirul de hotirin
reformate in calea de atac trebuie raportat la numdrul total de hotirari pronun{ate si nu la
numirul de hotirar atacate.

Din confinutul aceluiagi proces verbal rezulti ¢4, in continuare, a luat cuvantul
presedintele , doamna judecitor N M, care a fdcut scurte
aprecieri la activitatea sectiei in anul 2012, precum si referiri la noul Cod de procedurd civili
care urma si intre in vigoare la data de 15.02.2013. De asemenea, a invederat taptul cd

e de casare a fost calculat in doud varante, inclusiv in varianta la care s-a referit

domnul presedinte G D
Utmitorul inscris la cuvant a fost domnul judecitor G M A ,
presedmtele S p , care a ardrat ¢d, dest numirul de cauze penale a sciizut ca urmare

a efectelor Legii nr. 202/2010 privind unele misuri pentru accelerarea solugiondrii
procesclor, gradul de complexitate al acestora a crescut, S-a referit in acest sens la cauzele
ce au ca obiect infractiuni informatice in care existi un numir mare de inculpati §i un numir
s1 mal mare de parti vitdmate, de ordinul sutelot, in cele mai multe cazufi, cetifeni striini
din {dri aflate pe mai multe continente, a abordat st problema referitoare la modificarea in
ciile de atac a hotiririlor pronuntate de T V , accentuidnd ci, in cele mai multe
cazuti acestea nu sunt imputabile, ¢ vizeazd chestiuni de interpretare si apreciere.
in continuare, a luat cuvéntul presedintele
, domnul judecitor M E , carea aritat cd raportul de bilant este
fals, mare parte din acesta fiind copiat dintr-o lucrare.
Domnul judecitor a afirmar de doud ori textual: »INU Vi se pare ¢ e caldr imi este
cald, faceti focurile, sau mai bine mai tArziu”,
Totodatd, a atitat ci la pagina nr. 49 din raport s-a menfionat mcorect ¢i nu au
existat persoane sancfionate disciplinar, in realitate, a existat un judecitor care a falsificat o

hotirare judecitoreasci, aflati in »public”, iar cei doi indivizi (ardtind spre prezidiu) incearci
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sd il acopere. Mai mult, unul din cei doi indivizi (aritind spre fostul presedinte al
T v domnul judecitor D P ) adetumat fondurile publice, in sensul
cd a aprobat decontarea sumei de 11 milioane lei lunar unui asistent judiciar, desi este de
nototetate cd acest asistent locuieste ,,in centru, langi piatd”, practica aceasta a decontdrilor
llegale fiind preluati de cealaltd individi (aritind spre actualul presedinte). Domnul
judecitor a mentionat ca motivul pentru care s-a procedat astfel este acela ci asistentul este
prictena ,acestui individ" ¢i, in plus, ,,pentru i este femeie”. In continuare, a ficut aprecieti
cu privire la sumele ce se vehiculeazd pentru ocuparea unui post de asistent judiciar si care
variazd intre 450-500 milioane lei (vechi).

A ardtat cd asistentul respectiv a fost suspendat nelegal din functia de grefier pe
perioada mandatului, iar in acest moment in cadrul sectici existd un numir de 4 grefier
angajafi pe perivadd determinati. In plus, a solicitat insistent incadrarea unui numir de 3
grefien pe perioads definitivi.

In acest context, domnului judecdtor M E 1 s-a solicitat de citre ceilald
judecdtort si inceteze pentru ci altfel vor parisi sala, moment in care domnul judecitor s-a
intots brusc privind spre doamna judecitor S S sii-acerutpe ton imperativ si iasi
din sal3.

Domnul judecitor GG D , presedintele , 1-a rugat
pe judecitor si rimand in sali si i-a cerut domnului judecitor M . sd pistreze un

ton i o atitudine decentd avind in vedere cadrul in care se afli. In acest timp doi judecitor

au pidrdsit sala, respectiv domnul judecitor M M B , presedintele
Judecitoriei st doamna judecdtor C M
In continuare, domnul judecitor M E  s-a refert la un judecitor dintre cei

care au pardsit sala, numindu-l , Irod", a afirmat ci acesta este cel mai prost judecitor din

si dd cele mai proaste hotirar, aspect cunoscut de tott judecitorii, ¢4 acesta a evacuat
din sala de judecati un avocat in varstd, fost coleg al domnilor judecitor, cd l-a amendat si
cd ,taie" din onorarile avocatilor si deconteazi chirie in . In timp ce

locuieste in
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Totodatd, a solicitar celor prezenti si revoce din functile de conducere pe cei doi
judecdton, pentru ¢ acesta este scopul aduniirii generale si si aibd grijd ¢ ,,cine voteazi cu
t

el este cu $1 cine voteazd cu astia este cu

In fine, a ficut referid i cu privire la persoana sa, in sensul ¢4, intreband pe cei

prezengi daci il cunosc, a rispuns tot dansul ci el este, Judecitorul s1 vine din galaxia
19”.

In urma discugillor care s-au purtat cu judecitori T V $i respectiv cu
presedintele C de A P —domnul judecitor G D , care au participat
la sedinga de bilant, s-a confirmat faptul ci domnul judecitor M o a fdcut afirmatis
la adresa domnului judecitor M M B de naturd a-i afecta reputagia

profesionald, cadrul in care au fost ficute aceste afirmatii fiind de asemenea apt a genera

Refentile consemnate in procesul verbal de desfisurare a sedinter adunirii generale
a judecatorlor din cadrul T V din data de 01.02.2013 vizau in mod explicit
persoana domaului judecitor M M B , presedintele | R
V , confirmandu-se in urma verificirilor prealabile efectuate taptul ¢ domnul judecitor
M E  aafirmat textual despre domnul judecitor M :acest irod al justitiei

7 cd ,este cel mai prost judecitor si di cele mai proaste hotiran”; ci i s-a decontat
tlegal chiria in R \Y desi locuieste in G ”; st cd amendeazi nejustificat
avocatil.

Din perspectiva contextului in care au fost formulate aceste afirmati, in urma
discutiilor purtate cu judecitorii a rezultat faptul ¢4, degi nu a fost nominalizat domnul
judecitor M M B » chiar $i judecitorii care nu au realizat initial la cine face
refetire, si-au dat seama ci este vorba despre domnul judecitor M M B
care a pardsit sala, fiind revoltat de afirmatiile antetioare la adresa conducerii Tribunalului
v - De altfel, asa cum rezultd din continutul procesului verbal de consemmnare a
discutitlor, domnul judecitor M E  a recunoscut ¢i a ficut referire la persoana
domnului judecitor M M B » aftrmand ¢ a dorit sd dea acestuia o lectie si
de aceea a prezentat acest tupar, st ¢d domaul judecitor M M B merita

accastd lectie ca sd se Indrepte.
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Rezultd de asemenea faptul ¢4, reacgia domnului judecitor M E  a fost
generatd de faprul ¢ domnul judecitor M M B a périsit sala in mormentul

in care vorbea, afirmand ci nu pentru asta a venit la sedinga de bilang.

Afirmatile ficure de domnul judecitor M E  in cadrul sedinger adundnmi
generale a judecitorilor T v din data de 01.02.2013, sunt de naturd a afecta
reputagia profesionald a domnulu judecitor M M B , Intrucat crecazd o

indoiald in privinta integrititii profesionale si morale, de care trebuie si dea dovadi fiecare
judecitor. Indoiala creati prin aceste afirmati este nejustificatd, nefiind bazati pe fapte reale.

Astfel, potrivit adresei nr, , emisa de T V domnul
judecitor M M B beneficiazi de decontarea cheltuielilor de transport intre

localitatea de domiciliu si localitatea unde se afli sediul instantel, respectiv intre B

G siR V , aceste cheltuiel fiind decontate incepand cu luna fanuarie 2012,
In acelast ump, domnul judecitor M M B a demonstrat

competenta profesionald deosebitd, in continutul raportului de evaluare profesionali fiind
remarcate rezultatele de exceptie, pregitirea profesionald | deosebit de solida”, »eficienga
ridicatd, calitatea impecabild a lucririlor intocmite, integritatea nestirbitd, interesul major in
formarea profesionald continui™, Comisia de evaluare neavand astfel nicio recomandare de
facut judecitorului evaluat. In fisa de evaluare a activititn profesionale au fost acordate
calificative maxime, fiind subliniata disponibilitatea de a participa la programele de formare
profesionald continui organizate de Institutul National al Magistraturii sau de institutil de
invdimant din tard s striindtate, cunoasterea si valorificarea practcn si doctrinet in materia
in care este specializat si de asemenea a jurisprudenter CEDO si respectiv a Curgii de Justitie
a Comunitifilor Europene. Comisia de evaluare a retinut de asemenca din perspectiva
modului de indeplinire a responsabilititilor profesionale faptul ci hotirarile pronuntate de
domnul judeciator M M B sunt motivate intr-un stil clar, concis, structurat,
usor inteligibil, fird contradictii, neclaritii sau ambiguitifl In exprimare, au un caracter
credibil st convingitor, comunicarea este clari si stmpld, analiza probatoriuhu fiind corect
structuratd st dimensionati, far tratamentul acordat tuturor parglor este egal i echitabil,
Apreaerea privind caracterul nejustificat al misurilor procesuale luate de domnul

judecitor M M B , constand in aplicarea unor amenzi judiciare avocatilor,
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constitule o afirmatie lipsiti de bazd factuald, deoarece teglementirile continute in
dispozitiile procedurale recunosc judecitorului cauzei dreptul de a aplica asemenea sanctiuni
cu caractet procesual in cazutile §i in conditile reglementate de lege, competenta aprecierii
asupra caracterulut justiticat al unor asemenea misuri fiind de asemenea expres reglementati
de lege. Domnul judecitor M E  nu avea abilitarea de a face asemenea aprecieri
generice, vizand netemeinicia miésutilor dispuse de domnul judecitor M M

B in aplicarea unor dispozifii procedurale, 0 asemenea afirmatie fiind de naturd a
afecta reputatia profesionald a unui judecitor, intrucit este de naturi a crea indoieli privind
integritatea profesionald presupusd de exercitiul functiei.

In acelasi timp, faptul ci unele dintre hotdrarile pronuntate de domnul judecitor

M M B au fost reformate de instanta de control judiciar, nu justifica
atirmatiile domnului judeditor M ., un asemenca comportament fiind nu doar

nejustificat fatd de constatirile consemnate in fisa de evaluare.

Percepia judecitorilor care au participat la sedinta de bilant in care au fost
formulate aceste afirmatii nejustificate, demonstreazd de asemenea faptul cd acestea au fost
de naturd a afecta reputatia profesionali a domnului judecitor M M B

Faptul cd aceste afirmatii au fost ficute intr-un cadru public, respectiv in sedinta de
bilant, la cate au participat judecitori ‘T A% st judecdtori din conducerea
instantelor din raza Tribunalului . demonstreazi faptul i, prin prezentarea nereald si
tendengioasd a informatiilor legate de exercitatea functiei de magistrat se acrediteazd ideea
cd domnul judecitor M M B si-ar {1 indeplinit neprofesional atributiile de
judecitor,

Aceste atirmatil sunt de naturi si determine discreditarea si alterarea probitdfii si
integrititi morale §i profesionale, avind drept consecingd atingetea gravd a reputatiel
profesionale a domnului judecitor M M B , presedintele |
R vV , In contextul in care sunt nejustificate.

Avind In vedere considerentele expuse, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
urmeazd sa dispund admiterea cererii de apirare a reputagiei profesionale formulate de

domnul judecitor M M B , presedintele | R: v
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Fati de cele expuse, in temeiul dispozigiilor art. art. 30 alin. (2) din Legea nr.

317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile st
completirile ulterioare, prin vot direct i sectet, cu majotitatea voturilor membrilor

prezentt;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art, 1 - Admiterea cererii de apirare a reputagiei profesionale formulate de domnul

judecitor M M B , presedintele | R v

Art. 2 - Prezenta Hotirire nr. 834/20.08.2013 a Plenului Consitiului Supetiot al
Magistraturii nr. se comunici Biroului de informare publicd si relagii cu mass-media, in

vederea emiterii unui comunicat de presd si Inspecticd Judiciare, pentru a fi pusd in aplicare,
potrivit leg.

Datd in Bucuresti, la data de 20 august 2013

Presedinte,

Procuror Oana Andrea SCHMIDT-HAINEALA
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