“Consiliul Superior al Magistraturii

‘. - 5 este garanitul independentei justitiei”
£ (art. 133 alin. I din Constitutie,
republicatd)

‘Dosar nr.19/J/2012

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA NR.4J

Sedinta publica din 3 aprilie 2013

Pe rol solutionarea actiunii disciplinare formulati de Inspectia Judiciara
impotriva paratei C.S., judecitor in cadrul Tribunalului 1. avind ca obiect
savarsirea abaterii disciplinare constind in nerespectarea in mod repetat si din
motive imputabile a dispozitiilor legale privitoare la solutionarea cu celeritate a
cauzelor ori intdrzierea repetatd in efectuarea lucririlor, din motive imputabile,
prevazuta de art. 99 lit. h) teza a Il a din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicati, cu modificarile si completdrile ulterioare.

La apelul nominal, facut in sedinti publici, au raspuns Inspectia Judiciara,
prin reprezentant — inspector judiciar O.R., lipsa fiind pérata judecitor C.S.

Procedura de citare legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefd, care invedereazi ci la data de
2.04.2013, Tribunalul I. prin adresa nr...../A/2.04.2013, a comunicat instantei
relatiile solicitate.

Sectia, pentru asigurarea dreptului la aparare, dispune luarea legaturii
telefonic cu parata judecator C.S., solicitindu-se confirmarea prezentei acesteia la
termenul de judecata de astazi.

Se procedeaza la contactarea telefonici a paratei judecitor C.S., aceasta
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confirmand faptul ca are cunostintd de termenul de judecatd acordat i ca nu se va

prezenta in fata Sectiei, imprejurdri ce rezultd din nota telefonica din data de
03.04.2013.

Nemaifiind alte cereri de formulat sau exceptii de invocat, Sectia constata
cauza in stare de judecati si acorda cuvantul pe fondul cauzei:

Inspectia Judiciard, prin reprezentant, solicitd admiterea actiunii astfel cum a
fost formulatd, aratdnd ci prezenta actiune are la baza cercetarea si monitorizarea
hotararilor judecatoresti neredactate in termen legal pronuntate de judecatorii din
cadrul Curtii de Apel 1. si a instantelor din raza de competenta a acesteia, in
perioada mai — noiembrie 2012. Astfel, s-a retinut ca doamna judecator C.S.
inregistra cele mai mari intdrzieri la motivarea hotardrilor pronuntate, inregistrarile
fiind in mod constant, fara sa aiba o incarcaturd de dosare lucrate mai mare decat
ceilalti colegi. In circumstantiere, se aratd ca doamna judecétor C.S. a recunoscut

situatia existentd, avand o atitudine sincera.

SECTIA PENTRU JUDECATORI

Deliberand asupra actiunii disciplinare de fatd, retine urmdtoarele:

Prin actiunea disciplinara inregistrata pe rolul Sectiei pentru judecétori
sub nr. 19/J/2012, Inspectia Judiciara a solicitat Sectiei ca, prin hotararea ce o
va pronunta, si dispund aplicarea uneia dintre sanctiunile prevazute de art. 100
din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, paratei C.S., judecator in

cadrul Tribunalului 1., pentru savarsirea abaterii disciplinare constand in
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efectuarea cu intarziere a lucrarilor, din motive imputabile, prevazuta de art. 99

lit. h) teza a I a din Legea nr. 303/2004.

in motivarea actiunii disciplinare s-a retinut, in esenta, ca parata C.S.-
judecator in cadrul Tribunalului I., iIn mod constant, motiveaza hotirari
judecatoresti cu depasirea termenului de 30 de zile de redactare stabilit in
art.264 alin.1 din Codul de procedura civila.

Sesizarea Inspectiei Judiciare s-a facut din oficiu, iar la baza sesizirii au
stat datele statistice privind hotararile judecitoresti neredactate in termen legal,
pronuntate de judecitorii din cadrul Curtii de Apel 1. si a instantelor din raza de
competentd a acesteia comunicata inspectiei la data de 7.09.2012, raportare care
viza perioada 1.06.2012 — 1.09.2012.

Se arata ca potrivit relatiilor comunicate prin adresa nr..../CP/30.05.2012,
la data de 29.05.2012, doamna judecator C.S. inregistra un mare numar de
hotarari judecatoresti restante la motivare, precum si cea mai mare intarziere la
nivelul Tribunalului I.

Din datele statistice comunicate de Curtea de Apel 1. prin adresa
nr..../CP/5.09.2012, la data de 30.08.2012, doamna Judecator C.S. figura cu 25
hotaréri judecatoresti pronuntate in apel si cu privire la care s-a depisit termenul
legal de motivare, din care 3 hotarari fusesera pronuntate in anul 2011 (deciziile
nr..../30.09.2011, nr..../5.10.2011, nr..../18.11.201 1), 6 in luna ianuarie 2012, 3
in luna februarie 2012 etc.

in materia recursurilor, la data de 30.08.2012, doamna judecator C.S.
inregistra 126 hotarari nemotivate in termenul legal, din care 57 au fost
pronuntate in lunile septembrie, octombrie, noiembrie si decembrie 201 1, 16 in
luna ianuarie 2012, 11 in luna februarie 2012 etc.

La data de 19.11.2012, situatia hotararilor judecitoresti pronuntate si
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repartizate pentru motivare doamnei judecitor C.S., in care termenul legal de

redactare era depisit, se prezenta astfel: in materia apelului, doamna judecdtor
inregistra 22 hotarari, cele mai vechi fiind deciziile civile nr. ..../30.09.2011,
nr. ../18.01.2012, nr. .../24.01.2012, nr. .../3.02.2012, nr. .../8.02.2012 si nr.
.../10.02.2012; urmeaza S hotirari pronuntate in luna martie 2012, 3 pronuntate
in luna aprilie 2012, una in iunie 2012, 3 in septembrie 2012 si 4 in octombrie
2012; comparativ cu ceilalti judectori ai sectiei, doamna judecator inregistreaza
cea mai mare intarziere, constatindu-se ci cele mai vechi hotarari neredactate
de ceilalti judecitori au fost pronuntate in luna martie 2012; in materia
recursului, doamna judecitor inregistra 104 hotarari restante la motivare, din
care 39 decizii au fot pronuntate in perioada 9.09.2011 — 16.12.2011, 13 in luna
ianuarie 2012, 9 in luna februarie 2012, 5 in luna martie 2012, 3 in aprilie 2012,
15 in mai 2012, 14 in iunie 2012 si 6 in octombrie 2012; comparativ, ceilalti
judecatori ai sectiei figureaza cu restante la motivare din luna martie 2012.

La ultima raportare privind restantelor inregistrate in motivarea
hotararilor judecatoresti, cuprinzand situatia existenta la data de 27.11.2012 -
solicitata de inspectorul judiciar pe parcursul cercetarii disciplinare - doamna
judecitor inregistra acelasi numar de hotaréri restante la motivare, stocul de
hotdriri nemotivate in termenul legal fiind identic cu cel inregistrat la data de
19.11.2012.

in drept, Inspectia Judiciara si-a intemeiat actiunea disciplinara pe
dispozitiile art. 44 alin. 1 si 3, art. 45 alin. 2 din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicata.

in dovedirea actiunii, Inspectia Judiciara a solicitat proba cu acte i orice alte

probe a ciror necesitate ar rezulta din dezbateri.

Parata, desi legal citatd, nu s-a prezentat in fata Sectiei pentru a fi audiatd si
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Sectia a incuviintat pentru Inspectia Judiciari proba cu inscrisuri.

nu a administrat probe in aparare.

Din analiza materialului probator administrat in cauza, Sectia pentru

Judecitori retine urmaitoarea situatie de fapt:

La data de 9.10.2012, in temeiul art.45 alin.2 din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, Inspectia Judiciara
s-a sesizat din oficiu cu privire la doamna Judecator C.S., din cadrul
Tribunalului 1., sub aspectul abaterii disciplinare prevazute de art. 99 lit. h) teza
a Il-a din Legea nr. 303/2004 privind statutul Judecdtorilor si procurorilor,
republicata.

La baza sesizarii din oficiu au stat datele statistice privind hotararile
Judecatoresti neredactate in termen legal, pronuntate de judecatorii din cadrul
Curtii de Apel 1. i a instantelor din raza de competenta a acesteia, comunicati
Inspectiei Judiciare la data de 7.09.2012, raportare care viza perioada 1.06.2012
—-1.09.2012.

Astfel, conform relatiilor comunicate de Tribunalul I., la data de
1.09.2012, la aceastd instantd se inregistra un numir total de 713 hotariri
Judecdtoresti neredactate in termenul legal, din care 629 la Sectia I Civila, 75 la
Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal s1 9 la Sectia penala.

Din acestea, un numir semnificativ de hotirari judecatoresti erau
redactate in concept, astfel ca la nivelul Tribunalului I.. la data raportdrii figurau
440 hotarari nemotivate, din care 430 la Sectia I-a civild, 1 la Sectia a Il-a
civila, de contencios administrativ si fiscal $19 la Sectia penala

Prin urmare, conform relatiilor comunicate, cel mai mare numir de
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hotdrari restante la motivare, dar si cea mai mare perioadd de intarziere se

inregistra la Sectia I civila.

Potrivit relatiilor comunicate prin adresa nr. .../CP/30.05.2012, la data
de 29.05.2012, doamna judecitor C.S. inregistra un mare numar de hotarari
judecitoresti restante la motivare, precum i cea mai mare intarziere la nivelul
Tribunalului L.

Astfel, doamna judecitor inregistra un numar de 17 decizii pronuntate in
apel restante la motivare, din care 3 hotérari fusesera pronuntate in anul 2011
(deciziile nr. .../30.09.2011, nr. .../5.10.2011, nr. .../18.11.2011), 6 in luna
ianuarie 2012, 3 in luna februarie 2012, 5 in luna martie 2012.

in materia recursului, doamna judecidtor C.S. inregistra 101 hotdrari
judecatoresti restante la motivare, din care 61 au fost pronuntate in lunile
septembrie-decembrie 2011 (cele mai vechi fiind deciziile civile nr.
../2.09.2011,nr. ...y ...onl ooy oo L e nn L din 909201, e

vy eenees eeeaes , ... din 16.09.2012, nr...... , ...../23.09.2011, nr.
..../28.09.2011, nr. ....., .....din 30.09.2011).

Din datele statistice comunicate de Curtea de Apel L. prin adresa nr.
..../JCP/5.09.2012, la data de 30.08.2012, doamna judecator C.S. figura cu 23
hotarari judecitoresti pronuntate in apel si cu privire la care s-a depasit termenul
legal de motivare, din care 3 hotarari fusesera pronuntate in anul 2011 (deciziile
nr..../30.09.2011, nr..../5.10.2011, nr..../18.11.2011), 6 in luna ianuarie 2012, 3
in luna februarie 2012 etc.

Din cele 17 decizii restante la motivare retinute in raportarea anterioara,
judecatorul nu a motivat nicio hotdrare judecétoreasca, acestea figurand st in
raportarea statistica din luna septembrie 2012.

In materia recursurilor, la data de 30.08.2012, doamna judecator C.S.
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ireglstra l hotarari 1 nemotivate in termenul legal, din care 57 au fost
pronuntate in lunile septembrie, octombrie, noiembrie si decembrie 201 I, 16 in
luna ianuarie 2012, 11 in luna februarie 2012 etc.

$1 In aceastd materie s-a constatat c¢i, din cele 61 decizii restante la
motivare retinute in raportarea anterioara si care fuseser pronuntate in anul
2011, doamna judecator a motivat doar 4 hotirari judecatoresti.

La data de 19.11.2012, situatia hotararilor Judecatoresti pronuntate si
repartizate pentru motivare doamnei judecitor C.S., in care termenul legal de
redactare era depasit, se prezenta astfel: in materia apelului, doamna judecitor
inregistra 22 hotarari, cele mai vechi fiind deciziile civile nr. .../30.09.20] 1,
nr. .../18.01.2012, nr. .../24.01.2012, nr. .../3.02.2012, nr. .../8.02.2012 si nr.
.../10.02.2012; urmeaza 5 hotdrari pronuntate in luna martie 2012, 3 pronuntate
in luna aprilie 2012, una in iunie 2012, 3 in septembrie 2012 si 4 in octombrie
2012; comparativ cu ceilalti judecitori ai sectiei, doamna Judecator inregistreaza
cea mai mare intarziere, constatandu-se ci cele mai vechi hotirari neredactate
de ceilalti judecatori au fost pronuntate in luna martie 2012; in materia
recursului, doamna judecitor inregistra 104 hotarari restante la motivare, din
care 39 decizii au fot pronuntate in perioada 9.09.2011 — 16.12.201 I, 13 in luna
ianuarie 2012, 9 in luna februarie 2012, 5 in luna martie 2012, 3 in aprilie 2012,
15 in mai 2012, 14 in iunie 2012 si 6 in octombrie 2012; comparativ, ceilalti
Judecdtori ai sectiei figureazi cu restante la motivare din luna martie 2012.

La ultima raportare privind restantele inregistrate in motivarea hotararilor
judecatoresti, cuprinzand situatia existenta la data de 27.11.2012 - solicitata de
inspectorul judiciar pe parcursul cercetirii disciplinare - doamna judecator
inregistra acelasi numar de hotdrari restante la motivare, stocul de hotirari

nemotivate in termenul legal fiind identic cu cel inregistrat la data de
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Astfel, se retine ci doamna judecdtor C.S. inregistra cele mai mari

19.11.2012.

intarzieri la motivarea hotararilor pronuntate in recurs: 16 hotdrari erau
pronuntate in luna septembrie 2011, 12 hotdrari erau pronuntate in luna
octombrie 2011, 14 hotarari erau pronuntate in luna noiembrie 2011, 15 hotaréri
erau pronuntate in luna decembrie 2011, 16 hotarari erau pronuntate in luna
ianuarie 2012, 11 hotdrari erau pronuntate in luna februarie 2012 etc.

Prin Rezolutia din data de 23.11.2012, in temeiul art. 45 alin. 6 lit. b) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, s-a
dispus inceperea cercetirii disciplinare prealabile fata de doamna judecator C.S.
din cadrul Tribunalului 1., sub aspectul savarsiri abaterilor disciplinare
previzute de art. 99 lit. h), teza a Il-a din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Prin rezolutia din 27 decembrie 2012 a Inspectiei Judiciare s-a dispus
exercitarea actiunii disciplinare fatd de pérata judecdtor C.S. din cadrul

Tribunalului L.

in aparare, doamna judecdtor nu a invocat nici un aspect de naturd a
justifica intarzierile inregistrate in motivarea hotararilor judecatoresti, ardtand
textual ¢a ,,a pronuntat si motivat exact atdtea dosare cate a putut face bine in
aceasta perioada”, iar cu toate eforturile depuse nu a putut redacta mai multe
hotarari judecatoresti.

Din datele statistice prezentate de conducerea instantei rezultd ca in
intervalul 1.01.2012 — 1.11.2012 parata judecator nu a inregistrat un volum de

activitate mai mare decat ceilalti judecitori ai sectiei, majoritatea magistratilor
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Sectiei I civile ruland un numar mult mai mare de cauze st motivand mai multe

hotérari fatd de doamna judecator C.S.

Din datele statistice comunicate se retine ci in perioada de referinta,
parata judecator a solutionat 349 dosare (sub media pronuntatd de judecatorii
sectiei), numdr care poate fi considerat rezonabil si care nu poate justifica in nici
un fel durata mare a intarzierii in motivare .

De asemenea, pe parcursul anului 2012 doamna Judecator C.S. a fost
planificatd saptaménal in sedinta de judecati sau chiar mai rar, a participat
numai in complete colegiale iar numarul cauzelor rulate pe fiecare sedinta a fost
rezonabil.

Astfel, in luna ianuarie a participat la 4 sedinte de judecatd cu o medie de
47 dosare pe sedinta, in luna februarie a participat la 4 sedinte cu o medie de 38
dosare rulate pe sedinta, in martie a participat la 2 sedinte, cu aproximativ 40
dosare pe sedinta, in aprilie la 3 sedinte cu o medie de 44 dosare rulate pe
sedintd, in luna mai a participat la 5 sedinte cu o medie de 38 dosare pe sedinta,
in iunie la 2 sedinte cu o medie de 58 dosare rulate pe sedinta, in septembrie a
fost planificatd intr-o sedinta cu 44 dosare pe rol, in octombrie in 3 sedinte cu
circa 47 dosare rulate pe sedintd, iar in luna noiembrie la 4 sedinte cu
aproximativ 50 dosare rulate pe sedinta.

Potrivit art. 99 lit. h) teza a ll-a din Legea nr. 303/2004 privind statutul
Judecatorilor si procurorilor, republicati, astfel cum a fost modificati prin Legea
nr. 24/2012 constituie abatere disciplinara nerespectarea in mod repetat si din
motive imputabile a dispozitiilor legale privitoare la solutionarea cu celeritate a
cauzelor ori intdrzierea repetatd in efectuarea lucririlor, din motive imputabile.

Fata de situatia de fapt retinuta si in contextul textului de lege mentionat,

Sectia va analiza daca fapta paratei judecitor C.S., de a inregistra intarzieri in
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redactarea hotirarilor, intruneste elementele constitutive ale abaterii disciplinare

prevazute de art. 99 lit. h), enuntat anterior.

in considerarea elementelor care definesc continutul abaterii disciplinare
reglementatd de art. 99 lit. h) din Legea nr.303/2004 privind statutul judecétorilor si
procurorilor, modificata prin Legea nr. 24/2012, se impune a fi avutd in vedere
subzistenta cumulativa, a elementelor specifice acestei abateri disciplinare, constand
in existenta unei conduite culpabile a magistratului in exercitarea functiei, sub
aspectul intarzierii repetate in efectuarea lucrarilor cat si din perspectiva indeplinirii
conditiei imputabilitatii acestei conduite.

Referitor la cea dintai conditie, care se circumscrie laturii obiective a abaterii
disciplinare prevazutd de art. 99 lit. h) din Legea nr.303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, in forma ulterioard modificarilor aduse prin Legea nr.
24/2012, starea de fapt retinuti in cuprinsul actiunii disciplinare si confirmata de
paratul judecator evidentiaza incalcarea de catre acesta a responsabilitatilor specifice
functiei, respectiv o incdlcare a normelor legale privind termenele de rdactare a
hotararilor judecatoresti, responsabilitati concretizate in cerinta imperativa prevazuta
de art. 4 alin.1 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor,
dispozitie legald potrivit careia judecatorii sunt obligati ca, prin intreaga lor
activitate, sa asigure suprematia legii, sa respecte drepturile si libertatile persoanelor,
precum si egalitatea lor in fata legii si sd asigure un tratament juridic
nediscriminatoriu tuturor participantilor la procedurile judiciare, indiferent de
calitatea acestora.

De asemenea, aceastd abatere disciplinard presupune incalcarea standardelor
de conduitd impuse magistratilor de dispozitiile art. 90 din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata si modificata, coroborat cu

dispozitiile art. 17 din Codul deontologic al judecatorilor i procurorilor si cu cele ale
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nr. 161/2003 privind unele masuri pentru asigurarea transparentei

a. 104 din
in exercitarea demnititilor publice, a functiilor publice si in mediul de afaceri,
prevenirea si sanctionarea coruptiei.

Mai mult decat atat, dispozitiile art. 12 si 13 din Codul deontologic al
Judecitorilor si procurorilor prevad ca acestia sunt obligati s3-si indeplineasci cu
competenta si corectitudine indatoririle profesionale, si respecte indatoririle cu
caracter administrativ stabilite prin legi, regulamente si ordine de serviciu §i sunt
datori sa depuna diligenta necesard in vederea indeplinirii lucrdrilor repartizate, cu
respectarea termenelor legale.

De asemenea, potrivit art. 5 alin. (2) din Regulamentul de ordine interioara al
instantelor judecatoresti, judecitorii au urmitoarele indatoriri: sd asigure, prin
activitatea desfdsuratd, respectarea legii; sd respecte prevederile legale st cele ce
rezultd din regulamente; si dea dovadi de competentd profesionald, precum si si
solutioneze intr-un termen rezonabil cauzele deduse Judecatii.

Sectia retine ca potrivit dispozitiilor art. 264 alin. 1 din Codul de procedura civila
motivarea hotararii se va face in termen de cel mult 30 de zile de la pronuntare.

Desi termenul stabilit de legiuitor in art.264 alin. 1 Cod procedurd civila are
natura unui termen de recomandare, depasirea acestuia conduce la prelungirea
duratei procedurilor judiciare din culpa instantei si implicit, la nerespectarea cerintei
solutiondrii cauzelor intr-un termen rezonabil.

Din probele administrate atat in cadrul cercetirii disciplinare cat si in fata
Sectiei, se retine ca parata C.S. in mod constant motiveazi hotarari judecatoresti
cu depagirea termenului de 30 de zile de redactare stabilit in art.264 alin.l din
Codul de procedura civila .

Nerespectarea acestui termen de catre doamna Judecidtor nu constituie insa

singura cerinta pentru constatarea abaterii disciplinare prevazute de art. 99 |it. h)
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din Legea 303/2004 in sarcina sa, fiind necesard si analizarea vinovitiei. Astfel

cum reiese din dispozitiile art. 99 lit. h), elementul psihologic care precede st
insoteste fapta ilicitd trebuie analizat i sub aspectul imputabilitatii conduitei ilicite
paratei judecator.

Sectia constati ca dispozitiile legale nu prevad criteriile concrete care trebuie
avute in vedere la stabilirea caracterului imputabil al nerespectarii dispozitiilor
legale referitoare la efectuarea cu intarziere a lucrarilor, astfel ca va avea in vedere
toate aspectele care tin de activitatea profesionala desfasurata de catre parata
judecator in perioada de referinta, in raport de situatia de fapt retinuta.

Din aceastd perspectiva si in raport de materialul probator administrat in
cauza, se retine, sub aspectul laturii subiective, cd modul in care parata judecator a
inteles sa 1si exercite atributiile de serviciu este expresia unei conduite imputabile
concretizate in  nerespectarea termenului reglementat expres de lege pentru
redactarea hotararilor judecatoresti pronuntate.

Un alt argument care justificd concluzia conform careia fapta doamnet
judecator C.S. constand in neredactarea hotararilor specificate mai sus are caracter
imputabil, rezida in consecintele produse de neindeplinirea acestei obligatii, atat In
plan procesual, prin neinaintarea dosarelor in caile de atac cat si in imposibilitatea
valorificarii drepturilor recunoscute de lege sau in planul executarii unor
hotarari judecitoresti.

In speta, vinovitia paratei judecator in sivarsirea faptei este dovedita st
rezulta din modul in care acesta a inteles sd-si indeplineascd obligatiile
profesionale ce-i revin, fapt ce a avut drept consecinte prelungirea procedurilor
judiciare, aceasta constituind totodata si o incalcare a dispozitiilor articolului 6
din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor si Libertatilor
Fundamentale.
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'Iqrcé inal termenului rezonabil se are in vedere durata judecitii,
atat in prima instanta cat si in cursul ciilor de atac, prin inactivitatea doamnei
judecator, constand in redactarea cu intarziere a hotirarilor judecatoresti
pronuntate, ajungandu-se ca, la data de 27.11.2012, si existe un numir de 126
hotarari pentru care nu era respectat termenul legal de redactare, situatie care s-a
perpetuat pe o perioada de mai multe luni de zile, a fost prelungit termenul de
solutionare a cauzelor, creandu-se premisele incalcarii cerintei derularii
procedurilor judiciare intr-o perioada rezonabili, in sensul art.6 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor si Libertatilor Fundamentale.

Toate acestea conduc la concluzia caracterului imputabil al intarzierilor
inregistrate in efectuarea lucrarilor de citre parata judecator C.S., determinand
prelungirea procedurilor judiciare, partile fiind lipsite de elementul esential al
aducerii la cunostintd a continutului hotararilor Judecatoresti sub aspectul
considerentelor, indispensabile in aprecierea de citre parti a argumentelor pro si
contra exercitarii unei cii de atac.

Perpetuarea pe o perioada lunga de timp a acestei situatii demonstreaza
ca parata judecator nu a abordat sistematic lucririle pe care le are in redactare si
nu le-a motivat in ordinea vechimii si urgentei lor, ignorand astfel consecintele
deosebit de grave ce s-ar putea produce prin aceastd abordare.

Mai mult decat atit, nici dupa exercitarea actiunii disciplinare parata
Judecdtor nu s-a mobilizat si nu a depus un efort considerabil pentru a reduce
numarul mare de hotarari neredactate in termenul legal, figurand si in prezent
cu un numar total de 121 de hotarari neredactate in termen, din care 23 in
materia recursului (cea mai veche fiind pronuntata in 24.01.2012), 98 in
materia recursului (cea mai veche fiind pronuntata in 6.01.2012).

Din analiza situatiei comunicate de Tribunalul I. ( fila 40-144) rezulta ca

-
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la data de 2.04.2013 parata judecitor figura cu un numér de 23 de hotarari

pronuntate in materia apelului si neredactate in termen (cea mai veche fiind
pronuntati in data de 24.01.2012) si un numar de 98 de hotarari pronuntate in
materia recursului si neredactate in termen (cea mai veche fiind pronuntata in
data de 6.01.2012).

Desi au fost adoptate de catre conducerea instantei o serie de masuri de
degrevare a doamnei judecdtor de anumite sedinte de judecata si nu a fost
desemnati s indeplineasca in anul 2012 alte atributii decat cele de judecata,
totusi aceasta nu a reusit sa se diminueze semnificativ numarul de hotarari
neredactate in termenul legal.

Volumul de activitate al paratei judecdtor in perioada 1.06.2012-1.09.2012
nu justifici intdrzierile foarte mari in redactarea hotararilor judecatoresti
pronuntate, in conditiile in care, alti judecdtori care functioneaza in cadrul
aceleasi sectii, cu un volum de munca similar si chiar mult mai mare,
inregistreazi mai putine restante in redactari.

De asemenea, prin nerespectarea in mod repetat a termenului legal de
redactare a hotirarilor judecatoresti, pardta judecator a incdlcat obligatiile
judecatorilor de a asigura suprematia legii, respectarea drepturilor si libertatilor
persoanelor, precum si egalitatea lor in fata legii.

Faptele au avut consecinte grave prin incdlcarea drepturilor procesuale
ale partilor, aducandu-se atingere si prestigiului justitiei prin nerespectarea
termenului legal de redactare a hotararilor judecatoresti.

Pentru toate aceste considerente, se retine ¢ prin probele administrate in
cauzi s-a facut dovada indeplinirii cumulative a elementelor constitutive ale
abaterii disciplinare prevazute de art. 99 lit. h) teza a Il a din Legea nr.303/2004

privind statutul judecdtorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile si
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completarile ulterioare, motiv pentru care actiunea disciplinard formulata de

Inspectia Judiciara impotriva paratei C.S. - Judecitor in cadrul Tribunalului I.
urmeaza sa fie admisa.

La individualizarea sanctiunii, aplicata in conditiile art. 100 din Legii nr.
303/2004 privind statutul judectorilor si procurorilor, republicati cu
modificarile si completarile ulterioare, Sectia va avea in vedere imprejuririle,
gravitatea concreta precum si consecintele faptelor savarsite de parata judecator.

Astfel, Sectia retine ci parita a avut o atitudine sincerd, nu a contestat
situatia de fapt ce reiese din datele statistice si nu a mai fost anterior cercetati
sau sanctionata disciplinar.

Tinand cont de toate aceste imprejuriri care, in mod obiectiv trebuje avute
in vedere la individualizarea sanctiunii aplicate, fard a fi minimalizate gravitatea
faptelor astfel cum au fost retinute anterior anterior $i vinovatia paratei, precum
si legatura de cauzalitate intre ele, Sectia apreciza ca se justifica aplicarea unei
sanctiuni care sa ii atragd atentia asupra gravitatii abaterilor comise si a
consecintelor acestora.

Ca urmare, fata de disp.art.100 lit. a) din Legea nr.303/2004, republicata,
potrivit cdreia sanctiunile ce se pot aplica trebuie sa fie proportionale cu
gravitatea abaterilor, Sectia apreciaza ci se impune aplicarea sanctiunii
constand in ,,avertisment”.

Vazand si dispozitiile art. 48 si art. 49 alin. (2) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGH
HOTARASTE:

Admite actiunea disciplinara formulati de Inspectia Judiciard impotriva
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in baza art.100 lit.a) din Legea nr.303/2004 privind statutul judecatorilor si

doamnei C.S. — judecétor la Tribunalul 1.

procurorilor, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, aplicd doamnei
C.S. — judecitor la Tribunalul 1., sanctiunea disciplinara constand in ,,avertisment”,
pentru savarsirea abaterii disciplinare prevdzuta de art.99 lit.h teza a II-a din acelasi
act normativ.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare la Completul 5
judecétort al [naltei Curti de Casatie si Justitie.

Pronuntata in sedinta publica astézi, 03.04.2013.

Presedinte,
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