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Dosar nr. 13/J/2012

SECTIA PENTRU JUDECATORI

HOTARAREA NR. 16J

Sedinta publica din 12 decembrie 2012

Pe rol, solutionarea actiunii disciplinare formulata de Inspectia Judiciara
impotriva paratei T.IL, judecitor in cadrul Judecitoriei B.V., avand ca obiect
savarsirea abaterilor disciplinare constand in imixtiunea in activitatea altuj Judecator;
nerespectarea in mod grav si repetat a dispozitiilor privind distribuirea aleatorie a
cauzelor si exercitarea functiei cu rea credintd prin incélcarea cu stiintd a normelor de
drept procesual, abateri prevazute de art. 99 lit. 1), o) si t), ultima rap. la art.99' din
Legea nr. 303/2004 privind statutul Judecdtorilor si procurorilor, republicatd, cu
modificérile si completarile ulterioare.

La apelul nominal, facut in sedintd publica, a raspuns Inspectia Judiciara, prin
reprezentant - inspector judiciar domnul R.P. si parata, doamna judecator T.1., asistatd
de avocat D.A., cu delegatie la dosar.

S-a facut referatul cauzei de citre grefd, dupd care, nemaifiind cereri sau
exceptii prealabile se procedeazi la audierea paratei judecator T.I., cu privire la
faptele retinute in sarcina sa, declaratia fiind consemnati in scris si atasatd la dosarul
cauzei.

In continuare, Sectia acorda cuvantul partilor in probatiune.
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Parata judecatoare, prin avocat, solicita incuviintarea probei cu inscrisuri
pentru a dovedi faptul ca au existat si alte situatii in care magistratii au fixat termen
pentru solutionarea unor cereri in ziua in care au fost inregistrate in instanta.

Inspectia Judiciara, prin reprezentant, solicita de asemenea proba cu inscrisuri si
depune copii de pe hotararile judecdtoresti prin care au fost solutionate contestatiile la
executare. De asemenea aratd ca este de acord cu proba cu inscrisuri solicitata de
parata.

Parata, prin aparator arata ca este de acord cu admiterea probei cu inscrisuri
solicitatd de Inspectie prin reprezentant.

in temeiul art.167 alin.1 Cod procedura civila Sectia apreciaza ca fiind utile,
pertinente si concludente solutionarii cauzei probele cu inscrisuri solicitate, probe ce
sunt administrate in sedintd publica.

Nemaifiind alte cereri prealabile de formulat sau exceptii de invocat, Sectia
apreciaza cauza in stare de judecatd si acorda cuvantul partilor pe fond.

Inspectia judiciara, prin reprezentant arata ca prin sentinta civila nr.
..../LM/AS/2012, pronuntatd in dosarul nr. ..../..../2011 de catre Tribunalul G. -
Sectia civila , avand ca obiect un litigiu de munca, a fost admisa cererea formulata si
astfel parata S.C. G.G.S S.R.L. a fost obligatd sa plateasca reclamantilor cu titlu de
drepturi banesti, sume de bani reprezentand salariu neachitat si alte drepturi salariale.

Fiind un litigiu de munca, hotararea pronuntata este definitiva si executorie
de drept, mentiuni care se regasesc eXpres in dispozitivul acesteia.
Intrand in posesia titlului executoriu, reclamantii au pornit la punerea in executare
a titlului executoriu, prin intermediul Biroului Executorului Judecatoresc ,,Tudor
Florentina” iar executorul judecatoresc a procedat la blocarea conturilor bancare

ale S.C. G.G.S S.R.L., punéand astfel in executare hotararea.

b
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cietateare a formulat mai multe contestatii la executare - patru la
numar, corespunzitoare celor patru reclamanti creditori - inregistrate pe rolul
Judecatoriei B.V., acestea primind termen de solutionare in luna august 2012.

La 20 ulie 2012, adica la trei zile de la introducerea celor 4 contestatii la
executare ardtate mai sus, debitoarea S.C. G.G.S S.R.L. a solicitat prin ordonanti
presedintiala, in fiecare dintre cele 4 situatii juridice, suspendarea provizorie a
executarii silite pana la solutionarea cererii de suspendare silite cuprinsi in cadrul
contestatiilor la executare, acestea fiind repartizate in aceeasi zi, la persoana care
avea atributii de inlocuitor al presedintelu; instantei, conform Hotararii nr. 2/12
lanuarie 2012 a Colegiului de conducere , cererile fiind solutionate in temeiul art.
403 alin. 4 din Codul de procedura civila, de catre doamna judecitor AB. la
completul denumit Complet Permanenta.

Prin incheieri date in camera de consiliu, la 20 iulie, intr-o zi de vineri,
cererile de suspendare provizorie a executdrii silite au fost solutionate, fiind
respinse ca neintemeiate, hotararile Judecitoresti fiind date fara cale de atac.

in data de 23 tulie 2012, intr-o zi de luni (adica in imediata zi lucritoare
celei in care i-au fost respinse cererile de suspendare provizorie a executarii silite),
in jurul orei 10, reprezentantii S.C. G.G.S S.R.L. formuleaza, in fiecare dintre cele
4 cauze de suspendare provizorie ., cerere pentru eliberarea cautiunii, care sunt
aprobate de catre grefierul-sef al instantei,

Ulterior, S.C. G.G.S S.R.L., prin reprezentant, a introdus 4 cereri prin care
solicitd suspendarea executarii silite, aritind c3 in fiecare dintre cele 4 dosare de
contestatii la executare a solicitat instantei de judecata si suspendarea executirii

silite pana la solutionarea capatului principal al cererii introductive, sustinerea
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principala fiind aceea cd ii sunt blocate conturile bancare, fiind in imposibilitate de
a achita alte plati etc., iar din acest lucru reiese urgenta cereril.

Prin cererile formulate, debitoarea a solicitat suspendarea executdrii silite
pana la solutionarea contestatiei la executare, in fiecare dintre cele 4 dosare de
contestatie la executare. Cererea a fost intemeiata in drept pe dispozitiile art. 401
punctul b, 403 punctul 1 si punctul 4 s.a. din Codul de procedura civila.

La cererile depuse au fost depuse si documentele privind cautiunea,
chitanta si recipisa de consemnare, acte ce tocmai ii fusesera restituite din dosarele
de ,,ordonanta presedintiala”.

Cele 4 cereri au ajuns la doamna judecdtor T.I. care a pus rezolutie de
primire, acestea nefiind repartizate aleatoriu, ¢i manual, fira a fi formate dosare
separate sau fara a fi atagate dosarelor existente.

Acestea au fost solutionate in aceeasi zi de citre doamna judecdtor T.I. in
_Camera de consiliu”, fara a fi intocmita lista de sedinta, fara a fi citate partile.

Prin incheierile date in dosarele respective, au fost admise cererile
formulate de catre S.C. G.G.S. S.R.L. si s-a dispus, suspendarea executarii silite
pana la solutionarea irevocabila a contestatiei la executare ce face obiectul
dosarelor respective.

Dupa pronuntarea hotararii, reclamanta S.C. G.G.S. S.R.L. a formulat
cereri de eliberare a unui certificat de grefa din care sa rezulte solutia pronuntata,
acestea fiind eliberate la scurt timp, in fiecare dosar, de catre grefierul-sef.

Ca urmare a depunerii de catre debitoare a certificatelor de grefa
mentionate, s-a procedat la deblocarea conturilor bancare pe care fusese instituita

poprirea.
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.. .' r c pamiparea la sedinta de judecata din data de 23 iulie 2012 a
doamnei judecator T.I. reprezintd, mai 1intdi, o incilcare a dispozitiilor
regulamentare referitoare la respectarea celor ce rezultd din hotararile colegiului de
conducere si participarea la sedintele de judecata, in completele de judecata
stabilite conform legii, indatoriri stabilite de art. S alin. 2 lit. b si f din Hotararea nr.
387/2005 pentru aprobarea Regulamentului de ordine interioara al instantelor
Judecatoresti.

Potrivit art. 93 alin. 3 din Regulament, orice alte cereri care vizeaza cauze
pe rol si acte de orice natura, se prezinta, dupa caz, presedintelui instantei sau,
atunci cand cererea priveste un dosar aflat pe rolul instantei, completului ciruia i-a
fost repartizati cauza.

Or, in data de 23 iulie 2012, doamna Judecidtor T.I. nu avea atributii de
Judecdtor de serviciu, dupa cum nu avea nici atributii de inlocuitor al presedintelui
instantei, si nici de judecitor la permanenta.

Dimpotriva, din verificari a reiesit cd, cu exceptia celor 4 cereri preluate
de doamna judecitor T.I., activitatea de primire a cererilor si a corespondentei in
general a fost realizatd in 23 iulie de doamna grefiera-sef U.D., grefier cu studii
superioare, ca persoani desemnati cu repartizarea aleatorie a cauzelor, in calitate
de ,ajutor al judecatorului desemnat la repartizarea aleatorie”, cum reiese din
Ordinul de serviciu nr. 18/12.01.2012 al presedintelui instante; .

De asemenea, asa cum reiese din continutul celor 4 cauze solutionate de
catre doamna judecitor T.1., cererile de suspendare (provizorie) a executirii silite
nu au fost taxate si timbrate in mod corespunzator, potrivit dispozitiilor legale.
Astfel, potrivit art. 3 lit. e din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare

de timbru, actiunile si cererile neevaluabile in bani, cum sunt si cererile de
s
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suspendare a executarii silite, inclusiv a executarii vremelnice, se taxeaza cu o
suma fixa de 10 lei si li se aplica in mod corespunzator si timbru judiciar.

Reiese asadar ca la solutionarea celor 4 cereri au fost incalcate de céatre
doamna judecitor dispozitiile legale incidente, prezentate mai sus, referitoare la
taxele judiciare de timbru si, implicit, la timbrul judiciar, prevazute de O.G.
32/1995 privind timbrul judiciar.

In ceea ce priveste modul de aplicare a dispozitiilor legale referitoare la
cautiune este de mentionat ca, potrivit art. 403 din Codul de procedura civila,
cautiunea este stabilita de cétre instanta de judecata, iar nu de catre parte.

Evident ci este posibil ca partea sa-si calculeze singurd cautiunea sisa o
depuna in cuantumul apreciat, insa, chiar si in aceastd situatie, judecatorul
desemnat cu solutionarea cauzei, indiferent de mod, este obligat sa verifice atat
cuantumul acesteia prin raportare la limitele legale, cat si corespondenta dintre
cautiunea platita si suma din titlul executoriu etc.

in cauza de fata, in cele patru dosare au fost depuse chitantele folosite la
dosarele solutionate in sedinta de vineri, 20 julie 2012, cand au fost respinse
cererile de suspendare a executdrii silite.

Asa cum s-a ardtat, aceste cereri au fost solutionate vineri prin respingerea
lor, iar luni, 23 iulie, au fost retrase ,,cautiunile” (in fapt, chitantele si recipisele de
consemnare), fiind folosite si la cererile solutionate de catre doamna judecétor T.1.

Cert este faptul ca doamna judecator nu a stabilit personal cautiunea prin
raportare la textele de lege si nici nu a verificat daca partea si-a indeplinit obligatia
legala.

Din verificari a mai reiesit ca judecarea celor 4 cereri s-a realizat cu

incalcarea si a altor dispozitii legale si regulamentare.

N
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l,ererile au fost judecate nu in sedinta publica, ci in biroul grefierei-
sefe, fiind incalcate dispozitiile referitoare la publicitatea sedintei de judecata,
prevazute de art. 121 alin. 1 din Codul de procedura civila.

in al doilea rand, s-a constatat ci nu s-a dispus si nici nu au fost Ingtiintate
partile, in special paratii creditori, de Judecarea cauzei, fiind incilcate dispozitiile
Cu caracter general prevazute de art. 85 din Codul de procedura civila, care
instituie obligatia ca judecitorul si nu poatd hotari asupra unei cereri decat dupa
citarea sau infatisarea partilor afara numai daca legea nu dispune altfel.

Dispozitiile art. 107 din acelagi cod impun ci presedintele va amana
Judecarea pricinii ori de cate ori constati c3 partea care lipseste nu a fost citati cu
respectarea cerintelor prevazute de lege sub pedeapsa nulittii.

In conditiile in care din analiza rezolutiilor nu reiese ci s-a dispus, ci ar fi
fost editate si transmise citatii partilor, reiese ca au fost incilcate normele de
procedura din dispozitiile legale mai sus aratate referitoare la citarea partilor.

in al treilea rand, nu au respectate nici dispozitiile din Regulament privind
atasarea de catre judecator a dosarelor cu cereri similare , In urma verificarii in
sistemul ECRIS daci existd alte dosare formate ca urmare a unei cereri formulate
de aceleasi persoane, impotriva acelorasi persoane si avand acelasi obiect si dupa
intocmirea unui referat in care si se mentioneze rezultatul verificirii.

in al patrulea rand, nu au fost efectuate consemniri in caietul grefierului de
sedintd , cu inscrisuri din care reiese ¢i intre consemndrile din sedinta din 6 iulie
2012 si cea din 27 iulie 2012 nu existd nicio mentiune, asadar pe 23 iulie, ca
sedintd intermediara, nu e mentionat nimic in ceea ce priveste desfisurarea
procesului: numarul dosarului, pozitia acestuia pe lista de sedintd, masurile dispuse

de instanta etc. si nu au fost fi vizate de citre doamna judecator T.I., in calitate de
7
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presedinte al completului de judecata, care in prealabil avea obligatia de a verifica

continutul acestora si de a urmdri §i atasarea listei de sedinta la caietul de note.

in ultimul rand, nu a fost intocmitd si deci nici afisata lista de sedinta, fiind
incilcate dispozitiile art. 103 alin. 1, care prevad ca grefierul de sedinta afiseaza
lista cauzelor cu o zi inaintea termenului de judecata sau cel mai tarziu cu o ora
inainte de inceperea sedintei la instantele la care activitatea se desfasoara in 2 - 3
timpi, dar si cele ale art. 110 alin. 5, prin care se prevede ca dupa intocmirea
procedurilor de comunicare, grefierul de sedinta preda dosarele grefierului arhivar
sef, sub semnatura pe lista de sedinta, iar listele purtand semnatura de predare-
primire se indosariaza si se pastreaza pentru evidenta.

in consecinta, se solicitdi admiterea actiunii disciplinare exercitate
impotriva doamnei judecator T.1. jar in ceea ce priveste sanctiunea ce urmeaza a fi
aplicatd, lasd la aprecierea Sectiei.

Aparatorul paratei, doamna avocat A.D., arata ca lucrurile s-au petrecut
intr-o instantd organizata defectuos, in situatia in care atat loctiitorul presedintelui
cat si magistratul stagiar lipseau din instanta, astfel incat cererile cu caracter urgent
nu puteau fi solutionate.

Desi au fost formulate contestatii la executare in care s-a solicitat §i
suspendarea executdrii, acestea din urma nu au primit termen de solutionare
anterior termenului fixat pentru solutionarea contestatiilor desi aveau caracter
urgent.

Se arati ca si cererile de suspendare provizorie solutionate in ziua de vineri
au fost repartizate tot manual, nu au fost timbrate, au fost solutionate tot in camera

de consiliu, au fost formate dosare separate care nu au fost atasate la dosarele
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avéca obiect tagiile la executare, astfel incat se poate aprecia ca aceasta
era practica in cadrul instantei.

Parata a procedat in data de 23 iulie in mod simjlar din punct de vedere
tehnic, fara sa cunoasca faptul ca vineri mai fusesera solutionate alte patru cereri
iar solutia pronuntata nu a produs prejudicii, neavand autoritate de lucru judecat.

Apardtorul mai arati ca cererile au fost solutionate in interpretarea
dispozitiilor prevazute de art.403 Cod de procedura civila iar prin actiunea
disciplinara nu se poate aduce atingere rationamentului logico-juridic  al
magistratului. De asemenea se arati ci existi posibilitatea delegarii atributiilor,
ceea ce reprezintd o exceptie de la repartizarea aleatorie a cauzelor, motiv pentru
care, parata a avut justificarea actiunii sale, cita vreme magistratul planificat la
permanenta in data de 23 iulie lipsea din instanta.

Apreciaza ca in cauzi nu sunt aplicabile dispozitiile prevazute de art.
99lit.0) din Legea nr.303/2004 intrucat cele patru cereri au fost solutionate in
aceeasi zi, neexistand caracterul repetat cerut de lege. De asemenea se arati ca nu
sunt aplicabile nici dispozitiile art.90 litt) din Legea nr.303/2004, in sensul ci
pardta nu a actionat cu rea credinta, ci a actionat in interpretarea dispozitiilor
prevazute de art.403 din Codul de proceduri civila $i potrivit practicii existente in
cadrul acelei instante. In ceea ce priveste forma de vinovatie a »gravei neglijente”,
aparatorul paratei arata ca lasa la aprecierea instantei.

In concluzie, aparatorul paratei solicita respingerea actiunii disciplinare iar
in subsidiar solicita aplicarea sanctiunii disciplinare a avertismentului.

Parata arata ca nu mai are nimic de adaugat si ca lasa la aprecierea Sectiei

modul de solutionare a cauzei.
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SECTIA PENTRU JUDECATORI

Deliberand asupra actiunii disciplinare de fata, retine urmatoarele:

Prin actiunea disciplinard inregistrata pe rolul Sectiei pentru judecdtori in
materie disciplinara sub nr.13/J/2012, Inspectia Judiciara a solicitat Sectiei ca,
prin hotdrarea ce o va pronunta, sd dispuni aplicarea uneia dintre sanctiunile
prevazute de art. 100 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, paratei T.L
din cadrul Judecatoriei B.V. cu privire la savarsirea abaterilor disciplinare
previzute de art. art. 99 lit. 1), o) si t), ultima rap. la art. 99" alin. 1 din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicata cu modificarile
si completarile ulterioare, astfel cum a fost modificatd prin Legea nr. 24/2012,
constind in imixtiunea in activitatea altui judecitor; nerespectarea in mod grav si
repetat a dispozitiilor privind distribuirea aleatorie a cauzelor si, respectiv
exercitarea functiei cu rea-credintd, prin incalcarea cu stiinta a normelor de drept
procesual, acceptand vatamarea drepturilor creditorilor..

in motivarea actiunii disciplinare s-a retinut in sarcina judecatorului T.IL.
ca, la data de 23 iulie 2012, desi nu era desemnatd sd participe la judecarea
vreunei cauze, a dispus crearea unei sedinte de judecata in ,,Camera de consiliu”,
fara aprobarea Colegiului de conducere al Judecatoriei B.V.. De asemenea, fara a
fi citate partile, fira a se plati taxele judiciare de timbru si fara a fi respectate
dispozitiile legale si regulamentare privind circuitul administrativ-jurisdictional,
doamna judecitor a solutionat patru cereri de suspendare a executdrii silite, cu
toate ci existau pe rol cereri similare in dosarele ..., ..., .... si..../.../2012. Desi

aceste cauze fuseserd repartizate altor judecatori, doamna judecator T.I. a preluat
10
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nelgal e r srel en;ionate, acceptand sa aduca astfel atingere prestigiului
Justitiei si sa vatame interesele creditorilor.

Inspectia Judiciard ~ Directia de inspectie judiciard pentru judecatori
apreciaza ca faptele judecatorului intrunesc elementele constitutive ale abaterilor
disciplinare prevazute de art. 99 lit. ), 0) si t), ultima rap. la art. 99' alin. 1 din
Legea nr. 303/2004 privind statutul Judecatorilor si procurorilor, republicata cu
modificarile si completarile ulterioare, constand in imixtiunea in activitatea altui
Judecator; nerespectarea in mod grav si repetat a dispozitiilor privind distribuirea
aleatorie a cauzelor si, respectiv exercitarea functiei cu rea-credintd, prin
incalcarea cu stiintd a normelor de drept procesual, acceptand vitimarea
drepturilor creditorilor.

In drept, Inspectia Judiciara isi intemeiazd prezenta actiune disciplinara pe
dispozitiile art. 98 — 101 din Legea nr. 303/2004 republicata si modificata si art. 44 —
46 din Legea nr. 317/2004, republicata st modificata.

In dovedirea actiunii, Inspectia Judiciara a aratat ca, pe parcursul cercetarii
disciplinare, a fost administrata proba cu inscrisuri si testimoniala.

In sedinta publica din data de 12.12.2012 s-a procedat la audierea paratei,
declaratia acesteia fiind consemnata in scris sl atasata la dosarul cauzei.

In cauza s-a administrat proba cu inscrisuri.

Analizind materialul probator administrat in cauza, Sectia pentru
judecatori in materie disciplinara retine urmitoarea situatie de fapt:

La data de 29 august 2012, a fost inregistratd la Consiliul Superior al
Magistraturii, sub nr. 1/23770/1154/29 august 2012, sesizarea presedintelui Curtii de
Apel B., doamna judecator L.S., in temeiul art. 45 alin. 2 din Legea nr. 317/2004

privind Consiliul Superior al Magistraturii, cu modificarile s completarile
iy
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tore, i care a inaintat sesizarea si documentatia aferenta, inclusiv cea
transmisd de presedintele Judecatoriei B.V. cu privire la activitatea profesionala a
doamnei judecdtor T.1I..

Prin rezolutia din 1 octombrie , in temeiul art. 45 alin. 6 lit. b din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, s-a dispus inceperea
cercetarii disciplinare prealabile fata de doamna judecator T.L din cadrul Judecatoriei
B.V., sub aspectul savarsirii abaterilor disciplinare prevazute de art. 99 lit. 1), o) s,
respectiv, t), rap. la art. 99' din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare.

Avand in vedere intregul ansamblu probator administrat in cauza Sectia
retine urmatoarea situatie de fapt:

Prin sentinta civild nr. .../LM/AS/2012, pronuntatd in dosarul nr.
.../.../2011, pronuntata de catre Tribunalul G. - Sectia civila , avand ca obiect un
litigiu de munca, a fost admisa cererea fiind obligata parata S.C. G.G.S. S.R.L. sa
plateasci reclamantilor drepturi banesti, reprezentand salariu neachitat si alte
drepturi salariale, dupa cum urmeaza: V.1, suma de 1750 de lei; M.T. — 1200 de
lei; C.G. — 1100 lei; P.N., 1919, drepturi salariale si 168,75 lei, contravaloare
transport si, in fine, P.I, suma de 2490 de lei si alti 239,75 lei. Prin aceeasi
hotdrare, parata a fost obligata la plata sumei de 600 de lei, reprezentand cheltuieli
de judecata.

Intrand in posesia titlului executoriu, reclamantii au pornit la punerea in
executare a titlului executoriu, prin intermediul Biroului Executorului Judecatoresc
., Tudor Florentina”, care a luat urmatoarele masuri:

- in data de 20 iunie 2012, au fost inregistrate pe rolul B.E.J. ,, Tudor

Florentina” cererile de executare nr. 761 si 762 s.a., creditor fiind in prima cerere

12
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.N., iar, in cea de- a, P.I., debitor fiind, in toate dosarele de executare, S.C.
G.G.S. S.R.L., conform titlului executoriu, identic in toate situatiile, sentinta civila
nr. .../LM/AS/2012, pronuntata de Tribunalul G., indosarul nr. .../.../2011;

- In urma cererilor de executare, s-au format dosarele de executare
nr. 734/2012, 761/2012, 762/2012 s.a.;

- in 21 iunie 2012, executorul Judecatoresc a inaintat, pentru dosarele de
executare, Judecatoriei B.V., ca instanta de executare, cereri pentru incuviintarea
executarii silite a cererilor de executare silita;

- in data de 3 iulie 2012, Judecitoria B.V. a incuviintat, atit cererea de
incuviintare silitd din dosarul de executare 761/2012, cat si cererea de Incuviintare
a executarii silite din dosarul de executare nr. 762/2012 etc.;

- in data de 11 iulie 2012, executorul Judecitoresc a inaintat debitoarei S.C.
G.G.S. S.R.L, in dosarele de executare, ingtiintarea infiintérii popririi, asupra
sumelor de bani, precum si a altor valori mobiliare, pe care le detinea la unitatile
bancare (pag. 197, vol. I);

- concomitent, in data de 11 iulie 2012, a inaintat, citre un numar de
9 institutii bancare, dispozitii de infiintare a popririi pe conturile debitoarei
S.C. G.G.S.S.R.L.;

in consecintd, executorul judecitoresc a procedat la blocarea conturilor
bancare ale S.C. G.G.S. S.R.L, punand astfel in executare hotirarea.

Societatea debitoare a formulat mai multe contestatii la executare - patru la
numar, corespunziatoare a patru reclamanti creditori - inregistrate pe rolul
Judecatoriei B.V. | si anume:

La 17 iulie 2012, S.C. G.G.S. SR.L a depus la Judecitoria B.V. o

contestatie la executare impotriva executirii silite a sentintei civile nr.
13
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~ /LM/AS/2012 a Tribunalului G., pornite de B.E.J. . Tudor Florentina”, in dosarul
de executare nr. 762/2012, la cererea lui P.1..

Totodata, s-a solicitat in baza art. 403 alin. 1 din Codul de procedura civila,
suspendarea executarii silite pana la solutionarea contestatiei.

Contestatia a constituit obiectul dosarului nr. ..../.../2012, care, primind
termen de 21-35 de zile, de catre judecdtorul de serviciu, a fost repartizat aleatoriu
la un complet de judecatd de vacantd judecatoreasca din data de 13 august 2012, a
carui compunere urma sa fie asigurata, potrivit planificarii, de cétre doamna
judecator A.D.

Tot la 17 iulie 2012, S.C. G.G.S. S.R.L a depus la Judeciatoria B.V. o
contestatie la executare impotriva executdrii silite a sentintei civile nr. .../LM/AS/
2012 a Tribunalului G., pornite de B.E.J. ,/Tudor Florentina”, in dosarul de
executare nr. 761/2012, dar la cererea unui alt creditor, V.1.. La fel, s-a solicitat in
baza art. 403 alin. 1 din Codul de procedura civila, suspendarea executarii silite
pana la solutionarea contestatiei.

Aceastd contestatie a constituit obiectul dosarului nr. ..../.../2012, care,
primind acelasi termen de 21-35 de zile, a fost repartizat aleatoriu la completul de
judecata de vacanta judecatoreasca din 13 august 2012, a cdrui compunere urma sa
fie asigurata tot de cétre doamna judecator A.D..

Al treilea dosar de contestatie la executare a fost inregistrat tot la data de
17 iulie 2012 impotriva executdrii silite a sentintei civile nr. .../LM/AS/2012 a
Tribunalului G., pornite de B.E.J. ,,Tudor Florentina”, in dosarul de executare nr.
734/2012, la cererea creditorului M.G.. S-a solicitat, in baza art. 403 alin. 1 din
Codul de procedura civila, suspendarea executarii silite pana la solutionarea

contestatiel.
14
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Ckﬁnéﬁaﬁééibbnﬁhuh obiectul dosarului nr. .../...12012, care, primind
termen tot de 21-35 de zile a fost repartizat aleatoriu la completul de Judecata de
vacanta judecatoreascd din 7 august 2012, a cirui compunere urma sa fie asigurata
de catre doamna judecator L.L..

A patra cauza, respective cea cu nr. .../ .../2012, ce il privea pe creditorul
P.N., a fost inregistrata la aceeasi data, adica la 17 iulie 2012, cu dosarul de
executare nr. 761/2012, dar a fost repartizata la completul de judecati de vacanta
Judecatoreasca din 14 august 2012, prezidat de catre doamna judecitor C.B.,
presedinta Judecatoriei B.V..

La 20 iulie 2012, la un interval de trei zile de la introducerea celor 4
contestatii la executare aritate mai sus, debitoarea S.C. G.G.S. S.R.L a solicitat
prin ordonanta presedintiala, suspendarea provizorie a executirii silite pana la
solutionarea cererii de suspendare silite cuprinsd in cadrul contestatiilor la
¢Xecutare, acestea fiind repartizate in aceeasi zi, la persoana care avea atributii de
inlocuitor al presedintelui instantei, conform Hotararii nr. 2/12 ianuarie 2012 a
Colegiului de conducere, cererile fiind solutionate in temeiul art. 403 alin. 4 din
Codul de proceduri civila, de citre doamna Judecator A.B., la completul denumit
Complet Permanenta.

Cele 4 cauze de suspendare provizorie a executiri silite au constituit
obiectul dosarelor: ..../.../2012 s 02012 L 7..0.2012 sl, respectiv,
2012,

Asa cum s-a aratat, fiecare dintre aceste cauze a primit termen la data de 20
iulie 2012, astfel ca acestea au fost repartizate manual cu tipul de termen ,,astazi,

20 iulie 20127,
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Este de mentionat ci in fiecare dintre ele au fost depuse documente privind
plata cautiunii, din care reies urmatoarele aspecte:

in cauza nr. .../.../2012, dar ,pentru dosarul nr. ......20127, cu
creditorul P.1., se depune la data de 19 iulie 2012 (cu o zi inainte de introducerea
cererii si deci a formdrii dosarului) la Unitatea C.E.C. Bank suma de 362 de lei -
pentru care se elibereaza chitanta - de catre deponentul T.M.V., avand ca titular pe
S.C. G.G.S. S.R.L, suma reprezentand ,,cautiune dosar nr. ..../.../2012”, depusa
spre consemnare pe seama si la dispozitia Judecatoriei B.V., asa cum reiese din
copia chitantei si a recipisei de consemnare.

Situatii asemanatoare se inregistreaza si in celelalte dosare, asa cum reiese
din documentele din dosar, respectiv : ..../.../2012; 1020125 ......2012.

Prin incheieri date in camera de consiliu, la 20 iulie, intr-o zi de vineri,
cererile de suspendare provizorie a executarii silite au fost solutionate, fiind
respinse ca neintemeiate, hotararile judecitoresti fiind date fara cale de atac.

in data de 23 iulie 2012, intr-o zi de luni (adica in ziua lucratoare imediat
urmitoare celei in care i-au fost respinse cererile de suspendare provizorie a
executarii silite), in jurul orei 10.00, reprezentantii S.C. G.G.S. S.R.L formuleaza,
in fiecare dintre cele 4 cauze de suspendare provizorie (.... - ....l...12012), cerere
pentru eliberarea cautiunii, care sunt aprobate de catre grefierul-sef al instantel,
doamna U.D.M., astfel ci sunt restituite in aceeasi zi.

Ulterior, S.C. G.G.S. S.R.L, prin reprezentant, a introdus 4 cereri prin care
solicita presedintelui Judecatoriei B.V. sa se pronunte asupra capatului de cerere
privind suspendarea executarii silite, aritand ci in fiecare dintre cele 4 dosare
avand ca obiect contestatie la executare a solicitat instantei de judecata si

suspendarea executdrii silite pana la solutionarea capatului principal al cereril
16
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sustinerea principala fiind aceea ca ii sunt blocate conturile bancare,

iductive,
fiind in imposibilitate de a achita alte plati etc., iar din acest lucru reiese urgenta
cereril.

Prin cererile formulate, debitoarea a solicitat suspendarea executdrii silite
pand la solutionarea contestatiei la executare, in fiecare dintre cele 4 dosare de
contestatie la executare.

Cererile au fost intemeiate in drept pe dispozitiile art. 401 punctul b, 403
alin. 1 si 4 din Codul de proceduri civila.

La cererile depuse au fost anexate si documentele privind cautiunea,
chitanta si recipisa de consemnare, acte ce tocmaj i fusesera restituite din dosarele
avand ca obiect suspendarea provizorie a executirii silite pe cale de ordonanti
presedintiala

Cele 4 cereri au fost inaintate doamnei Judecétor T.I., care a completat
formularele cu model de rezolutie, trecand la rubrica data primirii, pe cea de “23
iulie 20127, 1a obiectul cauzei, ,,suspendare executare silita, art. 403 (1) c.pr.civ.”,
iar la tipul termenului ,,in camera de consiliu”.

Cererile nu au fost repartizate aleatoriu, ci manual, fira a fi formate dosare
separate sau fard a fi atasate dosarelor existente, ce aveau ca obiect contestatie la
executare, pe care doamna judecitor T.I. le-a cerut de la arhiva, dispunand totodati
ca cererile sa fie solutionate in cadrul acestora, dar care fuseserd repartizate altor
magistrati din cadrul instantei, cauze care aveau deja prim termen de judecatd
stabilit aleatoriu.

Fiindea in ziua respectiva nu erau planificate complete de judecati si deci
nu existau tehnico-informatic deschise astfe] de complete, doamna judecator T.I. a

dispus grefierei sale de sedintd, doamna P.V.L., sa foloseasci sistemul electronic
17
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pentru crearea unui complet de judecatd, la C5, prefigurat in Ecris ca fiind CJ [5],
completul de judecata al crui titular este chiar doamna judecator, pentru data de
23 iulie 2012.

Grefiera a folosit calculatorul grefierului-sef si a creat complet pentru
a fi alocate apoi manual cele 4 cereri, carora li se stabilise termen la 23 iulie.

Prin incheierile date in dosarele respective, au fost admise cererile
formulate de catre S.C. G.G.S. S.R.L. si s-a dispus, de fiecare data, suspendarea
executdrii silite pana la solutionarea irevocabila a contestatiei la executare ce face
obiectul dosarelor respective.

Dupa pronuntarea hotararii, reclamanta S.C. G.G.S. S.R.L. a formulat
cereri de eliberare a unui certificat de grefa din care sa reiasd solutia, fiind eliberate
la scurt timp, in fiecare dosar, de catre grefierul-sef.

Din relatiile comunicate de catre Biroul Executorului Judecatoresc ,,Tudor
Florentina” a reiesit ca in data de 26 iulie 2012, debitoarea S.C. G.GS. SR.L.a
depus, in original, ,in dosarele de executare nr. 761/2012, nr. 762/2012 etc.
certificate de grefd, din care reiese faptul ca ,, Prin incheierea din camera de
consiliu de la 23.07.2012, a fost admisd cererea i s-a dispus suspendarea
executdrii silite pand la solugionarea irevocabild a contestatiei la executare ce face
obiectul dosarului nr. .../.../2012, executare silitd pornitd in dosarul de executare
ar. 761/2012 a Biroului executorului judecdtoresc Tudor Florentina.”, formularea
fiind identica si in cazul celorlalte certificate de grefa, depuse de asemenea in
original, cum ar fi, spre exemplu, cel pentru dosarul de executare nr. 762/2012
s.a.m.d.

Ca urmare a depunerii de catre debitoare a certificatelor de grefa
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| Biol ecutorului Judecatoresc ,,s-a  conformat dispozitiilor
instantei de executare .

Aceasta situatie de fapt rezultd din coroborarea declaratiilor si notelor de
relatii date de parata cu declaratiile de martori si inscrisurile aflate Ia dosar, probe
administrate in cadrul cercetarii disciplinare, precum si in fata Sectiei .

Fata de materialul probator administrat in cauza, Sectia apreciazd ca fapta
retinuta in cuprinsul actiunii disciplinare in sarcina paratei Judecator T.I. din cadrul
Judecatoriei B.V. nu intruneste cumulativ elementele constitutive ale abaterii
disciplinare prevazute de art. 99 lit. | din Legea nr. 303/2004 privind statutul
Judecatorilor si procurorilor, republicata si modificata prin Legea nr. 24/2002.

Potrivit art. 99 Iit. I) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor sl
procurorilor, republicatd si modificata prin Legea nr. 24/2012 constituie abatere
disciplinara imixtiunea in activitatea altui judecator .

Pentru angajarea raspunderii disciplinare este necesar ca fapta ce constituie
abatere disciplinara sa intruneasca elementele constitutive cu referire la latura
obiectiva, latura subiectiva si legatura de cauzalitate intre fapta savarsita si rezultatul
produs iar in ceea ce priveste vinovétia, aceasta trebuie constatata in mod cert in baza
probatoriului administrat in cauza.

Sub aspectul laturii obiective, elementul constitutiv al abaterii disciplinare
prevazuta de art. 99 litera 1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, modificatd prin Legea nr. 24/2012, consta in imixtiunea in activitatea
altui magistrat, expresia ,, imixtiune” referindu-se la orice atingere adusa principiului
potrivit caruia, in activitatea ce o desfasoara, judecatorii sunt independenti si se supun
legii, indiferent daca prin actul de imixtiune se urmareste sau nu realizarea unui

interes.
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Sectia retine ca, in exercitarea atributiilor profesionale, cat si in afara acestora,
judecatorul este dator sa se abtind de la orice acte sau fapte de natura sa compromita
demnitatea lui in functie si in societate, cd trebuie si apere prestigiul puterii
judecatoresti printr-o comportare adecvata in relatiile cu justitiabili, cu colegii, cu
reprezentantii celorlalte organe ale statului, cu intregul corp social.

Prin urmare, acestuia nu-i este ingaduit sa pretinda sau sa accepte ori sa
intervind in activitatea altui judecdtor, pentru rezolvarea intereselor personale, ale
familiei sau ale altor persoane, altfel decat in limita cadrului legal reglementat
pentru toti cetdtenii, fiindu-i interzis, cu desavarsire, sd se foloseasca de calitatea
lui pentru a obtine avantaje sau prioritati in rezolvarea unor astfel de interese.

Din probele administrate in cauza nu se poate retine ca, prin conduita sa,
parita judecator a incélcat dispozitiile art.11 alin.(3) din Codul deontologic al
judecatorilor si procurorilor, adoptat prin Hotdrarea nr. 328 din 24 august 2005 a
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, care stipuleaza ca ,,judectorilor si
procurorilor le este interzis sa intervind pentru solutionarea unor cereri, s pretinda
sau sa accepte rezolvarea intereselor personale sau ale membrilor familiei ori altor
persoane, astfel decat in limita cadrului legal. Imixtiunea in activitatea altor
judecatori si procurori este interzisd”, si nici pe cele ale art.17 din acelasi cod, care
prevede ca ,, judecatorii §i procurorii sunt datori sa se abtina de la orice acte sau
fapte de naturd s& compromitd demnitatea lor in functie si in societate”.

Sectia retine cd solutionarea de catre parata judecator la data de 23 iulie
2012, desi nu era desemnata sa participe la judecarea vreunei cauze, a celor patru
cereri de suspendare a executdrii silite nu reprezinta o imixtiune in activitatea altu
judecator, neputdndu-se sustine ca aceasta a intervenit de o maniera nelegala in

judecata dosarelor ..., ..., ... si ....J.../2012, cauze care fusesera repartizate
20

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei, Nr.141B,, Sector 6
Fax; 322.62.96
Web: www.csm1909.10



A sl e
g@r - "Consiliul Superior al Magistraturii
f ;ﬂ . este garantul independentei justitiei”
aw (art. 133 alin. I din Constitufie,
o s’ republicatd)
v-...t‘iﬁ:. .‘-'—:,.w;;

& Maiat-aiart

ltdecéti. Patic, parata judecator a solutionat doar cererile de suspendare a
executarii silite pana la judecarea pe fond a contestatiilor |a executare de catre
judecatorii investiti initial, neexistand dovezi in sensul ca aceasta a intervenit in
activitatea altui magistrat pentru satisfacerea unor interese personale.

De asemenea, sub aspectul laturii subiective, se refine ca parata nu a avut
intentia de interveni in activitatea altui judecdtor in scopul aritat anterior, ci a apreciat
cd se impune solutionarea de urgenti a acestor cereri, si Intrucat era singurul magistrat
prezent in instantd in acel moment a procedat in maniera descrisa anterior.

Pentru aceste considerente, Sectia apreciaza cd nu sunt intrunite cumulativ
elementele constitutive ale abaterii disciplinare prevazute de art. 99 lit. | din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicata si modificata prin
Legea nr. 24/2002.

Referitor la abaterea disciplinara prevazuta de art. 9 lit. 0) din Legea
nr.303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicata si
modificata prin Legea nr. 24/2002, Sectia retine ca art. 101 din Regulamentul de
ordine interioara a instantelor judecatoresti prevede ca neluarea masurilor necesare
aplicarii normelor criteriului aleatoriu de repartizare a cauzelor sau incalcarea acestor
norme atrage raspunderea disciplinari a persoanelor vinovate, in conditiile legii.

Art. 11 din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciara prevede ca
activitatea de judecata se desfasoari cu respectarea principiilor distribuirii aleatorii a
dosarelor si continuititii, cu exceptia situatiilor in care judecatorul nu poate participa
la judecata din motive obiective.

Potrivit art. 52 alin. 1 din aceeasi lege ,, Colegiile de conducere stabilesc
compunerea completelor de judecata la finceputul anului, urmarind asigurarea

continuitatii completului, precum si ca schimbarea membrilor completelor se face
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in mod exceptional, pe baza criteriilor obiective stabilite de Regulamentul de ordine
interioara a instantelor judecatoresti”.

Repartizarea cauzelor pe complete se face in mod aleatoriu, in sistem
informatizat, iar cauzele repartizate unui complet de judecatd nu pot fi trecute altui
complet decit in conditiile prevazute de lege ( art.53 din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciard).

in conformitate cu art. 96/1 alin. 1 din Regulament, cererile accesorii referitoare
la un dosar repartizat aleatoriu se judecd de acelasi complet de judecatd, de unde
reiese cd si cererile urmeaza tot regula principala, prin atagarea lor manuala la dosarul
principal, de fond, care a fost repartizat aleatoriu.

Circuitul acestor cereri este stabilit prin art. 93 alin. (3) din Regulament care
aratd ca celelalte cereri si acte de orice natura se inregistreaza in registrul general de
dosare si se prezintd, dupa caz, presedintelui instantei sau, atunci cand cererea priveste
un dosar aflat pe rolul instantei, completului caruia i-a fost repartizata cauza, asadar,
neluarea masurii de a transmite cererile, repetate si similare de altfel cu cele aflate pe
rol, constituie o incilcare a normelor privind repartizarea aleatorie.

In speta, S.C. G.G.S. S.R.L., prin reprezentant, a introdus 4 cereri prin care
solicita presedintelui Judecatoriei B.V. sa se pronunte asupra capatului de cerere
privind suspendarea executarii silite pana la solutionarea contestatiei la executare,
aritand ca in fiecare dintre cele 4 dosare de contestatii la executare a solicitat instantei
de judecati si suspendarea executdaril silite pana la solutionarea capatului principal al
cererii introductive. Cererile au fost intemeiate in drept pe dispozitiile art. 401 punctul
b, 403 punctul 1 si punctul 4 s.a. din Codul de procedurd civila, fiind atasate

documentele privind cautiunea, chitanta si recipisa de consemnare.
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ele4 er u juns la parata judecitor T.I., care a completat formularele
cu model de rezolutie, trecand manuscris la rubrica datg primirii, pe cea de 23 julie
2012, la obiectul cauzei, »suspend. exc. silitd, art. 403 (1) c.pr.civ.”, iar la tipul
termenului ,,in camera de consiliu”. Pe formular este mentionat ca rubricile de mai
sus trebuie completate de catre presedintele instantei, de judecatorul desemnat de
acesta ori de judecatorul de serviciu.

Pe rezolutii este stabilit de citre parata judecator T.L, la rubricile rezervate
operatorului aplicatiei ECRIS pentru repartizarea aleatorie a cauzelor,
completul de judecata ,,C5”, la termenul pentru judecata este trecut ,,23.07.2012” Si
dispozitia de platd a cautiunii, fiind trecuta de fiecare data insd suma trecuta deja
pe chitantele atasate de parte.

Cererile nu au fost repartizate aleatoriu, ci manual, fird a fi formate dosare
separate sau fard a fi atasate dosarelor existente, parata judecator T.I. dispunand ca
cererile sd fie solutionate in cadrul dosarelor avand ca obiect contestatii la
executare, cauze care aveau deja prim termen de judecata stabilit aleatoriu.

Parata judecator T.I. nu a procedat conform dispozitiilor prevazute de
Regulamentul de ordine interioara a instantelor judecitoresti, ci dimpotriva a
solutionat aceste cauze dispunand inregistrarea in aplicatia ECRIS a unuj termen
de judecata pentru completul de judecatd CJ [5]. Aceste fapte reprezintd o incalcare
a dispozitiilor legale referitoare la repartizarea aleatorie prin acordarea manuali a
unui termen de judecatd la completul al carui titular era parata, desi solutionarea
cererilor de suspendare a executirii silite -cereri accesorii- era de competenta
completului de judecata investit initial cu solutionarea contestatiilor la executare.
Asigurarea impartialitatii si transparentei in realizarea actului de justitie

poate fi garantatd in practici tocmai prin respectarea unui criteriu obiectiv de
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distribuire a dosarelor spre solutionare, iar prin distribuirea aleatorie a dosarelor a
fost eliminata posibilitatea repartizarii dirijate a cauzelor.

Trebuie mentionat ci distribuirea aleatorie a dosarelor in sistem
informatizat este completata de prevederi procedurale care asigura aplicarea
efectivd si a principiului continuitatii completului/judecatorului in solutionarea
cauzelor, in principal in situatiile de incidente procedurale.

Sub aspectul laturii obiective se retine ca faptele de nerespectare a
dispozitiilor privind distribuirea aleatorie a cauzelor, desi nu sunt savarsite in mod
repetat, totusi au o anume gravitate, aspect ce rezultd din modul concret de
savarsire, din multitudinea dispozitiilor legale si regulamentare incélcate si din
rezultatul produs: cererile nemaiputand fi solutionate de completele de judecata
legal sesizate.

Din punctul de vedere al laturii subiective, faptele au fost savarsite cu
intentie indirectd, intrucat parata, desi nu a prevazut si urmarit incalcarea regulilor
de repartizare aleatorie, totusi a acceptat aceasta posibilitatea, asa cum reiese chiar
din declaratia data pe parcursul cercetarii disciplinare: ,,am observat cd cele 4
dosare erau repartizate altui complet, mai bine-zis completul de vacanta
Judecdtoreascd, denumit CVJ, insa am apreciat cd cererile formulate ulterior au
caracter urgent $i asupra carora nu se fixase niciun termen de solutionare pentru
cererea de suspendare, fiind stabilit doar ca termen de judecatd pentru contestatia
la executare”’ cat si din declaratia data in procedura din fata Sectiel.

Pentru aceste considerente, Sectia retine ca sunt intrunite cumulativ
elementele constitutive ale abaterii disciplinare prevazute de art. 99 lit. 0) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata si

modificata prin Legea nr. 24/2002.
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Cu privire la exercitarea functiei cu rea-credinta, Sectia retine urmitoarele:

Potrivit art. 99 lit. t) raportat la art.99' alin.1 din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, republicata si modificata prin Legea nr. 24/2012
constituie abatere disciplinara exercitarea Junctiei cu rea-credintd prin nesocotirea din
culpd in mod grav, neindoielnic si nescuzabil a normelor de drept material ori de
drept procesual.

in considerarea elementelor care definesc continutul abaterii disciplinare
reglementata de art. 99 lit. t) din Legea nr.303/2004 privind statutul Judecatorilor si
procurorilor, republicata si modificata prin Legea nr. 24/2012, se impune a fi avute in
vedere subzistenta cumulativa, a elementelor specifice acestei abateri disciplinare,
constand in existenta unei conduite culpabile a magistratului in exercitarea functiei,
inclusiv sub aspectul incalcarii normelor de procedura cat si din perspectiva indeplinirii
conditiei gravei neglijente.

Referitor la cea dintdi conditie, care se circumscrie laturii obiective a abaterii
disciplinare prevazuta de art. 99 lit. t) din Legea nr.303/2004 privind statutul
Judecatorilor si procurorilor, republicatd si modificata prin Legea nr. 24/2012, starea de
fapt retinuta de Sectie si confirmata de paréta judecator evidentiaza incilcarea de citre
aceasta a responsabilitatilor specifice functiei, respectiv o incéalcare a normelor de
procedura, responsabilitati concretizate in cerinta imperativa prevazuta de art. 4 alin. ]
din Legea nr. 303/2004 privind statutul Judecdtorilor si procurorilor, dispozitie legala
potrivit careia judecitorii sunt obligati ca, prin intreaga lor activitate, sa asigure
suprematia legii, sa respecte drepturile si libertatile persoanelor, precum si egalitatea lor
in fata legii si sa asigure un tratament Juridic nediscriminatoriu tuturor participantilor la

procedurile judiciare, indiferent de calitatea acestora.
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De asemenea, aceastd abatere disciplinard presupune incalcarea standardelor de
conduitd impuse magistratilor de dispozitiile art. 90 din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, republicata si modificatd, coroborat cu dispozitiile
art. 17 din Codul deontologic al judecatorilor si procurorilor i cu cele ale art. 104 din
Legea nr. 161/2003 privind unele masuri pentru asigurarea transparentei in exercitarea
demnitatilor publice, a functiilor publice si in mediul de afaceri, prevenirea si
sanctionarea coruptiei.

In spetd, parata a incalcat dispozitiile legale procedurale si regulamentare privind
repartizarea cererilor, publicitatea sedintei de judecatd, stabilirii completelor de
judecata, consemnarea modului de desfasurare a sedintelor de judecata.

Astfel, potrivit art. 403 alin.1 C.proc. civ : ,,pand la solutionarea contestatiei la
executare sau a altei cereri privind executarea silitd, instanta competenta poate suspenda
executarea, daca se depune o cautiune in cuantumul fixat de instanta, in afara de cazul
in care legea dispune altfel” iar potrivit alin. (4) al aceluiasi text de lege: ,.in cazuri
urgente, daca s-a platit cautiunea, presedintele instantei poate dispune, prin incheiere si
fara citarea partilor, suspendarea provizorie a executarii pana la solutionarea cererii de
suspendare de catre instantd”. Prin urmare, este vorba despre doud proceduri de
judecatd cu un continut si o finalitate diferite, textul de lege facand o distinctie claré in
acest sens.

Cu toate acestea, la momentul solutionarii celor patru cereri de suspendare a
executarii silite, parata judecdtor a ,.aplicat” ambele proceduri, realizand un * mixaj”
intre acestea si anume: in temeiul art. 403 alin.l1 C.proc. civ. a apreciat ca este
competentd, a fixat o cautiune care era stabilitd deja de parte, dar nu a pronuntat
suspendarea executarii silite doar pana la solutionarea contestatiei la executare, ci ,,pand

la solutionarea irevocabild a contestatiei la executare”; de asemenea, parata
26
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judeétor a olont crerile in ,,Camera de consiliu” si fira incunostintarea partilor,
desi textul de lege —art.403 alin. | C.proc.civ.- nu prevede in mod expres acest lucru.
Practic, parata a judecat aceste cereri $i prin raportare la dispozitiile art.403 alin.4 Cod
procedura civila, pronuntand o incheiere irevocabila, fara citarea partilor .

Prin faptele sale, parata judecitor a incalcat dispozitiile legale referitoare la
publicitatea sedintei de judecatd, prevazute de art. 121 alin. 1 din Codul de
procedura civild, in conditiile in care cererile nu au fost judecate in sedinta
publica.

Publicitatea sedintei de Judecatd constituie un principiu in dreptul
procesual civil, consacrat, pe plan european, in Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale, ratificata de Romania prin Legea
nr. 30/1994; iar, pe plan intern, in Constitutia Romaniei, in Legea nr. 304/2004
privind organizarea judiciara si in Codul de procedurd civila (ca de altfel si in alte
legi).

Prin transparenta pe care o asigurd administrarii justitiei, publicitatea
contribuie la realizarea scopului art. 6 paragraful 1 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale - procesul echitabil, a carui
garantare constituie unul dintre principiile fundamentale ale oricdrei societati
democratice, in sensul Conventiei.

Constitutia Romaniei stabileste in art. 127 c »sedintele de judecatd sunt
publice, afara de cazurile prevazute de lege”, dispozitie reluata in art. 12 din Legea
nr. 304/2004 privind organizarea judiciara in capitolul referitor la dispozitiile
generale privind procedura judiciara.

Atat Codul de procedura civila, cat si legile speciale prevad expres exceptii

de la publicitatea sedintei de judecata, limitate la anumite categorii de cauze, ale
27
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caror particularitati l-au determinat pe legiuitor ca, in aplicarea art. 127 din
Constitutie, sa adopte norme derogatorii de la principiul publicitatii sedintei de
judecata.

Retinand ca exceptiile sunt de stricta interpretare, este exclusa posibilitatea
ca, in masura in care nu este prevazutd in mod expres intr-o dispozitie legala, o
exceptie de la principiul publicitatii sedintei de judecata sa fie stabilita pe cale de
interpretare.

In aceste conditii, este evidentd vointa legiuitorului de a nu institui prin art.
403 alin. 1 din Codul de proceduri civild vreo derogare de la principiul publicitatii
sedintei de judecata.

In absenta unei dispozitii legale exprese, prin care legiuitorul s prevada
judecarea cererii accesorii de suspendare a executdrii silite in camera de consiliu,
se aplica dispozitiile generale ale art. 121 alin. 1 din Codul de procedura civilg,
conform cérora sedinta de judecata este publica.

in aceste conditii, dispozitia paratei T.l. de a judeca cele 4 cereri in
,,Camera de consiliu” reprezinta o incalcare a normelor de procedura referitoare la
publicitatea sedintei de judecata.

De asemenea, se retine cd nu s-a dispus citarea partilor, in special a
paratilor creditori, la judecarea cauzelor, fiind incilcate dispozitiile cu caracter
general prevazute de art. 85 din Codul de procedura civila, care instituie obligatia
ca judecitorul si nu poata hotiiri asupra unei cereri decit dupa citarea sau
infatisarea partilor (afard numai daca legea nu dispune altfel).

in al treilea rand, nu au fost respectate nici dispozitiile din Regulament
privind atasarea de cdtre judecator a dosarelor cu cereri similare (103 alin. 1", in

urma verificarii in sistemul ECRIS, verificare ce ar fi trebuit sa aiba ca scop
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de aceleasi persoane, impotriva acelorasi persoane st avand acelasi obiect si dupa
intocmirea unui referat in care si se mentioneze rezultatul verificirii.

in al patrulea rand, nu au fost efectuate consemniri in caietul grefierului de
sedintd in ceea ce priveste desfasurarea procesului: numarul dosarului, pozitia
acestuia pe lista de sedinta, masurile dispuse de instanti etc. si nu au fost vizate de
catre doamna judecitor T.1., in calitate de presedinte al completului de judecata,
care in prealabil avea obligatia de a verifica continutul acestora si de a urmari si
atasarea listei de sedinti la caietul de note (art. 104 alin. 15 si 16).

In ultimul rand, nu a fost intocmita si nici afigata lista de sedinta, fiind
incalcate dispozitiile art. 103 alin. 1, care prevad ca grefierul de sedinta afiseaza
lista cauzelor cu o zi inaintea termenuluj de Judecata sau cel mai tarziu cu o ori
inainte de inceperea sedintei la instantele la care activitatea se desfasoard in 2 - 3
timpi, dar si cele ale art. 110 alin. S, prin care se prevede ci dupa intocmirea
procedurilor de comunicare, grefierul de sedintd preda dosarele grefierului arhivar
sef, sub semnaturd pe lista de sedintd, iar listele purtind semnitura de predare-
primire se indosariazi si se pastreazi pentru evidenta.

Aceste aspecte sunt confirmate de citre grefiera de sedintd P.V.L. in
declaratia datd pe parcursul cercetarii disciplinare si necontestati de parata
Judecitor.

Sub aspectul laturii subiective, Sectia retine, raportat la aspectele
detaliate anterior, ca pentru a se constata existenta abaterii disciplinare prevazuta
de art.99 lit.t) raportat la art.99/1 alin.2 din Legea nr.303/2004 privind statutul
Judecatorilor si procurorilor, republicatd si modificata , este necesar a avea in

vedere definirea notiunii de grava neglijenta. Textul art. 99' din Legea nr.
29
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303/2004, modificata, in care legiuitorul defineste reaua-credintd si grava
neglijentd, circumscrie sfera incalcarii normelor de drept material sau procesual la
acelea de o gravitate deosebita, care au consecinte asupra valabilitatii actelor
intocmite de magistrat, a duratei procedurilor sau care produc o vatdmare grava a
drepturilor si intereselor partilor.

Astfel, pot intra in sfera raspunderii disciplinare numai acele incalcari ale
normelor de drept material sau procesual care pun in discutie insasi valabilitatea
actelor intocmite de judecdtor si procuror si pentru care, un observator rezonabil
(persoana informata si de buni-credintd), nu poate gasi o justificare.

in ceea ce priveste cea de-a doua forma de vinovitie legiuitorul, prin
folosirea sintagmei ,.grava neglijentd”, a stabilit gradul culpei ca fiind cel al »culpet
lata”. Prin urmare, pot atrage raspunderea disciplinara numai acele greseli care au
un caracter evident, neindoielnic si carora le lipseste orice justificare, fiind in
vadita contradictie cu dispozitiile legale.

In consecintd, pentru a se putea retine ,,grava neglijenta” este necesar ca
judecatorul si manifeste o conduita de incalcare flagrantd a unor indatoriri
elementare profesionale, cu consecinte grave asupra infaptuirii actului de justitie.
Astfel, trebuie ca nerespectarea normelor de procedura sa poata fi caracterizata ca
fiind o greseald evidentd, neindoielnica, care nu isi gadseste o justificare, cu
consecinte deosebit de grave .

Din aceasta perspectivd si in raport de materialul probator administrat in
cauza, se retine, sub aspectul laturii subiective, cd modul de solutionare de catre
parata judecator a celor patru cereri de suspendare a executarii silite este expresia
gravei neglijente in exercitarea functiei prin nesocotirea normelor procedurale si

regulamentare privind repartizarea cererilor, publicitatea sedintei de judecatd, a
30
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tabilii oleel de Judecatd si a consemnarii modului de desfasurare a
sedintelor de judecata.

Faptele au avut consecinte grave prin incalcarea drepturilor procesuale ale
creditorilor - intimati, aducandu-se atingere si prestigiului justitiei prin nerespectarea
cadrului legal de solutionare a unui asemenea gen de cereri.

Pentru toate aceste considerente, Sectia retine ca prin probele administrate in
cauza s-a facut dovada indeplinirii cumulative a elementelor constitutive ale abaterilor
disciplinare previazute de art. 99 [it. 0) si t) raportat la art.99' alin.2 din Legea
nr.303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicata si modificata
prin Legea nr. 24/2002, motiv pentru care, va admite in parte actiunea disciplinara
formulata de Inspectia Judiciara impotriva paratei T.I. -judecitor in cadrul Judecitoria
B.V.si i va aplica acesteia sanctiunea ,,avertisment”.

La individualizarea sanctiunii, aplicata in conditiile art. 100 lit.a) din Legii nr.
303/2004 privind statutul judectorilor si procurorilor, republicatd cu modificirile sl
completarile ulterioare, Sectia a avut in vedere imprejurarile, gravitatea concret
precum si consecintele faptelor savarsite de parata judecator .

Totodatd Sectia retine ca parata are o vechime de 29 de ani in profesia de
Judecator, avand grad de judecitor de tribunal, nu a mai fost sanctionata disciplinar iar
pentru activitatea desfasurata a avut calificativul  foarte bine”.

Tinadnd cont de toate aceste imprejurdri care, in mod obiectiv trebuie avute in
vedere la individualizarea sanctiunii aplicate, fara a fi minimalizate gravitatea faptelor
astfel cum au fost retinute anterior anterior $i vinovatia paratei, precum si legatura de
cauzalitate intre ele, Sectia apreciza ca se justifica aplicarea unei sanctiuni care si nu o
indeparteze din magistraturd dar care, in acelasi timp sa i atragi atentia asupra

gravitatii abaterilor comise si a consecintelor acestora.
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Ca urmare, fata de disp.art.100 lit. a) din Legea nr.303/2004, republicata,
potrivit careia sanctiunile ce se pot aplica trebuie sa fie proportionale cu gravitatea
abaterilor, Sectia a apreciat ca se impune aplicarea sanctiunii “* avertismentului”.

Viazand si dispozitiile art. 48 si art. 49 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind

Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite in parte actiunea disciplinard formulata de Inspectia Judiciara impotriva
doamnei T.L - judecator in cadrul Judecdtoriei B.V..

in baza art. 100 lit. a) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, aplica doamnei
T.I. - judecdtor in cadrul Judecatoriei B.V., sanctiunea disciplinard constand in
.avertisment”, pentru savarsirea abaterilor disciplinare prevazute de art. 99 lit. o) si t)
din acelasi act normativ.

Respinge actiunea disciplinard formulatdi de Inspectia Judiciara impotriva
doamnei T.1. - judecator in cadrul Judecatoriei B.V. cu privire la savarsirea abaterii
disciplinare prevazuta de art. 99 lit. I) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor si procurorilor, republicatd cu modificarile si completarile ulterioare ca

neintemeiata.
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Cu drept de recurs in termen de 15 zile, de la comunicare, la Completul de 5

judecitori al Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Pronuntatd in sedinta publica astizi, 12 decembrie 2012.

Presedinte,
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