"Consihul Superior al Magistraturii este garantul independented justipet” fart. 133 alin. 1 din Constitugie, republicatd)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARARE nr. 489
din 04 tunie 2013

Prin nota nr.1/11102/1154/DRUQO/12601/ST/2013, Directia resurse umane i
organizare — Serviciul resurse umane pentru instangele judecdtoresti a Inaintat Plenului
Constliului Superior al Magistraturii propunerile de solutionare, de principiu, a
problemelor care au fost invocate de judecitorii care au solicirat valorificarea rezultatelor
concursului de promovare in functii de executie din data de 3 martie 2013.

Analizand nota Directiei resurse umane si organizare i vizind inscrisurile
atasate, Plenul refine urmitoarele:

La data de 3 martie 2013 a avut Joc concursul pentru promovarea in functii de
executic, efectivd, a judecitorilor si procurorilor, rezultatele finale fiind publicate la data
de 19 marte 2013 si validate in sedinta Plenului din data de 21 martie 2013.

La nivelul Consiliului Superior al Magistraturii au fost inregistrate mai multe
solicitiri de valorificare a rezultatelor acestul concurs, iar la analizatea acestora Plenul a
constatat ¢i este necesar a statua, cu priotitate asupra anumitor probleme invocate de
magistratl.

In conformitate cu dispoitiile art.30 alin.1 din Regulamentul privind organizarea
st desfiisurarea concursului de promovare a judecitonilor st procurorilor, aprobat prin
Hotdrarea Plenulu Consilialui Superdior al Magistraturii nr.621,/20006, cu modificirile si

completirile ulerioare | Judecitorii care indeplinesc condigitle previzute la art. 27, dar
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care nu au fost promovati ca urmare a lipsei posturior vacante pot fi promovagl in
posturile ce se vacanteazd la instangele §1 parchetele pentru care au optat la inscriere, in
termen de 3 luni de la dara validarii concursului”™.

Conform dispozitilor art.27 alin. 2 din Regulament, pentru a fi declarat admis la
concurs. candidatul trebuie si obtini cel putin media generald 7 si nu mai putin de5la
fiecare dintre cele doud probe de concurs mentionate la art.17 (proba teoreticd $i proba
practicd). De asemenea, potrivit ulimelor modificiri ale Regulamentului, nota obtinuti la
concurs este suma notelor obtinute la proba teoreticd si la proba practicd in raport cu
urmitoarea pondere: 75% proba practicd si 25 % proba teoreticd.

Potrivir art.30 alin.2 din Regulament, prevederile art.28 alin.3 (conform cirora
promovarea in funcii de executie, vacante sau pe loc, a candidatilor declarati admisi la
concurs se face in ordinea mediilor obtinute, in limita numirului de posturi aprobate) se

aplicd in mod corespunzator.

I. O primi problema ridicatd a vizat solugionarea concursului intre ceterile de
valorificare a rezultatelor concursului de promovare in functii de executie si cererile de
transfer formulate de judecitori, insi Plenul constati ¢4, prin Hotdrarea nr.
298/19.04.2007 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, s-a statuat deja ci cererle
de valorificare formulate de candidatii la concursul de promovare au prioritate atunci
cind vin in concurs cu cereri de transfer ale candidatilor care au fost admisi pentru
promovarea pe loc la concurs si nu au ptiotitate atunci cind vin in concurs cu alte cereri
de transfer, formulate de alfi judecitori decit aceia care au promovat pe loc in urma
concursului. De altfel, aceasti hotirire a fost mentinuti prin Decizia nr. 3834/2012 a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie. Acelasi rafionament juridic subzistd si cazul promovirii

ctective in funcgl de executic.

1. O a doua problemi presupune solugionarea concussului intre cererile de
valorificare a rezultatelor concursului de promovare in functii de executie si solicitirle de
numire din funcga de procutor in funcgia de judecator

in sedinta din data de 28.03.2013, Plenul a apreciat ¢d se impune analizarea

cereriior de valorificare a rezultatelor obtinute la concursul de promovare in funcpi de
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exceutie din dara de 03.03.2013 impreund cu solicitirle de numire din functia de
procuror in functia de judecitor si cu solicitarile de numire din functia de judecitor in
cea de procuror,

Avand in vedere solutia adoptatd in sedinga din 28.03.2013, care determind, in
cazul unor instante, existena unui concurs intre cererile de valorificare si cele formulate
de procurori pentru numirea in functia de judecitor, Plenul apreciazd i trebuie acordatd
prioritate ceretilor de valorificare, pentru urmitoarele considerente:

~ dreptul judecitorilor de a solicita valorificatea rezultatelor obtinute la concursul
de promovare este unul limitat in timp, dat fiind cd termenu) de valorificare este de 3 lumt
de la data validarii concursului (in cazul concursului de promovate organizat la data de
03.03.2013, termenul va expira la data de 21 mnte 2013);

- in cazul procurorilor care solicitd numirea in funcgia de judecitor, acestia au
posibilitatea de a formula oticind astfel de solicirri, nefiind inufi de depunerea cererilor
intr-un anumit termen, astfel cum rezulti din Regulamentul privind transferul si
detasatea judecitorilor si procurotilor, delegarea judecitorilor, numirea judecitorilor $i
procurorilor in alte functii de conducere, precum si numirea judecitorilor in funcgia de
procuror si a procurorilor in functia de judecitor, aprobat prin Hotarirea nr. 193/2006,

a Plenului Consiliului Superior al Magistraturi.

1L O a treia chestiune implici solutionarea de principiu a problemel care
vizeazd promovarea la instanga supetioard, la o sectie de aceeast specializare

Unii judecdtori au solicitat promovarea la oricare dintre sectiile civile din cadrul
nstantei pentru care au candidat, far algi judecitori au solicitat valorificarea la oricare din
sectitle instantel la care existd post vacant la dara discutirii cererilor de valorificare.,

Referitor la aceste solicitis, Plenul retine urmitoarele:

In sedinga din data de 04.09.2008, Plenul Consiliului Supertor al Magistraturit a
apreciat ci dispozitile are.30 din Regulamentul privind organizarea 1 destigurarea
concursului de promovare a judecitorilor si procurotiior trebuie interpretate in sensul ¢
indeplinirea de citre candidag a conditiilor previzute de art. 27 din regulament poate fi
valorificatd si la o alrd sectie a instantei pentru care s-a optat la Inscriere, dar de aceeast

specializare.
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In toate cazurile solutionate ulterior adoptirii solutiel de mai sus, Plenul a
considerat ca fiind sectii de aceeasi specializare, In sens larg, sectiile civile cu fostele secqi
comerciale, reorganizate in sectit civile.

Intrun caz, solutonat prin Hotdrarea nr. 826/08.10.2012 a Plenului, s-a
procedat la solicitarea de dare instanfer referiroare la identitatea de specializare intre
sectia civild si fosta sectie comerciald, reorganizatd ca sectie civild. Acest mod de lucru a
fost determinat de faptul ¢i erau candidagi valorificabili pentru cele doud sectil, exista
post vacant la sectia reorganizati (Sectia a Il-a civild), dar avea medie mai mare
candidatul de la Secpia 1 civild, la care nu era post vacant. Ulterior, instanta a comunicat
ci cele doud sectii solutioneazd tpurd de cauze diferite, dar s-a procedat, insd, §i la
mutarea postului la sectia pentru care a optat candidatul cu medie mai mare, astfel cd a
fost valorificat acest candidat (Hotirarea nr. 826 /08.10.2012);

in cazul in care la concursul de promovare au fost scoase posturi la o secgie, iar
in interiorul termenului de valorificare s-au vacantat posturi la alte sectii de acecasi
specializare, dar la cate nu au fost scoase locuri la concurs, s-a procedat la valorificarea
solicitantilor in ordinea mediilor (in acord cu prevederile art. 28 alin. 3 din Regulament)
si, in lipsa unor criterii regulamentate, in ordinea sectiilor de aceeasi specializate cu cea
pentru care au candidat (in concret, au fost scoase la concurs posturi la Sectia a Vi-a
civild a Tribunalului Bucurest si s-a procedat la valorificarea tezultatelor candidatilor de
la accasti sectie in ordinea mediilor la Sectia a HI-a civild, unde era un singur post vacant
- candidatul cu medie mai mare - si la Sectia a IV-a civild ~ candidatul cu media
urmitoare - Hotidrarile nr. 827 s1 829 din 08.10.2012);

De asemenca, prin Hotdrdrea nr. 647/27.09.2011 a fost solugionat un concurs
infre cereri de valorificare ale unot judecitori care au candidat pentru sectii de aceeagt
specializare si care vizau pentru valotificare un post devenit vacant la o altd sectie de
acceasi specializare cu cele pentru care au candidat. In acest caz, s-a dat eficientd
dispozigilor art. 29 din Regulament, intrucit candidagi aflagi in concurs aveau medi
cgale, ceea ce inseamnd i la soluionarea concursului Intre cerert s-a avut in vedere,
mmplicit, st art. 28 alin. 3 din Regulament, care prevede cd promovarea se face in ordinea
medulor (in concret, au fost scoase postunt la concurs Ia Sectiile a IV-a cvild s1 2 V-a

crvild de la Tribunalul Bucuresn, la care erau candida valonficabili, cu medit egale, 1ar in
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termenul de valorificare s-a vacant un post Ja Sectia a I-a civild; in accastd situatie, s-a
procedat la valotificarea candidatului cu medie mai mate dintre cel de la cele doud sec
la care au fost scoase postur la concurs).

Fatd de cele de mai sus, Plenul urmeazi a stabili, de prncipiu ci, in scopul
solutiondrii cererilor de valorificare, pot fi considerate ca secti de acceast specializare, in
sens larg, sectiile civile cu fostele sectii comerciale reorgantzate, iar in celelalte situat
pentru stabilirea identititii de specializare se impune solicitarea de date de la nstanta in
cauzi cu privire la competenta sectitlor implicate.

Totodati, in cazul concursului intre cererile de valorificare ale candidagilor de la
sectii de aceeasi specializate care vizeazi posturi de la alre sectii de aceeasi specializare cu
cele pentru care au candidat si la care nu existd candidati valorificabili, valorificarea se
face pe sectie in ordinea mediilor pini la ocuparea posturilot de la prima secfie, respectiv
cea cu numirul mai mic, trecindu-se apoi la sectia de aceeasi specializare cu numirul

urmitor st asa mai departe.

TV, Dincolo de situagile deja prezentate si care au beneficiat de o solufie a
Plenului, in cazul concursului intre cererile de valorificare a rezultatelor concursului de
promovare in functii de executie pentru sectii de aceeasi specializare, Plenul constatd cd
se poate ivi st urmitoarea situatie, care pind in prezent nu a fost supusd analizei Plenului
si anume concursul intre cerer de valorificare pentru secpii de aceeagt specializare in
cazul in care la ambele au fost scoase postuti la concurs, iar dintre judecdtori ale ciror
cererl itrd in concurs are medie mal mate cel care a optat pentru o secpie la care nu s-a
vacantat post.

Cu privire la aceastd problemd, Plenul retine urmdtoarele:

Art. 6 alin. 3 din Regulament prevede ci cererea de inscriere la concursul de
promovare trebuie 84 cuprindd sectia §1 specializarea pentru care se opteazd, iar art. 28
alin. 4 din acelagt act normatv statueazd cd promovarea se face in raport de optiunea
candidarulut s1 in ordinea mediilor,

In aplicarea acestor prevederi regulamentare, pani in prezent, promovarea
candidagilor care s-au incadrat in numirul de locuti scos la concurs s-a ficut in ordinea

medulor st numal la sectitle 1a care au candidat.
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Art. 30 din Regulament, care reglementeaza institutia valorificirii, face trimitere
in alinearul 2 numai la art. 28 alin. 3, care prevede cd promovarea se face in ordinea
mediilor si la art. 29, care reglementeazi modul de departajare la medii egale, fird a
trimite si la art. 29 alin. 4, care prevede ci promovarea se dispune in rapott cu optiunea
candidatulud, optiune care, dupd cum s-a aritat, vizeazi inclusiv secpa.

Plenul apreciazd, insd, ci lipsa unei trimiteri la art. 29 alin. 4 nu poate fi decit o
necotelare si nu poate constitui temei pentru a considera cd in cazul valorificirit
promovarea se face numai in ordinea mediilor si nu pe sec, indiferent ci acestea sunt
sau nu de aceeasi specializare. In caz contrat s-ar crea o situagie mai favorabild celor care
nu s-au incadrat in numiral de locuri scos la concurs si care isi valorificd rezultatul,
comparativ cu cel cate s-au incadrat in numirul locusilor §i care sunt promovagi numai la
sectiile pentru care au candidat §i, pe de alti parte, s-ar ajunge la situagia absurdd in care,
ficand trimitere numai la ordinea mediilor, valorificarea si se faci numai in aceastd
ordine, indiferent de sectiile penttu care au candidat solicitangii.

De altfel, valorificarea la oricare dintre sectii numai dupi criteriul mediei ar fi
fost posibild doar in situatia in care regulamentul ar fi stabilit ¢i promovarea se face pe
specializiri. Or, dupd cum s-a ardtat, art. 29 alin. 4 prevede cd promovarea se face in
raport de optiunea candidatului din ceretea de inscriere, optiune care vizeazd nu numai
spectalizarea, cat s1 secyia.

Pentru argumentele expuse, Plenul apreciazd ¢d, in cazul concursului intre
cererile de valorificare pentru sectii de aceeasi specializare la care au fost scoase posturi la
concurs si existd candidad valorificabili, valotificarea poate fi ficutd in aceleasi condifii ca
st promovarea, respectiv in ordinea mediilor st in raport cu optiunea candidatilor din
cererea de concurs referitoare la sectie si numat dupd valorificarea tuturor celor care au
candidat pentru o anumitd secge pot fi valorificatt candidatii de la sectitle de aceeast
specializare.

Plenul regine cd a fost formulat un memoru de citre domnul Voina Victor
lonut, judecitor la Tribunalul Bucurest — Sectia 1 penald, in cuprinsul ciruia acesta a
apreciat ¢d solugia propusi si insusitd de Comisia nr.2 poare conduce la situapi vadit
inechitabile in cazul mstangelor in care existd doud sau mat multe secgit cu o specializare

absolut identicd, cum este cazul Curtil de Apel Bucurest in cadrul cirena functioneaza
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doud secii penale, insa in condititle existentei unor dispozitii regulamentate precum cele

de mai-sus, nu se poate adopta o solutie contrard bazatd doar pe principiul echitdgii.

V. Plenul mai retine ¢i o doamnd judecitor a solicitat promovarea la Tribunalul
Rucuresti, la oricare dintre sectiile pentru care materia ,drept international privat” este
admisd ca marerie de concurs.

Referitor la aceastd solicitare, Plenul constatd ¢4, in cazul Tribunalulu Bucurest,
materia . drept internagional privat” a fost stabiliti ca materie de concurs pentru Sectia a
IV-a civild si Sectia a VIII-a conflicte de munci $i asigurin sociale.

Potrivit art. 6 alin. (4) din Regulament, fiecare candidat poate formula o singuri
optiune cu privire la felul promovirii, instanga ori parcherul la care solicitd promovarea,
respectiv sectia si specializarea pentru care opteazd, in vederea stabilirii materiilor de
concuts.

in acord cu dispozitille legale invocate, Plenul apreciazd ci materia de concurs
nu poate fi avutd in vedere ca un criteriu pentru promovare, prin asimilarea materiel de
concurs cu sectia de aceeasi specializare, astfel ¢ se impune respingerea, de principiu, a
solicitarilor de valorificare in raport cu materia de concurs, dacd nu sunt vizate sectii de

aceeasi specializate cu cea la care s-a inscris candidatul.

In conformitate cu dispozigile art. 36 lit. j) din lLegea nr. 317/2004 prvind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, raportat la art. 19 alin. (2) din
Regulamental de organizare st functionare a Constliului superior al Magistraturii, aprobat
prin Hotirarea nr.326/2005, cu modificdrile si completirnle ulterioare si la art. 27-30 din
Regulamentul  privind  organizarea §1 desfidsurarea concursului de promovare a
udecitoritor si procurorilor, aprobat prin Hotdrdrea nr. 621/20006 a Plenului Consiliului
Supertor al Magistraturty, cu modificarile st completinle ulterioare, prin vot direct sl

secret, Cu unarmmifatea, respectiv majoritatea votugilor membrilor prezent,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
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Art.l — In situatia concursului intre cererile de valorficare formulate de catre
judecitort si sohctdrie procurorilor de numire in functa de judecitor, se va acorda
prioritate de solugionare cererilor de valonficare;

Art.2 — in scopul solugoniii cererilor de valorificare, pot fi considerate ca sectit
de acecast specializare, in sens larg, sectitle civile cu fostele sectii comerciale reorganizate;

Art.3 — Pentru stabilirea identitdtii de specalizare se impune solicitarea de date
de la instanga in cauzi cu prvire la competenga sectiilor implicate;

Art.4 ~ Tn cazul concursului intre cererile de valorificare ale candidaglor de la
sectii de aceeast specializate care vizeazd posturi de la alte sectii de aceeasi specializare cu
cele pentru care au candidat §i la care nu existd candidati valorificabili, valorificarea se
face pe sectie in ordinea mediilor pand la ocuparea posturilor de la prima sectic, tespectiv
cea cu numirul mai mic, trecindu-se apoi la sectia de aceeasi specializare cu numirul
urmitor si asa mai departe;

Art.5 — In cazul concursului intre ceretile de valorificare pentru sectii de aceeast
specializare la care au fost scoase posturd la concurs si existd candidaf valorificabili,
aotificarea se face pe sectii, in ordinea mediilor, far dupd valorificarea tuturor celor care
au candidat pentru o anumitd sectie, vor fi valorificati cei de la sectiile de acecast
specializare;

Art.6 Apreciazi ci se impune tespingerea, de principiu, a solicitirilor de
valorificare in raport cu materia de concurs, daci nu sunt vizate sectii de aceeast
specializare cu cea la care s-a inscris candidatul.

Art.7 - Prezenta hotirire se comunicd Directiel resurse umane §i organizarc,
pentru a fi pusd in aphicare, contform legii.

Dati in Bucurest, la data de 04 unie 2013

Procuror
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