Magstraturit este garantul independentei justigiei” (are. 133 alin. 1 din Constitue, republicasi)

ROMANIA

Consihul Supertor a

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARAREA nr. 531
din 04 iunie 2013

Ptrin nota nr. 6616/1154/DRUQ/ 10983/ST/2013 Direcfia tesurse umane sl
organizare a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturit contestatia formulata
de doamna CEAPA MIHAELA, procuror la Parchetul de pe lingd Tribunalul Brasov,
impotriva Hotiririi nr. 332/24.04.2013 a Sectiet pentru judecdtoti a Consiliului Supetior
al Magistraturi,

Analizand nota direcgiel de specialitate st inscrsurile atasate, Plenul Consiliului
Supetior al Magistraturii retine urmitoarele:

Prin cererea inregistratd sub numirul 6/ 6616/1154/DRUO/25.04.2013, doamna
CEAPA MIHAELA, procuror la Parchetul de pe lingi Tribunalul Brasov, a formulat
contestatic impotriva Hotdrarii nr. 332/24.04.2013 a Secgiel pentru judecitori a
Consiliului Supetior al Magistraturii, prin care s-a decis ¢i nu se impune sesizarea
Plenului cu cererea sa de numire in functia de judecitor.

Doamna procuror CEAPA MIHAFELA a invocat in sustinerea contestatiei
urmitoarele argumente:

- acfiunea disciplinari promovati impotriva sa de citre Inspectia Judiciard, la data de

21.10.2010, a fost intemeiati pe un temei legal inexistent, fiind lovitd de nulitate absoluti;
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- de abtfel, diferent de legalitatea si temeinicia hotiririi Consiliului Superior al
Magistraturii, raportat la Hotirdrea nr. 3 P/29.03.2011 a Consiliului, definitivd, in
prezent, urmeazda sd se constate ¢ s-a implinit termenul de prescripte al executirii
sancriuni disciplinare de 1 an;

- urmeazi si se constate implinirea termenulud de 1 an al prescriptiel extinctive fagd
de sanctiunea disciplinari constand in avertisment, aplicati de Inspectia Judiciard, nefiind
admisibil si se tind cont in mod continuu de aceasta in motivarile de neacordare a
avizulul pentru numitea in functia de judecitor.

Doamna procuror a apreciat ¢i un argument pentru nerespingerea cererii sale de
numite in functia de judecitor pe motivul neintrunitii condititlor legale este acela ci,
pentru numirea in functia de judecitor, aplicarea unui avertisment nul $i prescris, nu
reprezintd un impediment.

Doamna procuror a solicitat reexaminarea motivelor invocate in sustinerea
contestagie si verificarea tuturor aspectelor semnalate in cuptinsul acesteia.

Prin Hotirarea nr. 332/24.04.2013, Sectia pentru judecitori a hotirit ci nu se
impune sesizarea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii cu cererea de numite in
tunctia de judecitor formulati de doamna CEAPA MIHAELA, procuror Ia Parchetul de
pe lingd Tribunalul Brasov. Pentru a hotiri astfel, Sectia pentru judecitori a avut in
vedere cererea formulatd, inscrisurile atagate, faptul ci doamna procuror CEAPA
MIHAELA a fost sanctionati disciplinar, calificativul obtinut Ia ultima evaluare (,,Bine™),
precum i prestatia doamnei procuror la interviul susfinut in sedinta din data de
24.04.2013.

Examinind criticile aduse de contestatard hotiririi in discutie, Plenul Consiliului
Superiot al Magistraturii apreciazd ci acestea sunt neintemeiate,

Referitor la criticile pe care doamna procuror CEAPA MIHAELA le aduce
Hotirari ne. 3P/29.03.2011 a Sccfiei pentru procurori, prin care i-a fost aplicatd
sanctiunea  disciplinard  constind in avertisment, Plenul Consiliului  Superior al
Magistrarurii urmeazd si constate ci acestea nu fac obiectul prezentei contestagii, putind

fi promovate in cadrul unei actiuni distincte.
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in ceea ce priveste motivele pentru care Sectia pentru judecitori a decis ci nu se
impune sesizarea Plenului cu cererea de numire in functia de judecdtor formulati de
doamna procuror CEAPA MIHAFELA, Plenu! Consiliului Superior al Magistraturii retine
¢a nu numai existenta unei sanctiani disciplinare rimasi definitivi a constituit un motiv
pentru a decide astfel, ¢i si calificatival | Bine” obinut la ultima evaluare, dar si prestagia
doamnel procuror la interviul sustinut in sedinfa Sectiei pentru judecitori din data de
24.04.2013, Sectia pentru judecitor fiind singurul organ abilitat si aprecieze cu privire la
sesizarea sau nu a Plenului cu propunetea de numire a procurorilor in functia de

judecitor.

Avind in vedere dispozitille regulamentare evocate st argumentele refinute in
hotidrirea contestatd, urmeazi ca Plenul Consiliului Superior al Magistraturii si respingi
contestatia formulati de doamna CEAPA MIHAELA, procuror la Parchetul de pe langi
Tribunalul Brasov impotriva Hotirarii Sectiei pentru judecitori nr.332/24.04.2013.

Fagd de cele expuse, in raport cu dispozitile art. 36 alin. (2) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, prin vot direct si secret,

cu majoritatea votutilor membrilor prezent,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
Art. 1. Respinge contestatia formulati de doamna CEAPA MIHAELA, procuror

la Parcherul de pe lingi Tribunalul Brasov, impotriva Hotirrii nr. 332/24.04.2013 a

Sectiel pentru Judecitori a Consiliutui Superior al Magistrarurii,
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Att. 2 Prezenta Hotarare nr. 531/04.06.2013 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii se comunici Directiei tesurse umane si otganizare, in vederea punerii in

aplicare, potrivit legii.

Dard in Bucurest, la data de 04 ante 2013

Presedinte,

NEALA

Procuror Qana Andrea
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