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Dosar nr. 11/§/2012

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA NR. 14 J
Sedinta publica din data
de 14 noiembrie 2012

Pe rol, solutionarea actiunii disciplinare formulatd de Comisia de disciplina
pentru judecitori impotriva paratului P. L. M., judecator in cadrul Judecatoriei O.,
avand ca obiect sivarsirea abaterilor disciplinare constdnd in incilcarea
prevederilor legale referitoare la incompatibilitati si interdictii privind judecatorii
$i procurorii si, respectiv, in pretinderea rezolvirii intereselor altor persoane, altfel
decat in limita cadrului legal reglementat pentru toti cetatenii, prevazute de
art. 9 lit. a) si b) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Dezbaterile in cauzi au avut loc in sedinta din data de 13 noiembrie 2012,
fiind consemnate in incheierea de sedintd de la acea data, care face parte integrant3
din prezenta hotirare, cand Sectia, a dispus amanarea pronunfarii la data
de 13 noiembrie 2012, pentru a da posibilitatea pératului judecitor P. M. L. sa
depunid concluzii scrise la dosar, iar la data de 13.11.2012, avand in vedere
imposibilitatea constituirii completului de judecats, fata de dispozitiile art. 260
Cod procedura civild, a dispus amanarea pronuntarii pentru data de 14.11.2012

cand, in aceeasi compunere, a pronuntat urmatoarea hotarare:

SECTIA PENTRU JUDECATORI
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Deliberand asupra actiunii disciplinare de fata, retine urmatoarele:

Prin actiunea disciplinara inregistrata pe rolul Sectiel pentru judecatori sub
nr. .../J/2012, Comisia de disciplind pentru judecatori a solicitat Sectiei ca, prin
hotirarea ce o va pronunta, sd dispuna aplicarea uneia dintre sanctiunile prevazute
de art. 100 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, paratului P. L. M., judecator
in cadrul Judecatoriei O., pentru savarsirea abaterilor disciplinare prevazute de
art. 99 lit. a) si b) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, constand in
incilcarea prevederilor legale referitoare la incompatibilitati si interdictii privind
judecatorii si procurorii $i, respectiv, in pretinderea rezolvarii intereselor altor
persoane, altfel decat in limita cadrului legal reglementat pentru toti cetatenii.

Totodata, Comisia pentru disciplina, constatand in urma analizdrii actelor si
lucrarilor dosarului existenta indiciilor privind savarsirea de catre paratul judecator
P. L. M. si a abaterii disciplinare reglementate de dispozitiile art. 99 lit. h) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, prin raportare la faptele evidentiate in
cuprinsul Notei nr. _J1J/.../S13/2011, cu referire la continutul Ordonantei din data
de 21.11.2011 de neincepere a urmaririi penale si de declinare a competentei emise
de Parchetul de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationala
Anticoruptie — Serviciul Teritorial T., a dispus sesizarea din oficiu si efectuarea
cercetarii disciplinare fatd de paratul judecator, dar ulterior s-a constatat ca nu au
existat fapte ale paratului judecator P. L. M. care si conducd la nerespectarea de
citre acesta a normelor de procedurd, cu rea-credinta sau din grava neglijenta.

in dovedirea actiunii Inspectia Judiciard, prin reprezentant, a invederat ca nu
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solicitd incuviintarea unei alte probe in afara celor administrate in cursul cercetarii

disciplinare.

Din analiza materialului probator administrat in cauza, Sectia pentru
Judecitori retine urmatoarea situatie de fapt:

La data de 11.10.2011, Inspectia Judiciara s-a sesizat din oficiu ca urmare a
articolului de presa intitulat »E. — Judecdtorul P., anchetat de DNA, pentru
infractiuni grave. Afli cine-s politisti verificati in acelasi dosar” lucrare
inregistratd sub nr. .../1J/.../SIJ/2011.

La data de 26.10.2011 a fost inregistratd la Inspectia Judiciara sub
nr. .../1J/.../S1)/201 1(lucrare care a fost conexati la nr. .../1J/.../S1J/2011)
sesizarea Ministerului Public — Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie - Directia Nationali Anticoruptie cu privire la conduita necorespunzitoare
a paratului judecitor P. L. M., presedinte al Judecatoriei B., care s-a implicat 1n
consilierea unei persoane pentru deschiderea unui proces la Judecitoria B., s-a
ocupat personal de inregistrarea contestatiei la instantd in afara programului de
lucru si de eliberarea certificatului de grefa, iar, ulterior, a dat consultatii verbale
legate de obiectul litigiului.

Prin Rechizitoriul nr..../P/2011 din 04.10.2011 al Parchetului de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie - Directia Nationals Anticoruptie - Serviciul
Teritorial T. a fost trimisa in judecatd inculpata N. M. C. pentru sdvarsirea
infractiunii prevazute de art. 257 Cod penal raportat la art. 6 din Legea nr.78/2000
pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, republicati, cu
modificdrile si completirile ulterioare, si a infractiunii de instigare la mirturie
mincinoasa, previzuti de art.25 Cod penal raportat la art.260 alin 1 Cod penal.

Prin acelasi Rechizitoriu s-a dispus si neinceperea urmdririi penale fata de

P. L. M. pentru sivarsirea infractiunii de trafic de influenta prevazuti de art.257
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Cod be‘;lél raportatdla”art7 alin (3) din Legea nr.78/2000 pentru prevenirea,

descoperirea §i sanctionarea faptelor de coruptie, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, intrucat fapta acestuia nu este prevazuta de legea penala.

Prin Ordonana emisd in dosarul nr. .../P/2011 — Directia Nationala
Anticoruptie — Serviciul Teritorial T. a dispus neinceperea urmaririi penale fata
P. L. M. — magistrat, fost presedinte al Judecitoriei B., pentru sdvarsirea de catre
acesta a infractiunilor de luare de mitd in forma continuata, prevazute de art.254
al.(1) Cod penal raportat la art.7 al. (1) din Legea nr.78/2000 pentru prevenirea,
descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu aplicarea art. 41 al. (2) Cod penal, abuz in serviciu
contra intereselor publice, prevazut de art.248 Cod penal raportat la art. 13* din
Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea §i sanctionarea faptelor de
coruptie, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si trafic de
influenta, prevazut de art.257 Cod penal raportat la art.7 al.(3) din Legea
nr.78/2000, pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, intrucat faptelor le lipseste
unul din elementele constitutive ale infractiunii, respectiv latura obiectiva, astfel ca
actiunea penala nu poate fi pusa in miscare.

De asemenea, prin aceeasi Ordonantd s-a dispus disjungerea cauzei si
declinarea competentei de solutionare in favoarea Directiei de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism — Serviciul Teritorial T., sub
aspectul savarsirii de catre faptuitorul P. L. M. a infractiunii de acces fara drept la
un sistem informatic, prevazut de art.42 din Legea nr.161/2003 privind unele
masuri pentru asigurarea transparentei in exercitarea demnitatilor publice, a
functiilor publice si in modul de afaceri, prevenirea si sanctionarea coruptiei,

republicatd, cu modificarile si completirile ulterioare, constand in introducerea
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neayut’(')rizaté a unor date in sistemul informatic ECRIS al Judecatoriei B. in data de

08 iunie 2011, competenta de efectuare a urmaririi penale sub acest aspect
revenind in exclusivitate acestei structuri specializate a Ministerului Public.

Prin Rezolutia din 03.05.2012 emisi in dosarul nr.. ../D/P/2011 de Parchetul
de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie - Directia Nationala Anticoruptie -
Serviciul Teritorial T. s-a dispus neinceperea urmaririi penale fata de A. M. sub
aspectul savarsirii infractiunii de acces firi drept la un sistem informatic prevazut
de art42 din Legea nr.161/2003 privind unele masuri pentru asigurarea
transparentei in exercitarea demnititilor publice, a functiilor publice si in modul de
afaceri, prevenirea si sanctionarea coruptiei, republicati, cu modificirile si
completarile ulterioare, intrucat i lipseste unul din elementele constitutive ale
infractiunii §i, de asemenea, neinceperea urmaririi penale fatd de P. L. M. sub
aspectul sdvarsirii infractiunii de acces firi drept la un sistem informatic prevazut
de art42 din Legea nr.161/2003 privind unele masuri pentru asigurarea
transparentei in exercitarea demnitatilor publice, a functiilor publice si in modul de
afaceri, prevenirea si sanctionarea coruptiei, republicatd, cu modificirile sl
completarile ulterioare, intrucat nu a fost savarsita de acesta.

Prin Nota nr. .../1)/.../S1J/2012, s-a retinut cd faptele paratului judecitor
P.L. M., care s-a implicat in consilierea unej persoane pentru deschiderea unui
proces la Judecitoria B., s-a ocupat personal de redactarea cererii de chemare in
Judecatd, dupi care a solutionat aceastd cerere, constituie indicii de sdvarsire a
abaterilor disciplinare previazute de art. 99 lit. a) si b), teza I din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecétorilor si procurorilor, republicati (in forma in
vigoare la data savarsirii faptei).

in drept, Comisia de disciplina pentru judecétori si-a intemeiat actiunea pe

dispozitiile art. 10 alin.(2), art. 99 lit. a) si b), art. 100 din Legea nr. 303/2004
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privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si

completdrile ulterioare, art. 104 din Legea nr. 161/2003 privind unele masuri
pentru asigurarea transparentei in exercitarea demnitatilor publice, a functiilor
publice si in mediul de afaceri, prevenirea si sanctionarea coruptiei, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, art. 9 alin.(2), art. 11 alin.(3), art. 12 st
art. 17 din Codul deontologic al judecatorilor si procurorilor.

1. Potrivit dispozitiilor art. 99 lit. a) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor,(in forma in vigoare la data savarsirii faptelor)
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, constituie abatere
disciplinard 1incalcarea prevederilor legale referitoare la declaratiile de avere,
declaratiile de interese, incompatibilitati si interdictii privind judecatorii si
procuroril.

Conform dispozitiilor art. 10 alin.(2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
judecatorii si procurorii nu pot si dea consultatii scrise sau verbale in probleme
litigioase, chiar daca procesele respective sunt pe rolul altor instante sau parchete
decat acelea in cadrul cédrora isi exercitd functia si nu pot indeplini orice alta
activitate care, potrivit legii, se realizeaza de avocat.

incilcarea de catre paratul judecétor P. L. M. a prevederilor legale prevazute
de dispozitiile art. 99 lit. a) raportat la art. 10 alin.(2) din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, rezultd din transcrierile interceptarilor telefonice sau
ambientale efectuate in dosarul nr. .../P/2011 al Directiei Nationale
Anticoruptie-Serviciul Teritorial T.

Paratul judecitor a oferit explicatii investigatorului sub acoperire cu privire

la etapele procedurale ce trebuie urmate, atdt pentru restituirea temporara a
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permisului de conducere, cat $i pentru inregistrarea contestatiei pe rolul

Judecitoriei B., respectiv, pentru eliberarea certificatului de grefd care atesta
existenta dosarului civil pe rolul Judecitoriei B. $i in baza caruia Serviciul Rutier
din cadrul Inspectoratului de Politie al Judetului C. — S. urma si restituie temporar
permisul de conducere, pana la pronuntarea hotdrarii irevocabile. In acest sens, a
punctat principalele momente ce urmau a fi parcurse de cétre investigatorul sub
acoperire (fila 100 volumul II).

De asemenea, pératul judecator P. L. M. a stiruit in a convinge
investigatorul sub acoperire si se deplaseze la sediul judecatoriei, implicandu-se
personal in inregistrarea plangerii contraventionale pe rolul instantei (filal05-106
volumul 1I).

Péaratul judeciator P. L. M. a oferit garantii privind admiterea plangerii
contraventionale formulate de investigatorul sub acoperire, promitand fie ca va
pronunta el o hotarare favorabila, fie ci va interveni pe langa colega sa, doamna
judecator P. R., ca aceasta si pronunte o astfel de hotarare (fila 69 volumul II).

Totodatd, paratul judecitor a comunicat investigatorului sub acoperire
strategii procedurale legate de amanarea procesului pand in luna august, cand
colega sa va fi in concediu de odihni si cand el va solutiona toate procesele,
indiferent de completul titular al cauzelor ( fila 92 volumul II).

In acelasi context, paratul judecitor P. L. M. i-a explicat investigatorului sub
acoperire chestiuni procedurale generale privind termenul de promovare a
pléngerii contraventionale, situatia in care procesul verbal de contraventie poate fi
lovit de nulitate absolutd sau cazul in care poate interveni prescriptia sanctiunii
contraventionale (fila 78 volumul II) .

Pe acelasi fond al discutiilor, paratul judecitor P. L. M. i-a prezentat

investigatorului sub acoperire si alte tertipuri avocitesti, referindu-se la faptul ca
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investigatorul putea refuza semnarea procesului — verbal de constatare (fila 70

volumul II).

Potrivit declaratiilor date de paratul judecator P. L. M., in cercetarea
disciplinara, acesta a afirmat ca in discutia purtata cu investigatorul sub acoperire,
la momentul cand se afla pe terasa restaurantului din localitatea B., la scurt timp
dupd ce a cunoscut-0 si dupa ce aceasta a initiat discufia asupra problemelor
juridice ce o interesau, a clarificat faptul ca nu poate sd o ajute in vreun fel in
problemele sale, dat fiind calitatea sa de judecator .

paratul judecdtor P. L. M., a mai sustinut cu referire la continutul
interceptarilor telefonice ca, in contextul dialogului dintre el si investigator,
acestea au avut un caracter neserios, acest lucru fiind confirmat si de atitudinea sa
manifestatd in zilele urmatoare, cand, fie in discutiile telefonice, fie in cadrul
intalnirii de la B. H., desi provocat sé discute pe fondul dosarului nr.../.../2011,
acest lucru nu s-a intamplat.

Dupa cum rezultd din transcrierea convorbirilor ambientale din data de
09.06.20011 din localitatea B. H., (filele 45-96 volumul 1) in timpul discutiilor
dintre paratul judecator P. L. M. si investigatorul sub acoperire, sunt intercalate
sfaturi, strategii si tertipuri avocafesti privind modalitatea de derulare a procedurii
litigioase pentru obtinerea unui rezultat pozitiv.

Astfel, atitudinea paratului judecdtor P. L. M. de a comunica unui potential
justitiabil, fie si intr-o formuld apreciati de acesta ca neserioasd, unele strategli
procedurale, care dacd ar fi utilizate ar conduce inevitabil la tergiversdri sau
incilcari ale unor principii statuate prin legi si regulamente sunt de natura a
demonstra, faptul ca parétul judecator P. L. M. si-a asumat prerogative specifice
functiei de avocat.

Sectia refine ca aceste recomandari privind modul de rezolvare a unor
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pfobleme judiciare au fost date cu autoritatea conferita de functia pe care o

detinea, respectiv de judecator si de presedinte de instanta.

Acordarea unor consultatii juridice in conditiile precizate mai sus constituie
0 manifestare de naturd si afecteze impartialitatea justitiei din perspectiva
generica, nefiind impusi conditia ca judecatorul si participe la solutionarea cauzei.

Din datele obtinute in cadrul transcrierii interceptarilor telefonice se retine
ca intalnirea paratului judecitor cu investigatorul sub acoperire, viitor reclamant in
dosarul nr.../.../2011, a avut loc in timpul programului de lucru, pe terasa
restaurantului din localitatea B., de unde cei doi s-au indreptat, pana la un moment
dat in acelasi autoturism spre judecatorie cu scopul de a inregistra cererea privind
plangerea contraventionali (fila 109 volumul II).

Paratul judecator P. L. M., a doua zi dupa inregistrarea cererii pe rolul
judecitoriei al cirui presedinte era, a raspuns invitatiei justitiabilei de a se intalni
Cu aceasta in localitatea B. H..

Manifestarile paratului judecator, atat inainte, cat si dupa inregistrarea
cauzei pe rolul judecitoriei al cirei presedinte era, sunt de naturd si afecteze nu
doar impartialitatea ci si prestigiul justitiei.

Atitudinea paratului judecitor P. L. M. este contrar interdictiei instituita de
art. 10 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificirile si completarile ulterioare, si a interdictiei prevazuta de
art. 104 din Legea 161/2003 privind unele masuri pentru asigurarea transparentei
in exercitarea demnitatilor publice, a functiilor publice si in mediul de afaceri,
prevenirea si sanctionarea coruptiei, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare.

II. Potrivit dispozitiilor art. 99 lit. b) din Legea nr. 303/2004 privind statutul

judecitorilor si procurorilor, (in forma in vigoare la data savarsirii faptelor)
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disciplinare interventiile pentru solutionarea unor cereri, pretinderea sau
acceptarea rezolvrii intereselor personale sau ale membrilor familiei ori ale altor
persoane, altfel decat in limita cadrului legal reglementat pentru toti cetatenii,
precum §i imixtiunea in activitatea altui judecator sau procuror.

De asemenea, potrivit dispozitiilor art. 9 al. (2) din Codul deontologic al
judecatorilor  si procurorilor, aprobat de Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii, prin Hotirarea nr. 328/2005, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, judecatoril si procurorii trebuie sa se abtina de la orice
comportament, act sau manifestare de naturd sa altereze increderea 1in
impartialitatea lor, 1ar potrivit art. 11 al. (3) al aceluiasi act normativ-judecétorilor
si procurorilor le este interzis s intervind pentru solutionarea unor cereri, Sa
pretindd ori sd accepte rezolvarea intereselor altor persoane altfel decat in hmlta
cadrului legal.

Totodatd, conform dispozitilor art. 12 din Codul deontologic al
judecatorilor  si procurorilor, judecdtorii §i procurorii sunt obligati sd-si
indeplineasca cu competenta si corectitudine indatoririle profesionale, sa respecte
indatoririle cu caracter administrativ stabilite prin legi, regulamente si ordine de
serviciu, iar potrivit art. 17 din acelasi act normativ, judecatorii i procurorii sunt
datori si se abtind de la orice acte sau fapte de naturd sa compromita demnitatea
lor in functie si in societate.

Activitatea de inregistrare a cererilor de chemare in judecata si repartizarea
acestora in sistem informatic ECRIS este reglementata de Regulamentul de ordine
interioara al instantelor judecitoresti aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 387/2005, republicatd, cu modificarile i completarile

ulterioare.
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Astfel potrivit dispozitiilor art. 93 (1) din Regulamentul de ordine interioar
al instantelor judecatoresti aprobat prin Hotararea Plenului Consiljului Superior al
Magistraturii nr. 387/2003, republicatd, cu modificirile si completarile ulterioare:
»Actele de sesizare a instantei, depuse personal sau prin reprezentant, sosite prin
posta, curier ori fax, se depun la registratura, unde, in aceeasi zi, dupa stabilirea
obiectului cauzei, primesc, cu exceptia cazurilor prevazute de lege, numir din
aplicatia ECRIS si dati certs”.

Conform dispozitiilor art. 95 alin.(1) din acelasi act normativ: ,,in vederea
repartizdrii pe complete si a stabilirii primului termen de judecatd, dosarele nou-
formate vor fi transmise persoanei desemnate cu repartizarea aleatorie a cauzelor”.

Sectia retine ci, potrivit Ordinului de serviciu 33/20.01.2011(fila 166,
volumul IT) persoana desemnati cu repartizarea aleatorie a cauzelor era grefierul
arhivar P. A., transferati la Judecétoria T. in luna aprilie 2011. Totodats, prin
Ordinul de serviciu nr.36 /20.01.2011 (fila 167 volumul II) al Judecitoriei B.
grefierul desemnat si o inlocuiasci pe grefierul arhivar in caz de absenta era
doamna grefier F. A., iar prin Ordinul de serviciu din 2.05.2011 (fila 198 bis
volumul IT) persoana desemnati si-i tind locul acesteia din urmi era doamna
grefier A. M..

Parétul judecator P. L. M. a solicitat doamnei grefier A. M. sd raimana peste
orele de program in vederea inregistrarii unei cereri, dupa care, impreuna cu
investigatorul sub acoperire s-a deplasat la sediul Judecitoriei B., intrand in clidire
la ora 15:28. Odati intrat in biroul siu impreund cu investigatorul sub acoperire,
viitor reclamant in cauza, i-a prezentat acestuia spre semnare cererea de chemare
in judecatd, redactati de ciitre avocatul investigatorului sub acoperire si lisati de
acesta la poarta instantei.

In acest context, intre paratul judecitor P. L. M. si doamna grefier F. A. s-a
1
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inregistrarii dosarului n sistem informnatic ECRIS.

Referitor la modalitatea de inregistrare a dosarului nr..../.../2011, doamna
grefier F. A. a declarat in faza de cercetare disciplinard, ca nu s-a mai intamplat o
asemenea modalitate de inregistrare a cauzei, regula fiind ca pana la ora 12,00 sa
fie adunate documentele la mapa, apoi se prezenta mapa paratului judecator
P.L. M., care aplica rezolutia, si se proceda la inregistrarea documentelor sau a
cererilor, programul cu publicul la arhiva instantei fiind de la orele 9,00 -12,00.

Sectia retine ca prin cererea adresata Sectiei pentru judecatori, martora F. A.
a mentionat ca isi mentine in totalitate declaratia data in cercetarea disciplinara.

Paratul judecdtor P. L. M., in aparare, a depus la dosar o declaratie notariala
4 martorei A. M. autentificatd sub nr. ../30.10.2012, prin care a precizat cd a
inregistrat in sistem informatic o singura cauza in timpul programului de lucru, in
data de 08.06.2012, cand doamna grefier sef F. A. lipsea.

Aceastd declaratie este in contradictie cu declaratia datd de aceeasi martora
in cursul cercetarii penale (fila 39 volumul 1), in care a precizat ca dupa terminarea
programului de lucru, dupa orele 15°°, a fost sunatd de catre paratul judecator
P.L.M. care i-a cerut si inregistreze in aplicatia ECRIS o plangere
contraventionald, deoarece doamna grefier sef F. A. era plecata, fiind dupa orele
de program.

Faptele asa cum au fost retinute in sarcina paratului judecator P. L. M. au
rezultat din coroborarea transcrierii inregistrarilor telefonice ambientale, (fila 111
volumul II), din declaratia doamnei grefier A. M. data in faza de cercetare penala
(fila 39 volumul I), si din declaratia doamnei grefier F. A., data in faza de
cercetare disciplinara (fila 238 volumul III).

Initiativa paratului judecator P. L. M. de a se deplasa la sediul judecatoriei
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Impreuna cu un viitor Justitiabil, de a-1 invita in biroul siu in vederea semnirii

cererii de chemare in judecati, de a solicita grefierului cu atributii privind
repartizarea aleatorie a dosarelor de a rimane peste programul normal de lucru al
Jjudecitoriei, care, se desfasura potrivit declaratiilor martorilor audiati in cercetarea
disciplinara F. A. si P. A. (filele 238-239 volumul II), intre orele 7,30-15,30, in
vederea inregistrarii unei cereri in sistem informatic, in alte conditii decat cele
prevazute de Regulamentul de ordine interioari al instantelor aprobat prin
Hotérarea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 387/2005, republicata,
cu modificdrile si completarile ulterioare, constituie abaterea disciplinara
prevazuta de art. 99 lit. b) din Legea 303/2004 privind statutul Judecatorilor si
procurorilor,(in vigoare la data savarsirii faptelor) republicat, cu modificarile sl
completdrile ulterioare, in modalitatea pretinderii rezolviarii intereselor altor
persoane, altfel decat in limita cadrului legal reglementat pentru toti cetatenii.

In concluziile scrise, depuse la dosar, paratul Judecétor P. L. M. a mentionat
cd isi recunoaste greseala de a se fi lasat antrenat in discutia cu investigatorul sub
acoperire si regretd acest lucru. A precizat ca discutia a avut loc in ziua in care isi
sarbatorea ziua de nastere si a debutat fird si aib3 cunostintd despre faptul ca
respectiva persoana este un viitor Justitiabil.

Referitor la abaterea disciplinari prevazuta de art. 99 lit. b) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul Judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu
modificarile si completirile ulterioare, paratul judecator precizeaza ca inregistrarea
s-a realizat in timpul programului de lucru al instantei si anume la orele 15%, fapt
contrazis de probele existente la dosar.

Nu poate fi retinuti apararea paratului judecator P. L. M. referitoare la
faptul ca a fost antrenat in discutie de investigatorul sub acoperire, sub aspectul

laturii subiective retindndu-se ci faptele au fost sivarsite cu intentie, intrucat
13
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'a;ésta.a dafl sfaﬁiri, stratégii, asumandu-si prerogative specifice functiei de avocat,
aceste recomandari fiind date cu autoritatea conferitd de functia pe care 0 detinea,
respectiv de judecator si presedinte de instanta.

Situatia de fapt retinuta in sarcina paratului judecator P. L. M. contravine
dispozitiilor art. 9 al. (2), art. 11 al. (3), art. 12 si art. 17 din Codul deontologic al
judecatorilor si procurorilor, potrivit carora judecatorii si procurorii trebuie sa se
abtina de la orice comportament, act sau manifestare de naturd sd altereze
increderea in impartialitatea lor, fiind obligati sa-si indeplineasca cu competentd si
corectitudine indatoririle profesionale, sa respecte indatoririle cu caracter
administrativ stabilite prin legi, regulamente si ordine de serviciu, fiindu-le interzis
s3 intervina pentru solutionarea unor cereri, sa pretindd ori sd accepte rezolvarea
intereselor altor persoane altfel decat in limita cadrului legal.

De asemenea, au fost incalcate si dispozitiile art. 104 din Legea
nr. 161/2003 privind unele mdsurl pentru asigurarea transparentei in exercitarea
demnitatilor publice, a functiilor publice si in mediul de afaceri, prevenirea si
sanctionarea coruptiei, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,
potrivit cdrora magistratilor le este interzisa orice manifestare contrard demnitaii
functiei pe care o ocupa ori de naturd si afecteze impartialitatea sau prestigiul
justitiei.

Faptele savarsite de catre paratul judecator P. L. M., astfel cum au fost
retinute, prin prisma prevederilor Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor
si procurorilor, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, intrunesc
elementele constitutive ale abaterilor disciplinare prevazute de art. 99 lit. a) si b)
din acelasi act normativ.

Pentru considerentele expuse, Sectia pentru judecatori urmeaza sa admita

actiunea disciplinard formulata de Inspectia Judiciard impotriva domnului
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jwudecétor P. L. M., judecdtor in cadrul Judecitoriei O. st sa 1i aplice acestuia

sanctiunea disciplinard constind in ~excluderea din magistraturd”, pentru
savargirea abaterilor disciplinare prevazute de art. 99 lita) si b) din Legea
nr. 303/2004 privind  statutul judecitorilor si procurorilor, republicati, cu
modificarile si completirile ulterioare.

La individualizarea sanctiunii, Sectia a avut in vedere gravitatea concreti a
faptelor si consecintele acestora, functia de conducere pe care paratul judecator
P.L. M. o ocupa la momentul sivarsirii abaterilor disciplinare si in virtutea cireia
a comis faptele, atitudinea pe care paratul judecator a inteles si o adopte pe
parcursul procesului.

Sectia pentru judecitori, de asemenea, a avut in vedere pozifia procesuald a
paratului judecator care a formulat cu rea credinta cereri de améanare si a incercat
tergiversarea cauzei, neprezentindu-se pentru a fi audiat, in conditiile in care
Sectia a acordat 4 termene de judecati in acest sens.

Sectia a acordat termene in functie de programarea paratului judecator
P.L.M. in sedintele de judecats, retindndu-se, totodatd, atitudinea paratului
judecator care, a admis o probid cu cercetarea la fata locului in dosarul
nr.../../2011, ulterior termenului de judecatd din data de 5 septembrie 2012,
respectiv la data din 20.09.2012, citatia emisi pentru termenul de judecatd din data
de 17.10.2012 fiind primita de paratul judecdtor la o dati anterioara, respectiv
11.09.2012, atitudine care dovedeste o vadita rea-credinta din partea acestuia.

Este de asemenea evidents influentarea martorilor de citre paratul judecator
P. L. M., in conditiile in care grefiera propusa ca martor F. A., a depus o cerere
prin care a mentionat cd nu se poate prezenta la termenul din data
de 6 noiembrie 2012, intrucat a intrat in sedinta la data de 05.11.2012, iar, in

perioada 07.11.2012—09.1 1.2012, urmeaza si plece la un seminar cu tema ,LDrept
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procesual penal - Jl.ldeééta; coroborarea dispozitiilor Codului de procedura penald

cu ROIW privind atributiile grefierului inaintea, in timpul si ulterior sedintei de
judecatd. Reflectarea institutiilor din cadrul tematicii in continutul noului Cod de
procedurd penala”, organizat la Centrul de pregitire Profesionala de la G. De
asemenea, martora a precizat ca nu se va prezenta sl ca isi men‘;me in totalitate
declaratia data in cursul cercetarii disciplinare.

Vizand si dispozitiile art. 48 si art. 49 alin.(2) din Legea nr. 317/2004

privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea disciplinard formulata de Inspectia Judiciard impotriva
domnului P. L. M. — judecator in cadrul Judecitoriei O.

in baza art. 100 lit. e) (lit. d) in reglementarea anterioard) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu
modificarile si completirile ulterioare, aplica domnului P. L. M. — judecitor in
cadrul Judecitoriei O., sanctiunea disciplinara constand in ,excludere din
magistraturd”, pentru savarsirea abaterilor disciplinare prevazute de art. 99 lit.
a) si b) din acelasi act normativ.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile, de la comunicare, la Completul
de 5 judecatori ai Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Pronuntati in sedintd publica azi, 14 noiembrie 2012.

Presedinte
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