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1 este garantul independented Justigie” (art. 133 alin. 1 din Constitujie, republicati)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 140
din 07 martie 2013

In sedinga din data de 07 martie 2013, Sectia pentru judecdtori a luat act de
afirmatiile ficute de citre domnul Daniel Morar, prim-adjunct al procutrorului general al
Parchetului de pe lingd Inalta Curte de Casagie st Justtie, redate in cuprinsul interviului
publicat in Revista 22 la data de 05 martie 2013.

In cuprinsul interviului sus-mengionat domnul prim-adjunct al procurorului
general al Parchetului de pe langi inalta Curtc de Casatie si Justitic a ficut, printre altele,
aftrmatii referitoare la modalitatea de revocate a doi membsi ai Consiliului Supetior al
Magistraturit - domnul judecitor Cristi Vasilici Danilef si doamna judecitor Alina
Nicoleta Ghica si la imaginea actualului Consiliu,

Potrivit art. 1 din Tegea nr. 317/2004 ptivind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicatd, ,,(1) Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justifiei.

(2) Consiliul Superior al Magistraturii este independent si se supune in activitatea sa
numat legti. Membrii Consiliului Superior al Magistraturii rispund in faga judecitorilor si
procurorilor pentru activitatea desfisurati in exercitarea mandatului.”, iat potrivit 30 alin.
(1) din acesati act normativ ,,Consiliul Superior al Magistraturii are dreptul si oblhigatia de
a se sesiza si din oficiu pentru a apira judecitorii §1 procurorii impotriva oricirui act care

le-ar putea afecta mdependenta sau impartialitatea ori ar crea suspicium cu privire la
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acestea. e asemenea, Consiliul Superior al Magistraturii apird reputagia profesionali a
judecatorilor st procurorilor.” -

Totodatd, art. 18 alin. (2) din Codului deontologic al judecitorilor si pro;:urorilor,
aprobat prin Hotirarea nr. 328/2005 a Plenului Consilintui Superior al Magistratutii,
prevede ci , Judecitorii §1 procurorii nu isi pot exprima pirerea cu privire la probitatea
profesionald $1 morald a colegilor lor.”

e asemenea, potrivit art. 97 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecdtorilor si procurotilor, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare ,,
Orice persoand poate scsiza Constliul Supetior al Magistraturii, direct sau prin
conducdtorii instantelor ori ai parchetclor, in legituri cu activitatea sau conduita
necorespunzitoate a judecdtonlor sau procurorilor, incilcarea obligatiilor profesionale in
raporturile cu justitiabilii ori sdvarsirea de citre acestia a unor abateri disciplinare.”

In raport de aceste dispozigti legale i tinind cont de faptul ci afirmatiile sunt
facute de citre un magistrat cu o Inalti funcfie in sistemul judiciar, Sectia pentru
judecitori apreciazd necesard sesizarea Inspectiel Judiciare pentru a se verifica:

- Daca, in raport de dispozigille art. 1 alin. (2) si art. 30 alin. (1) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistratutii, republicati, a fost afectati
independenta sistemului de justitie, a judecitorilor si procurotilor, prin afirmatii precum:

1. ,,imj este foarte clar ¢i revocarea celor doi judecitori a fost determinati — ca
vor sd recunoascd sau nu asociatiile profesionale si adundrile generale ale miﬁﬁ‘;&& -
de faptul cd acegtia au indriznit si voteze cu un procuror in functia supremi in CSM, 51
nu cu un judecdtor. Apoi, cu excepgia d-nei Hiineald, din cite inteleg, membrii Sectiel de
procurori au votat pentru revocarea acestor 2 judecitori. Fu o pun pe seama modului de
interpretare a dispozigiilor legale in materia revocitii i a presiunii pe care au ficut-o
asociafiile magistratilor in toatd aceasti perioadi.”

2. Asistim la o executie sumari, fird motive, chestie care e specﬁﬁcé unea
perioade apuse pentru noi, perioadei comuniste.”

3.7 Modul cum s-a votat masiv pentru o revocate fird motive arati ci nu poate fi
un CIM reformist. E un CSM incolonat.”

4. ,Prn urmare, un CSM nereformist nu are cum si facs lucruri bune in
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petspectiva numitilor de la varful sistemului judiciar in petioada urmitoare. Din
moment ce vedem un CSM care ist exclude colegti reformisti, nu vid altd atitudine a lor
pe vitor. Adicd scapim de reformist, i reformistii sunt vocali, si o sd facem regulile
asa cum credem noi!”

5. uE un CSM extrem de comod pentru puterea politici. Asta ne asteaptd. Un
CSM care, o si vedeti, nu va reactiona la acuzele oamenilor politici sau va reactiona
dupi cateva luni, cand nimeni nu-si mai aduce aminte declarapia omului politic. Or, ce a
diferengiat CSM din anul 2012 de ceilalg ani a fost faptul ci avea o reactie la timp,
adecvatd si la timp. Ce poate si facd CSM? Nu poate pedepsi pe niment, poate doar s ia
o atitudine, sd spund: aici, d-lor politicieni sau d-lor inculpati, indiferent cine sunt, agi
depdsit masura. Atat a spus CSM: atentiondm ci aceasta afecteazd independenta sau
reputafia magistratilor. Pai, dacd nici aceasti reacfie publici nu o avem la timp, cate e
rostul CSMr”

- Daci au fost incdlcate normele - (art.18 alin. 2) - Codului deontologic al judecitorilor
si procurorilor, aprobat prin Hotirarea nr. 328/2005 a Plenului Consiliului Sﬁpeﬁbr al
Magistraruri, prin afirmatii precum:

1.” Din punctul meu de vedere, colegii care pun problema in termenii acestia au
un mare deficit de culturd democraticd, ca si nu vorbim de culturi juridicd.”

2. ,,Pott si faci orice fel de acuzafie, mai ales dacd nu te caracterizeazi
deontologia.” |

3. ,In schimb, am vizut marti in fata CSM atitudini care nu fac cirié.te“u.ﬂoi':
magistrafi. L-am vizut pe acest domn presedinte al Judecitoriel Rm. Vilcea care, dupi
ce d-1judecitor Danilet si-a prezentat apiririle in procedura de revocare si le-a impéf;j,t
in formi scrisd, s-a ridicat teatral in picioare $i a rupt demonstrativ in faga CSM apiririle
unui om care nu ficea altceva decat si justifice de ce nu poate fi revocat. Asta e o
atitudine de sindicalist temperamental, nicidecum de judecitor care conduce o instﬁn;ﬂ
Asa face in instantd, cind ii prezinti partile apdrarile? Rupe motivele de apel, de rééurs,
rupe actiuniler Ma ingrozesc la gindul ¢i as putea fi judecat, eu sau altcineva, de acest

om.”’

Avand in vedere calitatea domnului Daniel Morar de magistrat, ptim-adjunct al
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procurotulul general al Parchetulut de pe langa Tnalta Curte de Casatie si Justiie §i
membru CSM, al cirui cuvint capitd greutate prin insdsi natura functiilor, putind
produce efecte negative amplificate, daci nu se inscrie in limitele recomandate de Legile
303/2004 si 317/2004, Sectia va sesiza Inspectia Judiciard, in vederea efectudrii unor
verificiri pentru a se putea stabili daci ptin afirmatiile din interviul mentionat au fost
atinse valotile ocrotite de prevederile art. 30 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu modificirile si completirile ulterioare, pe
care Consiliul, in calitate de garant constitutional al independentei justitiei, este dator sd
le apere.

Fatd de aceste considerente, in temeiul art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd si art. 97 alin. (1) din Legea nt. .
303/2004 privind statutal judecitorilor si procurosilor, republicatd, cu modificirile 51
completirile ulterioare, prin vot direct §i secret, cu unanimitatea voturilor membrilor

prezent,

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Sesizarea Inspectiel Judiciare pentru a se constata daci prin afirmatiile
ficute de domnul DANIEL MORAR, prim-adjunct al procutorului general ‘al
Parchetului de pe langd Tnalta Curte de Casagie si Justitic, in interviul publiﬁét_in
~Revista 227 din data de 05.03.2013:

- a fost afectatd independenta sistemului de justitie, a judecitorilor si procurorilor (art.1
alin(2) s1 art.30 alin(1) din Legea nr.317/2004, privind Consiliul Superior al
Magistraturi, republicatd);

- s-au Incilcat normele Codului deontologic aprobat ptin Hotidrdrea nr. 328/2005 a

Plenului Consilinlui Superior al Magistraturii, (art.18 alin.2);
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_ 2 avut o conduiti necorespunzitoare in calitatea sa de prim-adjunct al procuroruhu
oeneral al Parchetului de pe lingi Inalta Curte de Casagie si Justitie sau dacd a sdvarsit o

abatere disaiplinard.

Art.2 - Pmiterea unui comunicat de presi referitor la sesizarea Inspectiel

Judiciare cu privire la aspectele mai sus-mengionate.

Art.3 — Prezenta Hotirdrea nr.140 din 07 martie 2013 a Sectiei pentru judecitott a

Consiliului Superior al Magistraturii, se comunicd Inspectiei judiciare.

Dati in Bucuresti, la data de 07 martie 2013
Presedinte de gedinta,

Judecitor E&ircea ARON
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