CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARARE nr. 122

din 6 februarie 2013

Prin nota nr. 89/31877/1154/DRUO /2013, Directia resutse umane $1 organizare
a supus dezbaterii Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestatia formulati in
termen legal, inregistrati la data de 04.02.2013, la Consiliul Superior al Magistraturit, de
catre doamna judecitor Titian Dana, impotriva Hotiradi nt. 7 /01.02.2013 a Comisici de
organizare a concursului de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casatie
si Justitie, organizat in perioada 07.01.2013 - 31.05.2013, constituitd in baza Hotarari

Plenului Consiliutui Supetior al Magistraturii nr, 30/23.01.2013.
in motivarea contestatiei, doamna judecitor TTTIAN DANA a aritat ci:

- are o vechime in functia de judecitor sau procuror de 18 ani §1 2 lunt, are gradul
de judecitor de curte de apel si a indeplinit functia de procuror la Parcherul de pe langd
Tnalta Curte de Casatie $i Justitie 3 ani, 3 luni st 20 de zile, din totalul de 10 ant s1 10 lunt
vechime efectivd ca procuror;

- a ocupat functia de procuror consccutiv la Parcherul de pe langd Judecitoria
Siliste (noiembtic 1994 — ianuaric 1997), la Parchetul de pe langi Judecdtoria Sibiu

fanuaric 1997 — iunie 2002), la Parcherul de pe langi Inalta Curte de Casatie §i Justific
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din 2 wnie 2002 pand la data de 22.09.2005, cand a fost numud in functia de judecitor la
Curtea de Apel Alba Tulia,

- se afld in situagia de a fi indeplimit efecuv cel putin 3 ani in functia de procuror Ja
Parchetul de pe lingd Inalta Curte de Casatie si Justitic st in situaia de a avea vechimea
in funcga de judecitor sau de procuror de cel pugin 15 ani st de a fi avut evaluare pe
parcursul activititi profesionale ca magistrat, deoarece numai in aceastd situatic in
junisprudenta Consthiulul Superior al Magistraturil s-a respins cererea de inscriere la
CONCULS;

- in jurisprudenta Consilinlui Superior al Magistraturii s-a statuat de citre Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii ¢ “nu existd de lege lata o interdicfie de participate
la concurs a celor detasag ( implicit §i delegati ), conditille expres previzute fund cele
reglementate de art. 52, alin. 3 din Legea nr. 303/2004 modificata si republicatd, privind
vechimea minimi, lipsa sanctiunit disciplinare in ultimii 3 ani si existenta calificatvulut
“Foarte bine”, la evaluare;

- faptul cd in perioada iunie 2002 — ianuarie 2004 a functionat la Parchetul de pe
langi Tnalta Curte de Casatic si Justifie, prin delegare, impune concluzia ci spiritul $1
sensul art. 52 alin 3 din lege sunt indeplinite, deoarece indeplinea conditiile previzute de
lege pentru a functiona la parchetul la care a fost delegatd si a functionat cfectv la acest
parchet (exercitind prin delegare si functie de conducere la acel parchet );

- punctul de vedere al DLDC nr. 25972/1154/2011, care a fost luat in discugie de
citre Plenul Consiliului Superior al Magistraturii §i care a statuat ci pe perioada
detasirii/delegirii nu se pierd drepturile si obligatiile corelative, inclusiv dreprul de a f1
evaluat ort de a promova;

- a functiona efectiv inscamnd a avea vocatia si desfisori actvitate la instanta,
parchetul respectiv, indiferent dacil acest fapt se petrece prin numire, detasare, delegare,
cu singura condigie ca desfisurarea activitdfii si se desfasoare in fapt (nu doar luarea
acelui grad dar fied si fi desfisurat in concret activitate profesionald la acel nivel st
conferi continut aspiragiilor generale pentru obiectivism si vocafie la promovarea pe
bazi de merite, prin deschidetea procedurii de patticipare la concurs unei sfere cit mai

largt de candidag.

]

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 141B sector 6
Web: www.csm190%.r0




Analizand contestatia formulatd, Plenul Consiltului Superior al Magistrarurii retine
urmitoarele:

Potivit art. 6 alin. 3 din Regulamentul privind organizarca si desfisurarea
concursului de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casatie st justtie,
aprobat prin Hotdrarea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 74/31.01.2012,
cu modificirile si completirile ulterioare, doamna Titian Dana a depus, in termen legal,
cerere de inscriere la concurs, la dara de 23.01.2013, cerere care a fost respinsi de
Comisia de organizare a concursului de promovare in functia de judecitor Ia Inalta Curte
de Casape si Justitte, prin Hotdrdrca nr. 7/01.02.2013, cu motivarea ci aceasta nu
indeplineste condifia minimd de vechime efectivd previzuti la art. 5, alin. 1 din
Regulament, respectiv, are. 52 alin. 3 din Legea nr. 303/2004, republicat, cu modificirile
si completinle ulterioare, privind vechimea necesard promovirii in funcia de judecitor
la Tnalta Curte de Casagie si Jusage, respectiv 3 ani, avind doar o vechime de 2 ani, 11
luni st 22 zile, calculati potrivit dispozifidor date prin Hotirirea nr. 74/31.01.2012 a
Plenulut Consiliulut Superior al Magistraturii, cu modificitile $i completirile ulterioare.

Conform dispozigiilor art. 19 alin. 2, 3 si 4 din Regulamentul privind organizarea si
desfisurarea concursului de promovare in functia de judecitor Ia Inalta Curte de Casatle
§1 Justifie, aprobat prin Hotdrarea nr. 74/31.01.2012 a Plenului Consiliului Supetior al
Magistraturii, cu modificirile si completirile ulterioare ,, Candidatii respinsi in urma
venificirit pot formula contestatii in termen de 48 de ore de la publicarea listei
candidatilor care indeplinesc conditiile legale de participare la concurs. Contestatiile se
depun la Consiliului Supetior al Magistraturii. Contestatiile se solutioncazi prin hotirare
definitivi de Plenul Consiliulu Superior al Magistratarii”,

Cu privire [a sustinerile contestatarei, Plenul Consiliului Superior al Magistraturit
refine urmitoarele:

Potnvit dispozitilor art. 52, alin. 3 din Legea nr. 303/2004, republicati, cu
modificinle si completdrile ulterioare, analizind indeplinirea conditiilor cumulative
previzute de dispozigile legale mai sus mengonate, pe baza datelor existente in dosarul
candidatet, doamna TTTTAN DANA, judecitor la Curtea de Apel Alba Tulia, nu

indeplineste conditia minima de vechime efectivd prevazutd la arr. 52 alin. 3 din Legea
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nr. 303/2004, republicard, cu modificirile si completirile ulterioare, necesard promovari
in funcgia de judeciror la Inalta Curte de Casatie st Justitie, respectiv 3 ani, avand doar o
vechime de 2 ani, 11 luni si 22 zile, caleulatd potrivit dispozitiilor date prin Hotirirea nr.
74/31.01.2012 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificirle si
completdrile ulterioare.

Dest candidata, in perioada 01.06.2002 — 24.05.2004, a fost delegati la Parcherul
de pe langd Currea Suprema de Justitie, avea funcgia de procuror la Parchetul de pe lingi
Judecitoria Sibiu, ulterior, la data de 24.05.2004, promovand in funcpa de procuror la
Parchetul de pe langi Tnalta Curte de Casatie s1 Justifie,

Prin urmare, Plenul retine c¢i doamna judecitor nu indeplineste cumulativ
condigiile previazute de art. 52, alin. 3 din legea nr. 303/2004, republicatd, cu
modificiride s1 completirile ultenoare. Astfel, Plenul apreciazi ¢i pe lingi functionarea
efectivi la parchetul de pe lingd curtea de apel sau la Parchetul de pe lingi Inalta Curte
de Casatie si Justiie, candidatul trebuie sd indeplineasci si condigia de a avea dobindit §i
grad corespunzitor de procuror de parchet de pe langi curtea de apel sau parchet de pe
lingd Tnalta Curte de Casatie si Justitie, sau judecator de curte de apel. O interpretare
contrard ar fi de naturd si conducd la infrangerea scopului urmirit de legiuitor.
Legiuitorul a urmdrit ca persoanele care au deja grad de curte de apel/parchet de pe
langd curte de apel sau parchet de pe langi Inalta Curte de Casagie si Justitie si fi si
funcyionat efectiv la instangele/parchetele previzute de lege.

Fagd de cele expuse, Plenul Consiliului Supetior al Magistraturii refine ci, in mod
corect, Comisia de organizare a concursului de promovare in functia de judecitor la
fnalta Curte de Casatie si Justitie, organizat in perioada 07.01.2013 - 31.05.2013, a
apreciat ¢ perioada in care doamna Titdan Dana a indeplinit functia de procuror la
Parchetul de pe langd Curtea Supremi de Jusutie, fiind delegatd din funcfia de procuror
la Parchetul de pe langi Judecitoria Sibiu, nu poate fi consideratd vechime efectivd unld
in sensul art. 5, alin. 1, respectiv art. 52 alin. 3 din Legea nr. 303/2004, republicati, cu
modificinle st completirile ulterioare.

Pentru considerentele expuse, avind in vedete prevedenle art. 52 alin. 5 din Legea

nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor st procurorilor, republicati, cu modificirile st
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completirile ultetioare, si ale art. 19 alin. 2, 3 ¢1 4 din Regulament, prin vot direct st

secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezentt,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
Art. 1 — Respingerca contestatici formulate de citre doamna judecator Titan
Dana, impotriva Hotdraril nr. 7/01.02.2013 a Comisiet de organizare a concursului de

promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casafic i Justitie, organizat in

perioada 07.01.2013 - 31.05.2013.

Ast. 2 — Prezenta Hotirare a Pleaului Consiliului Superior al Magistraturii cu nr.

122/2013 se comunici Directiei resurse umane §i organizare pentru a fi pusd in aplicare.

Dati in Bucuresti, la data de 6 febraarie 2013.
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Procuror Oana Andrea Schmidt - Haineala
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