“Consilial Superior al Magisteaturii este garantul independentei justifiel” (art. 133 akin. 1 din Constitutie, republicati)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARARE nr. 121
din 6 februarie 2013

Prin nota nr. 90/31877/1154/DRUO/ 2013, Directia resurse umane si organizare
a supus dezbatetii Plenului Consiliului Superior al Magistraturit contestafia formulati in
termen legal, inregistratd la data de 04.02.2013, la Consiliul Superior al Magistraturii, de
catre doamna judecitor Tarna Silvia, impotriva Hotirrii nr. 6 /01.02.2013 a Comisiei de
organizare a concursului de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casatie
si Justifie, organizat in petioada 07.01.2013 - 31.05.2013, constituitd in baza Hotirrii
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 30/23.01.2013.

fn motivarea contestafiel, doamna judecitor Tarna Silvia a atitar ci cerinta
inexistentei unei sanctiuni disciplinare constituie o incilcare a principiului egalitifii si
nediscrimindrii previzut in cuprinsul dispozitiilor art. 16 din Constitutia Romaniei, prin
instituirea umui tratament difereniat unor cazuri egale, in lipsa unet justificiti obiective si
rezonabile.

De asemenea, doamna judecditor a mai precizat ci, nu cunoaste care a fost
rafionamentul jutidic pentru care, legiuitorul a previzut condigi de promovare diferite
(referitor la ceringa inexistentei abaterilor disciplinare) la concursul de promovare in
functia de judecitor la Tnalta Curte de Casagie $1 Justile, comparativ cu cerintele de

promovare la alte instante, dar mai ales cu cerintele de promovare in funcpi de
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conducere (in ambele cazuri legiuitorul a apreciat ca fiind suficient ca magistratul sd nu fi
fost sancionat disciplinar in ultimele 3 luni); insi, doamna judecitor apreciazi cd acesta
constituie o incdlcare a dispozitilor art. 7 din Declaragia Universali a Drepturilor
Omului, precum i o incilcare a dreptului siu de a promova, ca o componenti a
dreptului la munca, aducandu-se atingere art. 23 din Declaratic.

Analizand contestatia formulatd, Plenul Consiliului Supedor al Magistraturii refine
urmdtoarele:

Potrtvit art. 6 alin. 3 din Regulamentul privind organizarea si desfisurarca
concursului de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casapie §i Justitie,
aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliului Superior al Magistraturn nr. 74/31.01.2012,
cu modificirile si completirile ulterioare, doamna Tarna Silvia a depus, in termen legal,
cerere de inscriere la concurs, la data de 22.01.2013, cerere care a fost respinsd de
Comisia de organizare a concursului de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte
de Casaie si Justtie, prin Hotirirea nr. 6/01.02.2013, cu motivarca ci aceasta fiu
indeplineste conditia previzuti de art. 5 pct. (1) din Regulament, respectiv, art. 52 alin. 3
din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicati, cu
modificarile §i completirile ultetioare, aceea, de a nu fi fost niciodati sancionati
disciplinar.

Conform dispozitiilor art. 19 alin. 2, 3 si 4 din Regulamentul privind organizarea si
destigurarea concursului de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casatie
§1 Justitie, aprobat ptin Hotirirea nr. 74/31.01.2012 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii, cu modificirile si completirile ulterioare »Candidatii respingi in urma
verificirii pot formula contestagii in termen de 48 de ore dec la publicatea listei
candidatilor care indeplinesc conditiile legale de participare la concurs. Contestatile se
depun la Consiliului Superior al Magistraturii. Contestaiile se solufioneazi prin hotirire
definitivi de Plenul Consiliului Supertior al Magistraturii”,

Cu privire la sustinerile contestatarei, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
refine urmitoarele:

Analizand indeplinirea conditiilor cumulative previzute de dispozitiile legale mai

sus mentionate, pe baza datelor existente in dosarul candidatet, doamna Tarna Silvia,
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judecdtor la Curtea de Apel Bucurest, Plenul Consilinlut Superior al Magistraturii retine

urmdtoarele:

L

define gradul de curte de apel,

a indephnit efectiv 7 ani i 4 luni functia de judecitor la Curtea de Apel Bucurest,
a obfinut calificativul | foarte bine” la evaluirile din 2004, 2005-2007, 2008-2010,
are o vechime de 17 ani, 2 luni in functia de judecitor / procuror,

a fost sanctionati disciplinar. Prin Otdinul MJ nr. 189/¢/01.02.2001, doamnei
judecitor i-a fost aplicati sanctiunea disciplinari de diminuare a indemnizatiei de
incadrare lunari cu 15% pe o petioada de 3 luni,

In legiturd cu motivele contestatiel, Plenul Consiliului Superior al Magistratutii a

apreciat ci:

refetitor la existenta unei situagii de disctiminare, s-a apreciat de citre Plen ¢i nu
s¢ poate pune problema unei discriminiri, avind in vedere prevederile
0O.G.nr.137/2000 modificati, ptivind prevenitea si sancionarea tuturor formelor
de discriminare §i interpretarea constanti dati de Curtea Europeand a Drepturilor
Omulu articolului 14 din Conventia Europeani a Dreptusilor Omului privind
interzicerea  disctiminirii, in  sensul X diferenta de tratament devine
discriminatorie cind persoane plasate in situafti analoage sau comparabile
beneficiazi de un tratament preferenfial §i aceastd distincfie nu-gi giseste o
justificare obiectivd sau rezonabili. in cauzd, au fost verificate aceleasi conditii de
inscriere pentru tofi candidagi, constatindu-se, Insd, in situatia doamnei judecitor,
neindeplinirea unei conditii de participare la concurs,

in ceea ce ptiveste referirile doamnei judecitor la conditiile de participare care
sunt necesare a fi indeplinite de citre candidatii de la concursul de promovare
efectivd, ori de la concursul de promovare in funcii de conducere, comparativ cu
concursul de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casapge si
Justage, Plenul a apreciat ¢ nu se poate pune problema unei situatii de incileare a
dreptului legal de a promova, ca o componenti a dreptului la munca, intrucit sunt

concursuri diferite, reglementate distinct de citre legiuitor.
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Fagd de cele expuse, Plenul Consiliului Superior al Maggstrarurit refine cd, in mod
corect, Comisia de otganizare a concursului de promovare in functia de judecitor la
Inalta Curte de Casage si Justigie, organizat in perioada 07.01.2013 - 31.05.2013, a
apreciat ¢d doamna judecitor Tarna Silvia nu indeplineste conditia previzuti de art. 5
pct. (1) din Regulament, respectiv, art. 52 alin. 3 din Legea nr. 303/2004, republicati, cu
modificirile 1 completarile ultetioare, aceea, de a nu fi fost niciodati sanctionati
disciplinar.

Pentru considerentele expuse, avind in vedere prevedetile art. 52 alin. 5 din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecirtorilot si procurorilor, republicati, cu modificirile si
completirile ulterioare, si ale art. 19 alin. 2, 3 si 4 din Regulament, prin vot direct si

sectet, cu majotitatea votutilor membrilor prezent,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1 — Respingerca contestagiei formulate de citre doamna judecitor Tarna
Silvia, impotriva Hotdrdrii nr. 6/01.02.2013 a Comisiei de organizare a concursului de
promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casatie §1 Justifie, organizat in

perioada 07.01.2013 - 31.05.2013.

Art. 2 — Prezenta Hotirdre a Plenului Consiliului Supetior al Magistraturii cu nr.
121/06.02.2013 se comunici Directiei resurse umane si organizare pentru a fi pusi in
aplicare.

Dati in Bucurest, la data de 6 februarie 2013.

Presedinte,

na Andrea Schmidt - H

Procurof, dineald
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