Consiliut Superior al Magistratus cste gataniul independengei justejier” {art. 133 alin. 1 din Constitepe, republicats)

ROMANTIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUIL
HOTARAREA nr. 109

din 30 ianuarie 2013

Ptin raportul nr. 4539/ 1]/3323/DIj/32155/ST/ 2012, Inspectia judiciari a inaintat
Plenulii Consiliului Supetior al Magistraturii cererea doamnei Birgan Mihaela Claudia,
judeciitor la Tribunalul Bucuresti Sectia a V-a Civild, de apirare a reputatiei profesionale.

Analizind raportul Inspectiei judiciate si vizind inscrisurile atagate, Plenul refine
urmdtoarele:

Prin adresa inregistrati la Consiliul Supertior al Magistratutii - Inspectia judiciars
doamna judecitor Biirgan Mihaela Claudia, judecitor in cadrul Tribunalului Bucuresti
Sectia a V-a Civili, a solicitat apitarea reputagiei profesionale fagi de afirmatiile ficute la
adresa sa prin articolele publicate on-line in »Cotidianul.ro” din data de 28.11.2012, dar i
in ediga on-line a ziaruluj wZiuaNews.r0” din data de 29.11.2012.

In solicirare se aratd cd, la dara de 28.11.2012, domnul Ion Spanu a publicar
online in ,,Cotidianul.ro” arficolul intitulat ,Universitatea Craiova se teme de influenfa
grangurldor din FRE” in care, prin prezentarea nereali s1 tendenfioasi a informatiilor
legate de traseul profesional al doamne; judecitor s-a indus opiniei publice ideea ci ar fi
promovat in functia ocupati in cadrul Trbunalului Bucuresti prin interventia unor

persoane din lumea fothaluly sinu ca urmare 2 competentelor sale profesionale.
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De asemenea se mai aragi cd, in edifia online a ziarului ZwaNews.ro din data de
29.11.2012, sub semnitura domnului Eugen Dumitruy, se preia o declaratie a consilierului
juridic al echipei Universitatea Craiova in care se fac afirmatii neadevirate legate de
exercitarea functiei de magistrat, inducind opiniei publice ideea ci doamna judecitor ar fi
indeplinit neprofesionist atributiile de judecitor, afirmatiile calomnioase fiind de naturi si
determine compromiterea, discreditarea si alterarea probitiii sale morale s1 profesionale.

Plenul refine c4, in articolul n»Universitatea Craiova se teme de influenta grangurilor
din FRF” publicat on-line in ,,Cotidianul.ro” din data de 28.11.2012, au fost ficute
comentarii pe marginea sentintei ce ar fi putut fi pronuntati in dosarul nr..
de citre Tribunalul Bucuresti, atingindu-se, printre altele, subiecte legate de ascensiunca
ptofesionali a doamnei judecitor, dar si de firma sofului acesteia, articolul incheindu-se
intr-un stl retoric, cu , increderes” intr-o solutie , care ar putea reprezenta o buni ocazie
pentru completul de la Tribunalul Bucurest de a arita ci epoca interventiilor la magistrafi
s-a incheiat.”

In articolul apirut in editia online 2 ziaralyj ZiuaNews.to din data de 29.11.2012,
intitulat ,E o solutie bazati pe influengd” jurnalistul preia din declaragia consilierului
jutidic al echipei Universitatea Craiova (Mircea Moise) afirmatia pottivit cireia
»presedintele de sedingi Birgan a cedat presiunilor exterioare $i a recunoscut legalitatea
mandatelor lui Mircea Sandu la setia Federatiei Romine de Fotbal(..).Solufia e llegali.”

Articolul continui cu declarafia consilierului jutidic al Universititii Craiova, domnul
Mircea Moise in care se afirma ci , Din punctul nostru de vedete, nu se ajunsese la
magistrat pini la data la care s-g judecat cauza. Dedi ei au incercat siau ajuns la magistrat
dupi ce a rimas dosarul in pronunare. Nu ¢ o solugie bazati pe probele din dosar si pe
textele de lege care au fost mvocate. E o solufie bazati pe influent, pe ajutor.
Presedintele Claudia Birgan o ficut o gravi eroare atunci cind a recunoscut componenta
actualei Adundri (.)”

La data de 16.03.2012 5.5 inregistrat pe rohul Tribunalului Bucurest Sectia a V a
dosarul nr. » avind ca obiect modificare acte constitutive persoane juridice,
Dosarul a fost repartizat aleatoriu completului - - prezidat de doamna judecitor

Bargan Mihaela (laudia,

277
Adresa: Bucuresti, Calea Plevne; 1418 sector 6
Web: www.csm1909.ro




Cauza a parcurs 6 termene de judecatd fiind soluionati prin sentinfa civili
nr.9/PJ/29.11.2012, dupi doui amanis succesive de pronunfare. Sentinta civili nu a fost
redactatd pini in prezent.

Potivit art. 75 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor i
procurorilor, republicati si modificati, s1 art. 30 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicati si modificati, Consiliul Superior al Magistraturii
apdrd judecitorii §i procurorii impotriva oricirui act care le-ar putea afecta independenta
sau impartialitatea sau ar crea suspiciuni cu privire la acestea. De asemenea, Consiliul
Superior al Magistraturii apird reputatia profesionali a judecitorilor st procurorilor, ceea
ce este in deplini concordanti cu prevederile art. 8 si art. 10 din Conventia Europeani a
Drepturilor Omului, care consacri protectia reputafiei sau a drepturilor altei petsoane,
precum §i garantarea autoritifii i impartialitifii puterii judiciare.

Dreptul la liberi exprimare, previzut de art. 30 din Constitugie, nu poate fi
exercrtat cu incilcarea principiilor independentei judecitorilor si supunerii lor numai legii,
principii consfintite de art. 124 al. 3 din legea fundamentald a statului.

De asemenea, libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea,
viafa particulari a persoanei st nici dreptul la proptia imagine, aga cum prevede art, 30 al.
6 din Constitugia Romaniei.

In exercitarea dreptului la liberi exprimare, presa trebuie si acorde atentie
deosebitd selectirii informatiilor si a modalititilor prin care acestea sunt prezentate, astfel
incir si nu depiseasc limitele dreptului Ia informare.

Potrivit legi, in exercitarea dreptului la exprimare, presa trebuie si aibi acces la
toate datele privind activitatea instangelor si parchetelor, precum §t a magistratilor din
cadrul acestora, chiar daci informatiile sunt prejudiciabile sau nu,

Acest drept ins4, potrivit art. 10 pct. 2 din Conventia Europeans a Drepturilor
Omului poate fi supus unor formalitigi, condigii, restrdngeri sau sanctiuni, printre altele,
pentru a se garanta autotitatea si impartialitatea puterii judecitoresti. In jurisprudenta
Curii Europene a Drepturilor Omului s-a statuat cd, in domeniul libertitii de exprimare
se impune ca presa si respecte unele principii de echirate, astfel incit si nu aducy atingere

reputaier si dreprurilor celorlalgl, iar in ccea ce-i priveste pe magistrafi, se impune ca
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acestia si nu facd obiectul unor acuzafit nejustificate, deoarece poate fi afectati
autoritatea puterii judecitorest.

Dreptul Ia reputatie figureazd printre drepturile garantate de art. 8 din Conventia
Furopeani a Drepturilor Omului, ca element esenfial al dreptului la respectarea viefii
private. Reputatia profesionald este o consecingd a integritifii profesionale st morale de
care trebuie si dea dovadi fiecare judecitor, aceasta aflindu-se in strinsi legituri cu
independenta, impargialitatea si integritatea pe care trebuie si le manifeste fiecare
judecitor in exercitarea profesiei. Reputatia profesionali confers magistratului
credibilitate i sigurantd In exercitarea profesiei, autoritate in examinarea opiniilor, cu
precidere a celor profesionale si totodatd, reprezinti pirerea pe care magistratul o creeazi
in constiinga colectivy despre modul in care isi exercits profesia.

Tn utma verificirilor efectuate de Inspectia judiciari, Plenul constatati urmitoarele:

Aspectele semnalate in articolul de presi au un caracter inctiminator la adresa
judecitorului si se referd, in esentd, la ascensiunea profesionali a acestela, activitatea de
judecatd §i nu in ultimul rind la solutia adoptati

In cuprinsul articolului publicat on-line in »Cotidianul.10” se prezinti in mod
tendentios date inexacte, cu referire Ia faptul ci promovarea doamnei judecitor Birgan
Mihaela Claudia nu s-ar fi datorat calitifilor profesionale, , fiind ajutati chiar de citre unii
oameni din lumea fotbalului™: ci participatea acesteia la solutionarea dosarelor, s-ar
tealiza cu incilcarea dispozitiilor legale si regulamentare, fiind de naturs a crea suspiciuni
cu privire Ia independenta, imparfialitatea §i integritatea pe cate trebuie si le manifeste
fiecare judecitor in exercitarea profesiei,

Totodati, in cuprinsul  articolului publicat in | ZiuaNews” se fac afirmatii
tendenfioase la adresa doamnei judecitor Birgan Mihaela Claudia, contestindu-se
legalitatea §i temecinicia hotiriri pronuniate, aspecte ce pot fi verificate numai de
instantele ierarhic superioare, in cadrul controlului judiciar, declangat ca urmare 2
exercitiri ciilor de atac previzute de lege, far nu prin intermediul unui articol de presi.

Prin confinutul siu, desi nu exprimi opinia personali a jurnalistului, articolul este

de naturd si influengeze opinia publici cu privire Ia competena profesionali si
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integritatea doamnei judecitor, reprezentind o imixtiune in activitatea de judecatd, catd
vreme dosarul nu este solugionat irevocabil.

Un rol esenfial in transmiterea informatiilor opiniei publice, este dat de titlurile
alese de jurnalisti, ,,Universitatea Craiova se teme de influenta grangurilor din FRF” i,
respectiv, ,E o solupie bazatd pe influentd”, care, prin asocierea improptie a cuvintelor
teamd, influend, solutie bazatd pe influentd, avertizeazi inci de la inceput asupra faptului
ci articolele se referd la un judecitor care rispunde unor comenzi. in acest mod se induce
ideea cd judecitorul la care se referi articolele, incalci normele de deontologie
profesionald care trebuie sd caracterizeze activitatea unui magistrat.

In raport cu dispozitile art. 1, art. 2, art. 3 §i art. 5 din Codul Deontologic al
Ziagistului, acesta ate indatorirea de a relata adevirul, obligatie ce decurge din dreptul
constitufional al publicului de a fi corect informat. Stirea de presi trebuie si fie exacti,
obiectivi §1 si nu contind pireri personale.

Refentor la traseul profesional al doamnei judecitor Birgan Mihaela Claudia, ca
urmare a vetificirilor efectuate, Plenul Consiliului superior al Magistraturii refine ci, dupi
absolvirea Institutului National al Magistraturii in anul 2006, doamna judecitor a
funcpionat ca judecitor stagiar la Judecitotia Tirniveni, iar ulterior, din anul 2008 gi pani
in anul 2011 ca judecitor la Judecitoria Constanga. In urma participdrii la examenul de
promovare organizat in data de 08.05.2011 de citre Consiliul Superior al Magistraturii gi a
obineni unei medii de 9,57, prin valorificarea rezultatului, doamna judecitor a fost
promovati la Tribunalul Bucuresti.

Potrivit art. 42 din Legea 303/2004, republicati, evolutia carierei de judecitor sau
ptocuror se consemneazd in figa din dosarul profesional, care se intocmeste si se
pastreazd de Consiliul Superior al Magistraturii. Articolele urmitoate, din acelagi act
normativ, statueazi modalitatea de promovare a judecitorilor si procurorilot, procedura
de desfisurare a concursului fiind amplu descris in Regulamentul privind organizarea st
desfisurarea acestuia, nelisindu-se loc arbitrariului.

Maniera transparentd de organizare a acestui concurs de citre Consiliul Superior al

Magistraturii, prin intermediul Institutului Nagional al Magistratur, inliturd orice

e

Adresa: Bucuresti, Calea Plevner 141B sector 6
Web: waw.csm1909.ro




suspiciune legati de eventuale interventii, aprecierea ficutd de jurnalist in acest sens fiind
tendentioasi si de tea credingd cu scopul de a denigra.

La solugionarea cererii de apdrare a reputatiei profesionale formulate de doamna
judecitor Birgan Mihaela Claudia, Plenul va avea in vedere ci afirmagitle cuprinse in
articolele mentionate au fost ficute cu incilcarea normelor deontologice ale profesiei de
ziatist, alegatile cu privire la lipsa de profesionalism st corectitudine a doamnet
judecitor, redate intr-un stl retoric, {,Cotidianul.to”), sau preluate din declaraia
consilierului juridic (,,ZivaNews”), sunt de naturdi a influenfa increderea celorlalg
justitiabili in privinga modului in care aceasta i5i exercitd profesia.

Plenul retine ci, modul in cate au fost publicate articolele, cronologia lor in timp,
unul inainte de pronuntarea solutiei in dosarul ar. , 1ar celilalt la data la cate
a fost aminati pronuntarea solufiei, fird a se agtepta §i redactarea hotirdrii pentru a se
intelege rafionamentul care a condus la pronuntarea soluiei respective, poate reprezenta
o formi de presiune la adresa judecitorului i, in acelasi timp, demonstreazd ci demersul
publicistic nu a fost unul onest si de buni-credingi.

Totodati, prin pozifia exprimati in cadrul articolelor, ziarigtii, au ciutat sd
acrediteze ideea ci doamna judecitor Birgan Mihaela Claudia ar fi avut un interes in
cauza ce forma obiectul dosarulul nr. si cd, de la momentul rimanerii in
pronuntare pand la pronunfarea efectivi a solugiel, aceasta ar fi putut fi influentatd in
luarea decizier.

Criticile vizind hotirirea pronuntatdi de doamna judecitor, ficute cunoscute
opiniei publice prin intermediul articolului de presd, sunt de naturd s aduci atingere atit
reputatiei profesionale a doamnei judecitor, cit §i prestigiului justigiel in general.

Avind in vedere situatia de fapt reginuti, Plenul Consiliului Superor al
Magistraturii apreciazi ci, prin prezentarea necreald si tendenfioasi a informagilor,
precum §i prin comentariile negative si riuvoitoare legate de traseul profesional al
doamnei judecitor §i de exercitarea functiei de magistrat, comentariile ziasistilor induc
opiniei publice ideea ¢i doamna judecitor si-ar fi indeplinit neprofesional atribugiile de

judeciror, afirmagile fiind de naturi si determine compromiterea, discreditarea si
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alterarea probitifil si integrititii sale morale si profesionale, fapt ce reprezintd o grava
atingere reputatiei sale profesionale.

Fagi de cele expuse, in temeiul dispozigiilor art. 30 alin. (2) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistratutii, republicatd, cu modificirile si completinle
ulterioare, prin vot direct $i secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezentt;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Admiterea cererii de apirare a reputafiei profesionale formulate de doamna

BARGAN MIHAELA CLAUDIA, judecitor la Tribunalul Bucuresti Sectia a V-a Civild.

Art.2 - Prezenta hotirire se comunici Biroului de informare publicd si relafii cu

mass-media, in vederea emiterii unui comunicat de presd.

Dati in Bucurest, la data de 30 tanuarie 2013
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