CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARARE nr. 819

din 7 noiembrie 2012

Cu rezolufia nr. 2533/1]/1956/DIJ/2012, Inspectia Judiciari — Directia de
inspectie judiciard pentru judecitori a sesizat Sectia pentru judecitori a Consiliului
Superior al Magistraturii penttu a se stabili daci domnul judecitor Stoica Ton a incilcat
dispozitiile art. 11 alin. 2 ¢i 3, art. 17 si art. 18 alin. 1 si 2 din Codul deontologic al
judecdtonlor st procurorilor, aprobat prin Hotirdrea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 328/24.08.2005.

Analizind rezolutia 2533/1]/1956/D1J/2012, punctul de vedere formulat de
catre domnul judecitor Stoica Ton si vizAnd inscrisurile atagate, Sectia pentru judecitori
refine urmirtoarele:

Prin sesizarea inregistrati inigial Ia Tribunalul Dimbovita la data de 25.04.2012 51
ulterior pe rolul Inspectiei Judiciare, sub nr. 2533/1J/1956/D1J/29.06.2012, petenta

— presedintele Judecidtotiei a semnalat aspecte vizand conduita
necorespunzitoare a judecdtorului Stoica Ton din cadrul Ttbunalului Damboviga s a
solicitat si fie luate misurile legale corespunzitoare.

In cuprinsul sesizirii, petenta a ardrat ¢ a fost contactatd telefonic, in mai multe
randuri, de citre domnul judecitor Stoica Ton pentru a se prezenta la data de 11.04.2012,

ora 9,00 Ia Tribunalul Damboviga, in vederea comunicirii fiselor de evaluare ale colegilor
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judecitor din cadrul Judecitorei Dupi ce a primit propria fisd de evaluare de la
presedintele instantei, a mers in biroul domnulw judecitor Stoica Ton, membru in
Comisia de evaluare constituitd la nivelul instantei, pentru a intra in posesia fiselor de

evaluare, unde a fost chestionatd cu pravire la calificativul acordat.

Doamna judecitor a apreciat cd faptele domnului judecitor
Stoica lon se incadreazi in prevederile:

- art. 99 lit. a din Legea nr. 303/2004 cu modificirile si completirile ulterioare,
pentru fapta din luna decembrie 2011, respectiv pentru declinarea calititii de judecitor in
fata angajailor cofetdriel, cu scopul de a-si rezolva problema petsonali ce nu avea
legdturd cu exercitarea atributiunilor de serviciu, urmirind doar intimidarea angajatilor,

tapt ce atecteazd prestigiul justitiei in socictate;
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- art. 99 lit. ¢ din Legea nr. 303/2004, constand in attudinea pe care a avut-o fata

- art. 22 alin. 1 si 2 din Hotirirea nt. 144/2005 (Codul deontologic al
judecitorilor si procurorilor), constind in lipsa de respect 1 bund credingd manifestatd de
domnul judecitor Stoica lon la adresa sa s1 exprimarea pérerilot cu privire la probitatea sa
profesionald 1 morald, atit cu ocazia incidentului din luna aprlie, cat st in cuprinsul
sustinerilor sale.

Inspectia Judiciard a efectuat verificiti ca urmare 2 sesizarii petentel.

Prin rezolupia nr. 2533/1]/1956/D1J/2012, Inspectia Judiciard — Directia de
mspectic judiciard pentru judecdtori a dispus clasarea sesizitrii formulate de petenta

sub aspectul savarsirit abaterilor disciplinare previzute de art. 99 lit, a ¢
¢ din Legea 303/2004, privind statutul judecdtotilor si procurorilor, modificati prin
Legea nr. 24/2012, de citte domnul judecitor Stoica lon din cadrul Tribunalului.
Dimbovifa si sesizarea Sectiei pentru judecitori 2 Consiliului Superior al Magistraturii
pentru a se stabili dacd domnul judecitor Stoica Ton a incilcat dispozitiile art. 11 alin. 2 si
3, arc17 si art. 18 alin. 1 si 2 din Codul deontologic al judecitorilor si procurotilor,
aprobat prin Hotirarea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 328/24.08.2005.

La data de 18 octombrie 2012 domnul Stoica Ion, judecitor in cadrul
Tribunalului Dambovita, a depus un punct de vedere, solicitind respingerea sesizirii
petentel, ca nefondati, deoarece faptele redate nu constituie indicii ale incilciri Codului
deontologic al judecitorilor si procurosilor

Domnul Stoica lon a invederat faptul i art. 11 alin. 2 din Codul deontologic nu
are nicio legiturd cu telefonul ofi cu discutia sa cu petenta, deoarece textul face referire la
interventia on imixtiunea unui judecitor in activitatea altui judecitor pentru solutionarea
unor cereri in interes personal ot in interesul familiei sale. o

Cu privire la art. 17 din Codul Deontologic, domnul Stoica Ton a invederat ¢4 a
manifestat respect pentru valorile s spiritul de echipd, a avut intotdeauna o conduiti
demnd, potrivitd normelor deontologice, indeplinindu-si ireprosabil sarcinile profesionale,

fard a afecta vreodatd demnitatea sa ori pe cea a colegilor sii.
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De asemenea, domnul Stoica lon a ardtat ¢i nu a incilcat, prin comportamentul
sau, dispozitiile art. 18 alin. 1 g 2 din Codul deontologic, deoarece solicitarea sa de a
discuta cu in scopul primirii unor scuze
pentru eroarea produsi cu ocazia achiziiondrii unui produs nu aduce atingere obligatiei
de rezervi si discrefie a judecitorilor. De altfel, nu a depigit limitele acestel obligapii de
rezervd nici prin exprimarea unor puncte de vedere in sedintele Colegiului de conducere
al instantel din datele de 14 wunie 2011 s1 5 octombrie 2011, Interventiile sale, prezentate
in rapormul Inspectet Judiciare sunt scoase din context si sunt prezentate in mod
trunchiat, fird a se ardta ci acestea au consttutt un rispuns la afirmatitle ficute de aly
colegt din cadrul instanter $1 fird a se evidentia accentul pe care l-a pus intotdeauna pe
munci, setiozitate si constiinciozitate in exercitarea atributiilor de serviciu.

Analizind actele atasate prezentei sesizdri, Sectia pentru judecitori retine
urmitoarea situatie de fapt:

Petenta indeplineste funcia de presedinte al Judecitoriei

fiind numitd prin Hotirirea nr. 1386/2010 a Sectiei pentru judecitori a

Consillui Superior al Magistraturii, pentru perioada 01.01.2011-01.01.2014, |

Domnul judecitor Stoica lon functioneazd la Tribunalului Dambovita, insfﬁﬁfﬁ in
cadrul cireia a fost numit membru in Comisia de evaluare a activititii profesionale a
judecdtotilor, prin Hotdrarile Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 529 din
19.03.2009 si nr. 882 din 14.10.2010, iar in prezent este desemnat $i membru in Colegiul

de conducere al Tribunaluhui Damboviga.
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Petenta a aritat ci acest aspect i-a fost adus la cunogtingd si de citre presedintele

tribunalulul, judecitorul care 1-a comumnicat ci, judecitorul verificat a

reclamat 1 la el aceastd situatie, spunind ci ,,

Intrucit judecirorul Stoica Ton a sunat §1a treta z1 la Judecdtoria sinua
gasit-o pe doamna judecitor, a renuntat la acest demets.

in luna aptilie a acestui an, cu ocazia evaluddi, domnul judecitor Stoica Ion a
sunat-o pe petentd la serviciu, solicitindu-i acesteia si treacd pe la biroul dumnealui,

pentru a-1 inmana evaludrile colegilor judecitori din cadrul Judecitoriei desi

La data de 11.04.2012, doamna judecitor s-a deplasat la
T'ribunalul Dimboviga, urmare a solicitirii telefonice a judecitorului Stoica Ion, pentru ca
acesta sd it comunice figele de evaluare ale judecitorilor din cadrul Instangel pe care o

conduce.
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Dupi ce a primit proptia figd de evaluare de la presedintele instantel, a mers in
biroul domnului judecitor Stoica Ton, membru in Comisia de evaluare constituitd la
nivelul instantei, pentru a intra in posesia figelor de evaluare, unde a fost chestionati cu

privire la calificativul acordat si, potrivit petentei domnul judecitor i-ar fi reprosat cd,

Din declaragile domnilor judecitori ascultafi in cauzi,
presedintele tribunalulu, - presedintele secyiel penale,
- presedintele sectied avile, , a rezultat faptul cd nict o
persoand nu a fost de fatd la incidentul desfisurat in biroul judecdtorului verificat.
Din declaratiile judecitorilor - presedintele sectiei penale,
reiese ci acestia au vizut-o pe petentd la data de
11.04.2012 Doamna judecitor a s

discutat cu petenta la acea datd, aceasta povestindu-i despre faptul cd judecitorul verificat

De asemenea, presedintelui Tribunalului Dambovita i-a fost adus la cunostingi
mncidentul de citre doamna judecitor Nu a intetvenit imediat, Intrucat
la momentul la care doamna judecitor pirisea biroul judecitorului Stoica Ion, se indrepta
spre sala de judecatd impreund cu judecitorul . Intrucit era in perioada
sustinerii examenulw pentru ocuparea functilor de conducere, a incercat si pistreze
echidistanta asupra cauzes, judecitorul verificat participand la examen pentru'ocu[;éféa'
acelelast functi.

In cuprinsul procesului-verbal al sedinter colegiului de conducere din data de

14.06.2011, de la fila 81 din dosarul Inspectiei Judiciare: ,,
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Sectia tetine ci, potrivit dispozigilor art. 90 alin. 2 din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecdtorilor st procurorilor , relafiile judecitonlor si procurorilor la locul
de munci si in societate se bazeazd pe respect si buni-credingi”.

Art. 1din  Codul deontologic al judecitorlor s1 procurotilor stabileste
standardele de conduiti a acestora, conforme cu onoarea 1 demnitatea profesiel

Potrivie art. 11 alin. (2) din Codul deontologic al judecitorilor si procurorilor
»Relatile de familie s1 sociale ale judecitorilor s1 procurorilor nu trebuie si influengeze
solutitle pe care le adopta in exercitarea atribuiilor de serviciu.

(3) Judecitortlor si procurorilor le este interzis si intervind penttu solutionarea
unor cereri, si pretindd ori sd accepte rezolvarea intereselor personale sau ale membrilor
familiei or1 ale altor persoane, altfel decit in limita cadrului legal. Imixtiunea in activitatea
altor judecitort si procurori este interzisi.”

Conform art. 17 din Codul deontologic al judecitotilor si procurorilor
Judecitorii si procurorii sunt datori sd se abtind de la orice acte sau fapte de naturd si
compromiti demmnitatea lor in functie st in societate”.

Pe de altd parte, in arr. 18 alin. 1 ¢ 2 din Codul deontologic al judecétorﬂ.ot: .§i

procurorilor se prevede cd ,,(1) Relagile judecitorilor si procurorilor in cadrul colectivelor
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din care fac parte, trebuie si fie bazate pe respect i bund credingi, indiferent de vechimea
in profesie si de functia acestora.

(2} Judecitorii si procurorii nu isi pot exprima pirerea cu privite la probitatea
profesionald si morali a colegilor lor”,

In aprecierea existentei unei inciledr 2 normelor de maj sus trebuie avute in
vedere si dispozigile legale care reglementeazi dreptul la libera exprimate, dar §i aspectele
referitoare la obligatia de rezervi ce incumbi judecitorilor.

Dispozitiile art. 30 alin, 1 51 6 din Constitutia Romaniei previd ci ,Jibertatea de
exprimare a gindurilor, a opinitlor sau a credintelor si libertatea creafiilor de orice fel,
pfin viu grai, scris, Imagini, sunete sau alte mijloace de comunicare in public, sunt
inviolabile.

Potrivit ,,Principiilor fundamentale ale Nagiunilor Unite privind independenta
judecitorilor” adoptate de Congresul al VII.lea al Natiunilor Unite privind prevenirea
criminalitifii si tratamentul infractorilot, desfisurat la Milano s1 aprobate prin Rezolutiile
Adunirii Generale nr. 40/32 din 29.11.1985 si nr. 40/146 din 13.12.198, in art. 8 se refine
»In conformitate cu Declaratia universali 2 dreptutilor omului, membsi corpului
judecitoresc au, ca si cellalfi cetdfeni, libertatea de exprimare, convingere, asociere §1
reuniune, cu conditia ca judecitorii, atunci cind isi exerciti aceste drepturi, si se
comporte intotdeauna de aga manieri incit si pistreze demnitatea functiei pe cate o
detin, impartialitatea $1 independenta sistemului judecitoresc.”

Insg, in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului s-a statuat cd o
persoand care indeplineste o functie publici, a acceptat anumite restricpii ale exercifiufui
libertatii de exprimare, TestHicii care sunt inerente insdgi acestei functii (Hotirirea CEDO
din 3 mai 1988 dati in cauza Morissens contra Belgia).

Totodatd, s-a considerat legitim ca persoanelor ce exerciti funcii publice sau
magistragilor si [i se impuni, din cauza statutulul lor, o obligatie de rezervd, care
presupune moderafie si refinere in prezentarea opiniilor si a atimdinii adoprtate.

Totusi, Secfia refine c4, potrivit Principiilor de Ia Bangalore privind conduita
jadiciard, referitor la etichetd, trebuie si i se tecunoascd judecdtoruhu, ca oricirui alt

cetdtean, dreprul la libertatea de exprimare $i la libertatea convingerilor, desigur in
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contextul unei conduite conforme cu demnitatea functiei judiciare st cu impartialitatea si
independenta corpulul judiciar. o

Atitudinea judecitorului trebuie raportatd la un observator rezonabil (pejcso'afﬁi= de
buni-credingi, dezinteresatd $i informatd), ciruia nu trebule si 1 se creeze indoieli cu
privire la probitatea profesionald si moraliratea unui coleg.

Fatd de situagia de fapt retinutd, in lumina dispozitiilor legale enuntate, Sectia
retine ci starea conflictuali apdrutd intre petentd $i domnul judecdtor Stoica Ion, ca
urmare a este inerentd
ortciror relatl interumane. Amplificarea acestui conflict din cauza personalititu

a generat un schimb de
replici privat intre acegtia, fard afectarea demnitdfii domnului Stoica Ion in functie §i in
societate.

Totodatd, Secfia apreciazd ci reprosul adresat petentei de citre domnul Stoica
Ton, urmat de |

fiu pot fi apreciate ca fiind pireri privind probitatea morald a unui coleg.

Cu privire la discutiile din cadrul sedingelor Colegiului de conducere al instantei
din datele de 14 iunie §i 5 octombrie 2011, Scctia constati ci problemele organizatorice
de la instante pot conduce la discutii aprinse, in conditiile unui volum de munci ridicat si
ale unor dispozitii legale ce se modifici permanent si care necesiti o transpuﬁere ur_genta_
in practici. Modalitatea de comunicare a unor persoane cu depisirea, in unele sztuatu 2
unui ton formal §i prin adresarea unor reprosuri colegilor au ca scop evidentierea unei
necesititi de a solugiona urgent si in cel mai bun mod orice problemi. O astfel de
modalitate de comunicare nu poate fi apreciati insd ca fiind o lipsi de respect fagd de
colegi st nici o depasire a obligatiei de rezervd impusi magistratului.

Sectia apreciazd ci nu existd indicii ¢ domnul judecitor Stoica Ton ar fi inc'_ﬁk;at
dispozigile art. 11 alin. 2 si 3, art. 17 si art. 18 alin. 1 si 2 din Codul deontologic al
judecdtorilor si procurotilor, aprobat prin Hotirdrea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr.328/24.08.2005, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea 1
nr.815/08.09.2005, prin conduita sa acesta nedepisind limitele unei exprimdri interumane

colegiale sau obligatia de rezervi,
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Fagd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 lit. f) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Supetior al Magistraturii, republicatd, raportate la dispozitiile art. 36? din
Regulamentul de organizare $i funcionare a Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat
prin Hotirirea nr. 326/2005 a Plenului Consilivhui Superior al Magistraturii, cu
modificitile 5i completirle ulterioare, prin vot direct st secret, cu majoritatea voturilor

membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Constati ci nu existi indicii privind incilcarea dispozititlor art.11 alin.(2)
$1 (3), art.17 si art.18 alin.(1) i (2) din Codul deontologic al judecitortilor si procurorilor,
aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliului Superior al Magistraturit nr.328/24.08.2005,
publicati in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea | 1r.815/08.09.2005, de citre domnul
STOICA TON, judecitor la Tribunalul Dimbovita. '

Art.2 - Prezenta hotirire se comunici domnului judecdtor STOICA TON, din
cadrul Tribunalului Dambovita, Inspectiei Judiciare si Directiei resurse umane si

organizare, dupd rimainerea irevocabil.

Dati in Bucutesti, la data de 7 noiembrie 2012
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