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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLLENUL
HOTARARE nr. 1074

din 28 noiembrie 2012

Prin nota nr. 3782/ 1J/1139/DIP/30036/ST/ 2012, Inspectia judiciari a inaintat
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii cererea domnului prim-procuror Oani Ilie
Olivian, din cadrul Parcherului de pe lingi Judecitoria Aiud, de apdrate a reputafiei
profesionale, ca urmare a publiciri in ziarul electronic Anchete online din 10.09.2012 2
unui articol de presi care i-a afectat imaginea i prestigiul profesional.

Analizind nota Inspectiei judiciare si viizind inscrisurile atasate, Plenul refine
urmitoarele:

Prin cererea formulati domnul prim procuror a aritat ¢4, in cadrul articolului de
presd publicat online la data de 10.09.2012 de ziarul electronic Anchete online, intitulat ,
D.N.AL a dejucat incercarea unui procuror de a-l elibera pe afaceristul din
inchisoare” au fost formulate comentarij denigratoare cu privire la pregitirea si
protesionalismul siu, fiind puse in discufie concluziile de admitere a cererii de liberare
conditionati a condamnarlui - “u scopul de a induce opiniei publice ideea
cd il favorizeazi pe omul de afaceri din judetul Sibiu.

Domnul procuror mai sustine cd realizatorul articolului, pentru a sublinia incd o

dard legirura ce exista intre magistrat st condamnarul tace referire la
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ultima declaratie de avere, in sensul ci detine doud case in Sibiu, astfel ci mesajul
construit emis in spatiul public este acela al pilei din justifie existenti in Sibiu.

Ca urmare a sesiziri domnului procuror, Inspectia JudiciarX a efectuat verificir,
in conformitate cu prevederile art. 75 alin. 1 5i 2 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor si procurorilor, republicati, art. 30 alin.1, 2 51 3 din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, si cu dispozifille cuprinse in
Hotirirea nr404/2006 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, acestea fiind
consemnate in raportul nr.3782/1]/1139/DIP/2012.

Din cuprinsul actelor atagate cererii mengionate, rezultd urmitoarea situagie de
fapt:
In cadrul articolului din 10.09.2012 jurnalistul a ficut comentarii cu privire la

profesionalismul domnului prim procuror s1 conexiunea cu omul de afaceri din _

in acest sens s-a suspinut ci ,, . demonstreazi inci o datd ¢i mai
are pile in justifie (...) Fapt fird precedent, prim — procurorul Parchetului de pe langi
Judecitoria Aiud, Olivian Oani, s-a prezentat in instantd i a anunat ci procurorii nu
mai fac recurs (...)Olivian Oani nu avea ce si caute in sala de judecat, iar parchetul
trebuia reprezentat de un procuror DNA. Pana la urma, DNA a aflat de situatie i a ficut
recurs, insd il va cerceta pe Olivian Oana (...)".

(- )Potrivit ultimei declaragii de avere, procurorul Oani define doui case in
Sibiu(...)”

Printr-o sentingi penali pronuntati de Curtea de Apel Constanta,
a fost condamnat pentru comiterea unei infracfiuni de coruptie previzuti de Legea
78/2000,1a 1 an §i 6 luni inchisoare, cauzi instrumentati de D.N A - Serviciul Teritorial
Alba Tuhia.

Condamnatul a inceput executarea pedepsei la data de 26.04.2012
wménd si expire in termen la data de 25.10.2013.

Dupd  executarea unei treimi din  durata pedepsei de citre condamnat,
constarand intrunirea conditiilor legale, Comisia de propuner din cadrul Penitenciarului

Aud a formular cerere prin care a solicitar liberarea conditionard a condamnarului,
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Cererea inregistrati de Judecitoria Aiud sub , & fost admis3

prin sentinta penali pronunfatd in sedingd publici, apreciindu-se ci sunt
indeplinite dispoziile art. 59 Cod penal.

La data de 05. 09.2012, in sedinta de judecati a participat, in calitate de procuror,
la toate cele 45 cauze aflate pe rolul instantei, conducitorul Parchetului de pe langi
Judecitoria Aiud, care a formulat concluzii de admitere a cererii,

Conform art. 67 alin. 2 st arr. 68 din Legea 304/2004 republicati, procurorul
este liber sd prezinte in instanfd concluziile pe care le considerd intemeiate, potrivit legii,
tinand seama de probele administrate in cauzi, putind si exercite in condifiile legii, ciile
de atac impotriva hotdririlor judecitoresti pe care le considerd netemeinice si nelegale.

Prin petifia din 06.08.2012, avocatul condamnatului a solicitat conducesii
Parchetului de pe lingi Judecitoria Aiud si-i comunice daci inelege si declare recurs
impotriva sentinfei penale mai sus menfionati, cetere ce nu produce consecinte juridice,
nefiind suspensivi de execurare 2 pedepset de 1an si 6 luni inchisoare.

La data de 07.09.2012 apdritorului i-a fost inménati adresa nr. 1042/111/ 2/2012
emisd de Parchetul de pe lingi Judecitoria Aiud, din cuptinsuhu cireia rezulti ci, nu se
exercitd calea de atac, aspect concluzionat in urma examindrii in sedinta de analizi a
solutiilor pronunfate de Judecitoria Aiud.

Considerind necesar, in termenul de recurs de trei zile, conform nomelor de
drept comun si in conditiile previzute de lege, procurotii din cadrul D.N.A - Serviciului
Teritorial Alba Tulia au declarat recurs impotriva sentingei penale , calea de
atac fiind respinsd, ca nefondati de Tribunalul Alba - Sectia penali, la data de
01.10.2012.

In considerarea rolului mass-media, Codul deontologic al ziaristului, adoptat de
Clubul Romin de Presi, impune jurnalistului datoria primordiali de a relata adevirul,
indiferent de consecinele ce le-ar putea avea asupra sa, obligagia de a da publicitii
numai informatiile de a ciror veridicitate este sigur, dupi ce in prealabil le-a verificar, cel
putin din doui surse credibile. Ziaristul nu are dreptul sd prezinte opiniile sale drept

fapre, stirea trebuind 54 fie exactd, oblectivi s sd nu confind pireri personale.
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In exercitarea dreptulut la liberd exprimare, presa trebuie si acorde atentic
deosebitd selectirii informatiilor si a modalitifilor prin care acestea sunt prezentate, astfel
incat sd nu depigeasci limitele dreptului la informare.

De asemenea, dreptul la liberi exprimare, previzut de art. 30 din Constitufie nu
poate f1 exercitat cu incalcarea principiului independentei judecitorului si supunert lui
numai legit, astfel cum este statuat prin dispozitiile art. 124 din Constitupie si art. 2 alin,
(3) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitoslor si procurorilor, republicati.

In respectarea principiilor consacrate prin Codul deontologic ARCA, increderea
publicului este o valoare care ar trebui pistrati ca reper si cate poate fi cAstigatd numai
prin respectarea adevirului, imparfialitate si onestitate, precum §i prin garangia ci se evitd
in orice moment inducerea in eroare a publicului sau manipularea lui.

Plenul constati insi ci nu s-a dorit informarea corecti a publicului, deoarece
primul procutor, conform normelor legale in materie, poate indeplini atit atributii de
conducere cit 5i de execufie, ceea ce presupune si participarea la sedintele de judecati ale
Judecitoriei Atud.

Ca urmare a lipsei din organigrama Parchetului de pe lingd Judecitoria Aiud a
functiei de prim procuror adjunct, tinind cont si de faptul ci schema unitifii este
incompletd, primul procuror si-a organizat activitatea astfel incit participi sdptimanal, in
ficcare z1 de miercuri, la sedintele de Judecata.

Plenul constatd ci si in data de 05.09.2012 domnul prim procuror Oani Ilie
Olivian a participat la Judecitoria Aiud in calitate de procutor de sedingi la judecarea
tuturor celor 45 cauze repartizate pe doui complete, iar aceasti activitate nu a fost
sporadici asa cum rezultd din mesajul construit s1 transmis de ziatist.

Modalitatea de expunere a jurnalistului, in sensul ci (...) Olivian Oana nu
avea ce sd caute in sala de judecati”; WDIN.A(.) insi il va cerceta pe Olivian Oana
(-..)7, sugestiv fiind chiar si titlul incitatv al articolulu (titlu-formuld), procedeu udlizat,
in general, de presa de senzafie ,,D.N.A. a dejucat incercarea unui procuro;: de a-1 elibera
pe afaceristul din inchisoare”, a fost de naturi a deturna informatia de la
scopul sdu general acceptar, astfel ca, prin comentariile realizate, s-a ajuns, in final, la
dezinformarea opiniei publice, inoculindu-se publiculut ideca ¢d primul procuror

necompetent ba favorizat pe afaceristul
4/7
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Plenul analizand toate actele normative ce reglementeazd activitatea Directiei
Nagionale Anticoruptie, care se completeazi cu dispozitiile codului de proceduri penal,
constatd ci, in realizarea sarcinilor ce le revin, procurotii din cadrul acestei structuri
specializate colaboreazi cu instantele de judecati si parchetele de pe lingi acestea,
putand, cind considerd necesar, in condigiile previzute de lege, sd participe la judecarea
oticiror cereri adresate instangelor de judecati si s exercite, in condifiile legii in cauzele
instrumentate, ciile de atac, chiar daci nu au participat in sedinga de judecati a acestora.

Totodati, Plenul apreciazi ¢ modul in care este analizatd s1 prezentati de citre
jurnalist, intr-o manieri tendentioas, declaratia de avere a prim procurorului, in sensul
ca acesta define doud imobile in Sibiu, a vizat, de asemenea, dezinformarea opiniei
publice. Astfel, situafia prezentati nu corespunde realitifii, verificitile Inspectiei judiciare

reliefind faptul cd magistratul are in proprietate

Pe acest fond, lipsa unei documentir profesioniste, In pofida obligatiilor lor de a
se documenta si de a informa corect si complet (art. 8 alin. 2 din Rezolutia nr. 1003
privind etica jurnalistics), a condus in cele din urm, la emiterea unor afirmatii nefondate
§1 fdrd justificare fapticd, inducandu-se opiniei publice, in mod intentionat, convingerea
cd obtinerea celor doud imobile din Sibiu s-ar fi datorat unui sprijin din partea omului de
afacen din |

Acreditarea ideil ci magistratul, in calitate »de pild in justiie”, l-a favorizat pe
condamnat prin concluziile privind cererea de liberare condifionati, firi respectarea legii,
motiv pentru care Directia Nagionali Anticorupie — Serviciul Teritorial Alba Iulia L-a
cercetat pe primul procutor, aspect infirmar chiar de unitatea specializati, are drept
consecintd  alterarea  increderii opiniei publice in competenta, independenta,
corectitudinea si probitatea pe care, in mod legitim, orice persoani le asteaptd de la
magistratii cirora le incredingeaza fgpz”irarea drepturilor sale,

In conditile in care magistragii sunt pamele persoane chemate si promoveze
supremapia legit st starul de drept, si apere dreprurile si iibertagle fundamentale ale

cetdtenilor, comentanitle negative ce lau vizar pe domnul prim procuror, nu mai pot
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constitul garanfii pentru o protectie efectivi a drepturilor persoanelor incredingate
justel.

Plenul constati c4, prin informagile transmise, neatgumentate factual, generate
doar de proprille opinii ale jurnalistului §i prin asocierea magistratului cu numele
condamnatului, se pune sub semnul intrebdrii profesionalismul, independenta i
imparfialitatea acestuia, creindu-se o pirere publici defavorabili atit domnului prim
procuror cit si intregului corp al magistratilor, in sensul cd justifia este aserviti unor
interese st nicidecum independenti.

Reputafia profesionald a magistratilor este definiti ca fiind pdrerea publici,
favorabild sau defavorabili, despre cineva sau ceva od felul in care este cunoscut sau
apreciat, fiind strins legatd de imaginea justiiei ca sistem si serviciu public

Reputagia profesionald a magistratului este consecinta modului in care acesta isi
exercitd funcgia, fiind dovada independentei, impargialiigii si integritifii pe care acesta
trebuie s le manifeste in exercitarea profesiei.

Pentru a-§i indeplini in mod corespunzitor atribugiile, magistrafii au nevoie de
increderea opiniei publice, iar aceastd incredere ar putea fi afectati de afirmatiile de genul
celot analizate, care pun la indoiald integritatea morals, independenta, impartialitatea,
prestigiul primului procuror, precum si credibilitatea justifiel.

Plenul refine, in contextul situatiei de fapt prezentate, ci magistratului
nominalizat 1 se imputi, in mod explicit, comiterea unei fapte ilicite si lipsa de
independentd in exercitarea funcriei, afirmafiile ficute in acest sens fiind de naturi si
influenteze, in mod negativ, opinia publici cu privire la integritatea primului procuror si
sd-1 discrediteze, afectindu-i astfel reputatia profesionali.

Prin urmare, este evident c4, prin comentariile negative exprimate, realizatorul
articolului poate influenta pirerea utilizatorilor s1 pot induce acestora o imagine
deformatd asupra activitdgii si carerei profesionale a magistratului, scopul final
reprezentandu-l insd discreditarea autoritigii acestuia si indeosebi, a institutiel pe care o
conduce.

Fatd de cele expuse, in temeiul dispoziilor art. 35 lir. f raportat la art. 30 alin. (2)
din Tegea nr. 31772004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, prin vot

direct s1 secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenty;
677
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PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.] - Admiterea cererii de apirare a reputafiel profesionale formulate de
domnul OANA ILIE OLIVIAN, prim-procuror al Parchetului de pe langa Judecitoria
Aiud, urmand a fi emis un comunicat de presi de citre Biroul de informare publici si
relagi cu mass-media din cadrul Consiliului Superior al Magistraturit.

Ast.2 - Prezenta hotirire se comunicd Inspectiei judiciare si Biroulul de

informare publici si relagii cu mass-media.

Dati in Bucuresd, la data de 28 noiembrie 2012
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