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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARAREA nr. 1172
din 13 decembrie 2012

Prin nota nr. 183/24761/ 1154/ DRUO/ 31615/2012, Direcia resurse umane 81
organizare a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii propunerea privind
validarea rezultatelor concursului pentru ocuparea a 5 posturi de personal de specialitate
juridicd asimilat judecitorilor si procurotilor din cadrul aparatului propriu al Consiliului
Superior al Magistraturii,

Prin Hotdrirea nr. 773/05.09.2012, Plenul Consthiului Superior al Magistraturii a
aprobat organizarea concursului penttu ocuparea a 5 posturi de consilier juridic —
personal de specialitate jutidicd asimilat judecitorilor si procurorilor din cadrul aparatulut
propriu al Consiliului, in perioada 28 octombrie — 11 noiembrie 2012.

Amalizind nota Directiei resurse umane si organizate §i inscesurile atagate,
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

Prin Hotirarea nr. 809/18.09.2012, Plenul a aprobat calendarul de desfigurare a
concursului/examenului pentru ocuparea a 5 posturi de consilier juridic — petsonal de
specialitate  juridici  asimilat judecitorilor si procurorilor din aparatul propriu al
Consiliului Superior al Magistraturii, pentru perioada 28 octombrie — 11 noiembrie 2012
51 a stabilit ca numirea comisilor si se realizeze de Plen, conform art. 85 din

Regulamentului de organizare si functionare a Consiliului Supetior al Magistraturii,
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aprobat prin Hotdrirea nr. 326/2005 2 Plenului Consiliulud Superior al Magistraturii, cu
modificirile si completirile ulterioare.

Ptin aceeasi hotirire s-a luat act de continutul tematicii §i bibliografiei pentru
concurs, urmind si fie aprobate de secretarul general al Consiliului Supetior al
Magistraturii, pottivit art. 83 din Regulament si au fost aprobate modelul cererii tip de
inscriere $i cuantumul taxei de inscriere.

La data de 08.10.2012, Plenul a aprobat, prin Hotirdrea nr.852/2012, componenta
comisiilor de examinare a lucririlor scrise la o limbd striing, de verificare a cunostintelor
teoretice, de solutionare a contestafilor pentru proba scrisi la o limbi stramnd, de
solutionare a contestagiilor pentru proba de verificare a cunostintelor teoretice si de
examinare pentru proba orald. De asemenea, s-a stabilit modalitatea de examinare la
concurs in forma lucrare scrisi ip gtili pentru proba de verificare 2 cunostintelor
teoretice. |

Prin Hotirirea nr.995/23.10.2012, Plenul a aprobat componenta comisiei de
ofganizare pentru acest concurs, precum si completarea calendarului de concurs.

De asemenea, 1a data de 28.11.2012, prn Hotirirea ar. 1088/2012, Plenul a
aprobat componenta comisiei pentru testarea psihologicd a candidatilor declarati admisi
la concurs, precum si componenta comisiei de reexaminare psthologici.

In termenul previzut in anungul concursului pentru ocuparea a 5 posturi de
consilier juridic — personal de specialitate juridicd asimilat judecitorilor $i procurorilor,
au depus cereri de inscriere un numir 45 de candidafi, acestia fiind admisi de comisia de
organizate, intrucit indeplineau condigile de patticipare la concurs.

De asemenea, un candidat a depus cerere de retragere si a solicitat restituirea
actelor depuse si a taxei de inscrere.

In conformitate cu art, 82 din Regulamentul de organizare si functionare a
Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin Hotirdrea Plenualui nr. 326/2007, cu
modificirile si completirile ulterioare, examinarea candidatilor la concurs s-a realizat in
trel etape dupd cum urmeazi:

Prima etapd, eliminatotie, constind in susfinerea unei probe scrise la o limbi
strdind la alegere, engleza sau franceza, a avut loc la data de 28.10.2012. Din 44 de

candidati, 40 au fost prezengi la aceastd prob.
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Potrivit art. 89 alin. 3 din regulament, pentru a fi declarati admisi la proba scrisi la
o limbi striing, candidagii trebuie s3 obtini cel pugin nota 7,

Dupi susginerea probei 18 candidafi au obtinut note de cel pugin 7,00, iar in
conformitate cu art. 90 din Regulament s-au formulat 18 contestatit, din care 3 au fost
admise, insi rezultarul final al probei nu s-a modificat.

Cea de-a doua etapi climinatoric a concursului a cuprins o probi scrisd de
verificare a cunostingelor teoretice st a avut loc la data 04.11.2012. Din 18 candidag, 17
au fost prezenti la aceast probi.

Conform art. 95 din acelasi regulament, pentru a fi declarad admisi la proba scrisd
de verificare a cunostingelor teoretice candidatii trebuie si obfini cel putin media 7, dar
nu mai putin de nota 5 la fiecate materie de concurs,

Dupa sustinerea acestei probei, 4 candidafi au obginut medii generale de cel putin
7,00 si nu mai putin de nota 5,00 la fiecare matetie, iar in baza art. 96 din Regulament, 5
candidag au formulat contestatii. Astfel cum rezultd din procesul verbal al Comisiei de
solufionare a contestatiilor pentru proba de verificare a cunostingelor teoretice, din data
de 09.11.2012, au fost admise 2 contesta, modificAindu-se in mod corespunzitor
mediile genetale, fird a se schimba clasamentul final al acestei probe.

A treia etapd a concursului a cuprins o probd orali, in conformitate cu art. 97 din
Regulament, care s-a desfisurat la data de 11.11 2012,

In ceea ce priveste proba orald, potrivit art. 98 din Regulament, aprecierea acestei
probe s-a realizat, in baza punctajului, cu note de la 1 la 10, de ciitre fiecare membru al
Comisiei de examinare. Nota finald obfinutd la aceasti probi a reprezentat-o media
antmeticd a notelor acordate de membrii comusiet, fiind definitivy,

Dupi susginerea probelor prevazute de art. 82 din Regulament si dupi
solutionarea contestatiilor conform disporzitiilor regulamentare, 4 candidafi au obtinut
medii generale de cel putin 7,00, astfel cum se prevede in art. 99 din acelasi act normativ.

La data 15112012 a fost intocmiti Lsta cuprinzind rezultatele finale ale
concursului, publicatd pe pagina de Interet 2 Consiliulu Supetior al Magistraturii si au
fost declarati admisi urmirorii candidag.

- Craciun Marius Viad;

- litlea Andreea Flena;
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- Ursu Emanuel;

- Plucus Anamaria ~Georgiana.

Potrivit arc. 87 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor gi
procurotilor, republicatd, cu modificirile st completirile ulterioare, pe durata indeplinirit
functiet, personalul de specialitate juridicd din Consiliul Superior al Magistraturii si
Institutul Nagonal al Magistraturii este asimilar judecitorilor i procurorilor in ceea ce
priveste drepturile si indatoririle, inclusiv susfinerea examenului de admitere, evaluarea
activitifii profesionale, sustinerea examenului de capacitate $i de promovare, dispozitiile
prezentet legi aplicindu-se in mod corespunzitor.

In conformirate cu prevederile art. 80 din Regulamentul de organizare si
functionare a Consiliuli Superior al Magistraturii, poate ocupa un post de personal de
specialitate juridici de execufie, asimilat judecitorilor si procurorilor, in aparatul propriu
al Consiliului persoana care indeplineste conditiile previzute Ia art. 14 alin. () Iit. a) - ¢)
din Legea nr. 303/2004 republicati, cu modificirile gi completirile ulterioare §i a
promovat concursul sau examenul organizat de Consiliu,

Prevederile Regulamentulu privind organizarca si desfisurarea concursului de
admitere In magistraturs, aprobat prin Hotirdrea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 279/2012, cu modificirile ulterioare si ale Regulamentului privind
concursul de admitere §i examenul de absolvire a Institutului Nafional al Magistraturii,
aprobat prin Hotirdrea Plenului Consiliului Supetior al Magistraturii nr. 439/2006, cu
modificirile ulterioare sunt aplicabile in temeiul dispozitiilor art. 87 coroborate cu art. 12
din Legea nr.303 /2004 republicatd, cu modificirile si completirile ulterioare.

Verificarea indeplinitii condifiei bunei reputatii, a cerintelor de a fi apt din punct
de vedere medical si psihologic pentru exercitarea funciei s-au realizat in baza acestor
reglementir si ale dispozititlor cuprinse in Regulamentul de organizare si functionare a
Consiliului Superior al Magistraturii.

Conform art. 63 alin. 1 litc) si L. §) din Regulamentul de organizare si
functionare a  Consiliuhui Supetior al Magistraturii, Biroul ofganizare concursuti
efectueazd vetificir privind indeplinirea conditiei de buni reputatie de citre candidatii
declarati admisi la concursul de admitere Ia Institutul National al Magistraturii, la

concursul de admitere in magistraruri sl asiguri testarea psthologic a persoanelor care
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candideazi pentru functia de judecitor sau de procutor ori pentru personal de
specialitate juridicd asimilat judecitorilor s1 procurortlor din cadrul Consiliului s1
Instirutului National al Magistraturii, potrivit legii.

Analizind referatele intocmite de Biroul concursusi st actele depuse la dosarele de
verificare a bunei reputatii, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a apreciat c4 tot
candidagii indeplinesc condigia de buni reputatie,

In data de 05.12. 2012, candidatii declarati admisi au susfinut testarea psihologica
constand in aplicarea unui test sctis $1a unul interviu.

Dupi derularea testirii psihologice tofi cei 4 candidagi au primit calificativul
admis”,

La data de 06.12.2012, candidatit declarati admisi au fost programatfi pentru a
efectua vizita medicali.

Din deciziile intocmite acestora de citre Comisia medicaldi numiti prin ordin
comun al ministrului justifiei si al ministrului sandtifii, potrivit dispozitilor din art. 14 din
Legea 303/2004 republicati co modificirile st completirile ulterioare, rezulti ci totl
candidafii sunt apreciati ca fiind apti din punct de vedere medical pentru functia de
consilier juridic — personal de specialitate juidicd asimilat judecitorilor si procurorilor.

Cu povire la modul de organizare/ modul de desfisutare a concursulu, Plenul
retine ¢ a fost formulat un memoriu de citre candidatul Stinciulescu-Ilie Marius care a
solicitat revocarea hotiririlor adoptate cu privire la organizarea acestui concuts, care nu
au fost aduse la cunostina participantilor, tespectiv a deciziei prin care s-a stabilit
ponderea pentru fiecare materie, acordarea unei ponderi egale in nota finali fiecirei
materit de concurs si anularea acelor intrebir care nu se regasesc in tematica de examen,
precum i comunicarea hotiririlor Consiliudui Superior al Magistraturii prin care 52
stabilit ponderea fiecirei materii in nota finald, precum si procedura de examinare in
cadrul probei orale, informatii solicitate in temeiul Legii nr. 544/2001, cu modificitile si
completirile ulterioare,

in sustinerea cererii, petentul 2 invocat, in esentd, urmitoarele:

= concursul incalcd in mod grav principiile transparentei si egalititli, fiind de

naturd a aduce grave prejudicii candidatilor fnscrisi la concurs;
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- in mod nelegal, nu a fost publicats pe stte-ul Consiliului procedura de
desfisurare a celor trei probe de concurs si nici ponderea fiecirei materii in
cadrul probei scrise; de asemenea, nu au fost ficute preciziri cu privire Ia
modalitatea in care candidatii vor fi examinati in cadrul probei orale;

= In cazul concursurilor de admitere Ia Institural National al Magistraturi i de
admitere in magistraturd, toate aceste aspecte au fost reglementate si aduse la
cunostinga publicd, in mod detaliat, prin hotiriri ale Consilinlui, adoptate
anterior publicdrii anungurilor referitoare Ia otganizarea respectivelor concutsuri;

- a fost incdlcatd modalitatea de examinate prin formularea unor grile care exced
tematicii §1 bibliografiei de concurs, publicate pe site-ul Consiliulu;

- au fost Incilcate principiile transparentel si egalitifii prin lipsa procedurii
contestatiilor la barem, aceasta fiind singura posibilitate de a combate netegulile
sesizate cu privire la modalitatea de formulare a grilelot, rispunsurile apreciate ca
fiind corecte de citre Comisie si care ar fi dus la inliturarea deficientelor
constatate.

Analizind memoriul formulat, Plenul Consilinlui Superior al Magistraturii reine
urmatoarele:

In ceea ce priveste modalitatea de examinare in cadrul probet orale, prin anuntul
referitor la desfisurarea acestei probe, publicat pe site-ul Consiliului Superior al
Magistratarii anterior sustineri probei orale, Plenul retine ¢i s-a adus la cunostinga celor
intcresati ¢4, in procedura de examinare, se va solicita candidatilor si rispundi la
intrebid privind otganizarea, functionarea, competentele si modul de desfigurare a
actvitdtii Consiliului Supetior al Magistraturii, pe baza tematicii publicate la data de
10.09.2012, urmirindu-se evaluarea aptitudinilor specifice postului, precum s1 motiva;ié
de a accede in profesie.

in virtutea atribugiei de determinare a baremului de corectare, previzutd de art. 94
alin.1 din Regulament, Comisia de verificare a cunostintelor teoretice a stabilit un punctaj
unic pentru raspunsul la fiecate intrebare in cadrul fecite; materil de concurs, precum si
pondetile notelor la fiecare dintre materii in nota finald, decizia Comisiei fiind

consemnati intr-un proces-verbal.
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Aceste aspecte au fost inscrise la punctul ar. 2 din instruciunile de completare a
grilei, care au fost inminate candidagilor la momentul expiriri intervalului orar de acces
a acestora in silile de concurs.

Plenul constati c¢i, nicio dispozitic legali sau regulamentari nu impune o pondere
egald a fiecirei materii de concurs/examen in cadrul lucrin de verificare a cunogtintelor
teotetice, astfel cd stabilirea acesteia timane la latitudinea Comisiei de verificare 2
cunostintelor teoretice,

Totodatd, intrebirile stabilite de comisie s-au regisit in tematica pentru concurs,
astfel cd apare irelevanti sustinerea petentului in sensul ¢ ponderile diferite ale unor
materti au fost de naturd si altereze rezultatele obfinute de candidati.

fntrucat susfinerea examenului s-a realizat in aceleagi condifii pentru togi
candidafil, nu s¢ poate retine ci a fost incilcat principiului egalitifii in organizarea si
desfisurarea concursului.

Mai mult, chiar si in situafia in care pondetea notelor la fiecare matetie din nota
finald ar fi fost egala, petiionarul nu ar fi fost admis in aceasts etapd intrucit nu ar fi
obfinut media 7,00, conform art. 95 din Regulament.

Referitea petiionarului la modalitatea de organizare a altor concursuri nu prezinté
relevantid asupra celui in cauzi, care a fost otrganizat in baza unui regulament distinct.

In ceea ce priveste susfinetea petentului refetitoare la existenta unor intrebiri care
exced tematicii, asa cum rezulti din procesul-verbal din data de 09.11.2012 intocmit de
Comisia de solufionare a contestatiilor, aspectele invocate de candidat cu privire la
barem, au fost analizate in cadrul solutiondrii contestatiel, context in care au fost
apreciate ca intemeiate numai obiectiunile legate de rispunsul trecut in barem la una
dintre intrebir. In consecintd, a fost acordat punctajul aferent intrebirii respective
tuturor candidatilor care au indicar varianta corects de rdspuns $1 s-a dispus recalcularea
meditlor finale.

Comisia de solutionare a contestafilor a respins ca neintemeiati contestafia
formulati de candidarul Stinciulescu-Ilic Marius, 2sa cum rezultd din procesul verbal
incheiat la data de 09.11.2012.

Prin urmare, candidagii au avut posibilitatea  sd-si valorifice nemultumirile

referitoare la variantele de rispuns.
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Fagi de cele aridtate, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii apreciazi ci acest
concurs s-a desfisurat cu respectatea dispozititlor legale si regulamentare, astfel ci
sustinerile domnului Stinciulescu Hie Marius nu pot fi refinute.

Avind in vedere cele expuse, in temeiul dispozigillor art. 27" alin. 7 din
Regulamentul privind concursul de admitere si examenul de absolvire a Instituralui
Nagonal al Magistraturii si ale art. 28 din Regulamentul privind organizarea s
desfasurarea concursului de admitere in magistraturd, prin vot direct §t secret, cu

unanimitatea voturilor membrilor prezent,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 —Validarea rezultatelor concursului pentru ocuparea posturilor de consilier
juridic - personal de specialitate juridicd asimilat judecitorilor si procurorilor din cadral
aparatulut propriu al Consiliului Superior al Magistratutii, ce s-a desfdsurat in perioada 28
octombrie — 11 noiembrie 2012, conform Anexei nr. 1.

Art.2 - Constatd indeplinirea condifiilor previzute de art.12 §i arr.14 alin.(2) lit.e)
din Legea nr.303/2004, tepublicatd, cu modificirile si completirile ulterioare, de citre
candidagii admisi la cele trei etape ale concursului : CRACIUN MARIUS VLAD,
TIRLEA ANDREEA ELENA, FLUCUS ANAMARIA GHORGIANA, URSU
EMANUEL,

Art.3 — Prezenta hotirdre se comunici Directiei resurse umane si organizare

spre a fi pusd in aplicare, conform legit.

Datd In Bucuresti, la data de 13 decembrie 2012

HICA

8/8

Adxes{éfz Bucuresti, Calea Plevnei 141B sector 6
{_f | Web: www.csm1909.r0




N Probe eliminatorii
Crt. . Proba serisi
Proba scrisi ta de verificare a| Admis/resping Pmbf* Admis/respins
limba straina ; orald
{francezifenglezd) euneglm’; clor
teovetice
Nume =i prenume
1 jAnghel Camelia 6.066 - Respins - .
2 |Baltd Cristina-Adriana 7.930 4.756 Respins - ==
3 |Barb3 Madina Maria 8.466 4.625 Respins - -
4 Barladianu Mariana 7.433 4.625 Respins o -
% iBasma Sabina-Elena 6.650 e Respins - e
6 |Bejan Elena Vasilica 5.133 Respins
7 {Burtea Cristina 4.033 . Respins - o
8§  Cezar lulius 7.950 Absent Respins == -
9 Ciontu-Rosu Florentina 6.366 Respins - -
10 {Criciun Marius Viad 8.583 7.625 Admis 9,833 Admis
11 |Cregescu Lorena Maria Absent - Respins - -
12 iDraghiciu Ana 6.260 - Respins - -
13 |Esanu Constantin- Cristinel 4.650 - Respins == -
14 Flucus Anamaria - Georgiana 9.050 7.000 Admis 7.600 Admis
18 iFulger lonui-Cosmin 7.666 5.250 Respins . -
16 Gaind Adina-Maria 8.416 5.625 Respins - ---
17 |Girleanu Alina 6.350 — Respins === -==
18 IGoleanu Camelia-Flena 8,366 == Respins -- -
19 {Hrib Florin-lulian 7.450 6,500 Respins -= —
20 {lgnat Mihai-Mariug 4.533 - Respins === --
21 |lordache Mariana 4.800 == Respins - -
22 tlunger Veronica Absent - Respins -== —
13 |Mirincas Oana-Florina 6.250 - Respins - .
24 Matei Andreea-Mihaela 3.350 - Respins - -
25 {Murea Danigla 6.116 - Respins - e
26 Neculai Vasile 6.416 - Respins == -
27 |Petre Silviana-Valentina 7.033 5,250 Respins - -
28 [Popescu Aura-Grabriela 5.916 - Respins - -
29 [Prejmereanu Monica 8.150 4.000 Respins - -
30 Radescu Mihacla-Gabi 4.700 - Respins - —
31 Radulescu Galia Claudia Absent -~ Respins -~ —
32 |Sadagurschi Loan Ciprian 3.900 - Respins - =
33 |[Sarapatin Flavia-Eliza 6.783 - Respins - -
34 {Secara Florina-Alina 5.166 - Respins - -
35 |Solcan Cristina 4.683 - Respins - -
36 |Stéinciulescu-llie Julia-Cristina 7.550 6.750 Resping == -
7 _iStanciulescu-llie Marius 7.900 6.500 Respins - -
38 iStancu Diana-Carmen 5.633 Respins o .
3% [Tirlea Andreea-Elena 9.083 7.123 Admis 9.833 Admis
H 1 Toma luliana Mirels Absent - Respins ==
41 {Unghianu Mihaela-Georgiana 7.483 4,378 Respins - -
42 Ursu Emanuel 7.866 7.500 Admis 9.333 Admis
43 1Vaicir Andreea-Liana 8116 5.625 Respins - ==
44 |Voicu Mirela-Livia 8.383 5,125 Respins - -




N

sty

e,

Rezultatul verificarii bunei reputatii si a
Nr. . cerintelor de a fi apt din punct de vedere
Nume prenume . . . .

Crt, medical si psihologic pentru exercitarea
functiei
1 ICRACTUN MARIUS VLAD Admis

FLUCUS ANAMARIA .

> |GEORGIANA Admis
3 |TIRLEA ANDREEA ELENA Admis
4 JURSU EMANUEL Admis




