aranttul independentel justitiel” (art, 133 alin. 1 din Consstrate, republicats)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLLENUIL.
HOTARAREA nr. 1008

din 01 notembrie 2012

Cu nota nr, 22197 /1154 /28491 /ST /201 2, Directia resurse umane si organizare —
Serviciul resurse umane pentru mstantele judecitoresti a inaintat Plenului Consilialui
Supetior al Magistraturii contestatia formulati de citre doamna Nedelcea Laura,
judecitor la Judecdroria Barlad, impotriva Hotirarii nr, 727/27.09.2012 a Sectiel pentru
judecitori a Consiliului Supetior al Magistraturii, prin care s-a respins cererea sa de
transter la judecdtoriile Caracal, Viliasi sau Strehaia.

In sustinerea contestapiel, doamna judecitor Nedeleea Laura a ardtat, in esentd, ¢4,
la solugionarea cererii sale de transfer, Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii nu a avut in vedere mai multe criterii care ar opera in favoarea sa, previzute
in Regulamentul privind transferul si detasarea judecitorilor st procurorilor, delegarea
judecitorilor, numirea judecitorilor si procurorilor in alte functii de conducere, precum
s1 numirea judecitorilor in functia de procuror si a procurorilor in functia de judecitor,
aprobat prin Hotirarea nr. 193/2006 a Plenului Consiliului Supertor al Magistrarurii, cu
modificirile si completirile ulterioare, precum  existenta unor posturl vacante la
instantele la care a solicitat transferul, vechimea in magistraturd ¢ la Judecitoria Bidad,
incircarura de dosare/judecitor, care este mai mare la Judecitoria Caracal, de exemplu,

decat la Judecdtoria Barlad, atir in anul 2011, car st in primul semestru al anulw 2012,
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astfel incat, prin transferul sdu de la Judeciroria Barlad nu ar fi afectatd activitatea la
aceastd mstanti, c s-ar echilibra activitatea mnstantelor implicare.

De asemenea, contestatoarea a susfinut ¢ situatii identice sau chiar nefavorabile
unui transfer au fost avate in vedere la solutionarea unor cereri care au fost admise, la
judecirorn aflate in circumscriptia altor curgi de apel, ceea ce ar putea conduce la
concluzia ci solicitanle de transfer sunt analizate in mod discriminatoriu.

Totodatd, doamna judecitor Nedelcea Laura a invocat si situatia sa familiald
deosebitd, care ar impune transferul la o instangd apropiati de domiciliu.

Analizand contestagia formulatd s1 documentele atagate, Plenul retine urmitoarele:

Prin Hotararea nr. 727/27.09.2012, Secga pentru judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii a hotirat respingerea cererii doamnei Nedelcea Laura, judecitor la
Judecitorta Barlad, de transfer la Judecitoria Caracal, Judecitoria Filiasi sau la
Judecitoria Strehaia,

fn motivarea acestei hotirari, Sectia pentru judecdtort a retinut, pe langd motivele
personale invocate, st situaia Judecitorier Barlad, mstangd la care numdrul posturilor
vacante reprezintd circa 20% din rotalul posturilor previzute in schema de personal. Mai
mult, incircitura de dosate pe judecitor la Judecitoriile Caracal, Filiasi st Strchaia,
instantele la care s-a solicitat transferul, s-a situat, atit in anul 2011, cir si in anul 2012,
semnificativ sub media naglonald.

Din evidengele Directier resurse umane 1 organizare din cadrul Consiliuhu
Superior al Magistraturit reiese cd situatia instantelor implicate nu a suferit modificir
intre data respingerii cererti de transfer formulatd de citre doamna judecitor Nedelcea
Laura si data analizdri prezentet contestait.

Plenul Consthulu Superior al Magistraturit retine ¢d, in mod intemeiat, la
soluponarea cererit de transter formulate de citre contestatoare, Secya pentru judecitor
a avut in vedere consecintele negative pe care le-ar avea vacantarea a incd unui post de
judecitor la instanga de la care se solicitd transferul.

In ceea ce priveste situatiile identice, prezentate exemplificativ in contestagie,
Plenul refine cd art. 3 din Regulamentul privind transferad st detasarea judecitorilor si

procurortlor, delegarea judecitonlor, numirea judecitortlor st procurorlor In alte funcpt
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de conducere, precum si numirea judecitorilor in functia de procuror g a procurortlor in
funcya de judecitor, aprobat prin Hotirarea nr. 193/2006 a Plenului Consiliului Supetior
al Magistraturti, cu modificirile si completirile ulterioare, prevede o serie de eriterii ce
sunt avute in vedere Ia solugionarea cererilor de transfer ale judecitorilor si procurotilor,
critenn care se analizeaza Insd cumulativ, de la caz la caz, neputind fi acordati prioritate
vreunuia dintre ele.

Prin urmare, Plenul refine ¢ hotirirea Sectiel pentru judecitori este legali si
temeinicd, fiind adoptati in urma analizddi volumului de activitate si a schemei de
personal a instantet de la care se solicitd transferal, cu luarea in considerare a motivelor
invocate de citre doamna judecitor, fird insd a se putea acorda priositate doar motivelor
de ordin personal, cu consecinga perturbirii activied(ii unei instante.

Fagd de toate aceste aspecte, Plenul va respinge contestatia formulatd de citre
doamna Nedelcea Laura, judecitor la Judecitoria Barlad.

Astfel, avand in vedere cele expuse, in temeiul dispozitidor art. 36 alin. (2 din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, prin vot direct
§1 secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezent,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art. 1 - Respingerea contestatiel formulate de doamna Nedelcea Laura, judecitor
la Judecitoria Barlad, impotriva Hotirdrii nr. 727/27.09.2012 a Sectiei pentru judecitori
a Consiliulut Superior al Magistraturii.

Art. 2 - Prezenra hotirire se comunicd Directiel resurse umane si organizare,

pentru a fi pusd in aplicare, conform legit.

Dati in Bucuresti, la data de 01 noiembric 2012

Judecator Ahgé
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