“Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitugie,
republicata)

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA NR. 8 J

Sedinta publica din 13 iunie 2012

Dosar nr. 3/J/2012

Pe rol, solutionarea actiunii disciplinare formulati de comisia de
disciplind pentru judecatori impotriva paratului P. I, judecitor in cadrul
Tribunalului C., avand ca obiect savarsirea abaterilor disciplinare constand in
efectuarea cu intirziere a lucrdrilor, din motive imputabile, si absente
nemotivate de la serviciu, in mod repetat, prevazute de art. 99 lit. i) si j) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul Judecitorilor si procurorilor, republicata, cu
modificdrile si completirile ulterioare.

Dezbaterile si sustinerile partilor au avut loc in sedinta publicd din data
de 30 mai 2012, fiind consemnate in incheierea de sedintd din acea dati, ce face
parte integrantd din prezenta, cand, Sectia pentru judecitori, pentru a da
posibilitatea paratului judecitor P. I. si depund concluzii scrise, a amanat
pronuntarea pentru data de 6 iunie 2012.

La data de 6 iunie 2012, Sectia pentru judecitori, avand nevoie de timp
pentru a delibera, a aménat pronuntarea pentru data de 13 junie 2012, cand, in

aceeasi compunere, a pronuntat urmitoarea hotirare:

SECTIA PENTRU JUDECATORI

Deliberand asupra actiunii disciplinare, retine urmitoarele:
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Prin actiunea disciplinari inregistrata pe rolul Sectiei pentru judecitori, Ia
data de 16.03.2012 sub nr. 3/J/2012, comisia de disciplina pentru judecitori a
solicitat Sectiei ca, prin hotirirea pe care o va pronunta, si dispuni aplicarea
uneia din sanctiunile previzute de art. 100 din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu modificirile si completarile
ulterioare, paratului P. 1., judecator in cadrul Tribunalului C., avand ca obiect
savarsirea abaterilor disciplinare constind in efectuarea cu Intirziere a
lucrarilor, din motive imputabile, si absente nemotivate de la serviciu, in mod
repetat, prevazute de art. 99 lit. i) si j) din acelasi act normativ.

In motivarea actiunii disciplinare, s-a retinut, in esenta, cd paratul P. I,
judecitor in cadrul Tribunalului C., a lipsit de la serviciu, in perioada 23 — 30
iunie 2011, inclusiv in data de 27 iunie 201 1, cand era planificat in sedintd de
judecatd, fira a avea aprobatd de citre conducerea instantei, cererea privind
efectuarea concediului de odihni in afara perioadei vacantei judecitoresti,
nerespectand astfel programul de lucru la instanta.

Totodata, s-a retinut ca parétul Judecitor, in perioada decembrie 2010 —
februarie 2012, a redactat cu intarziere hotirarile judecitoresti care i-au revenit
spre motivare, ajungind ca, la data de 16 februarie 2012, sa inregistreze un
numar de 206 hotarari neredactate, perioada cu care s-a depdsit termenul de
redactare fiind cuprinsa intre 4 zile si 398 zile, cele mai vechi fiind pronuntate
in luna noiembrie 2010.

In drept, comisia de disciplini pentru judecitori si-a Intemeiat actiunea
pe dispozitiile art. 98-101 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor

si procurorilor, republicati, cu modificarile st completarile ulterioare, si
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art. 44-46 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicatd cu modificirile si completirile ulterioare.

In dovedirea actiunii, comisia de disciplini a solicitat proba cu inscrisuri
si martori i orice alte probe a ciror necesitate ar rezulta din dezbateri.

Paratul judecator P. I. nu a fost audiat de Sectie, deoarece nu s-a
prezentat la termenul de judecati fixat si nici nu a solicitat administrarea
vreunei alte probe, in afara celor din etapa cercetdrii disciplinare, iar la data de
6 iunie 2012, a depus la dosar concluzii scrise.

Sectia pentru judecitori, analizand probele administrate in cauza, retine
urmatoarea situatie de fapt:

La data de 8 iunie 2011, paratul judecidtor P. I. a formulat o cerere,
inregistratd sub nr. 262/08.06.2011, citre presedintele instantei, doamna
judecitor C. C., prin care a solicitat efectuarea concediuluj de odihna aferent
anului 2011, in perioada 23 iunie — 3 august 2011. De asemenea, la aceeasi
data, parétul judecator a formulat o cerere, inregistrata sub nr. 263/08.06.2011,
catre Colegiul de conducere al Tribunalului C., prin care a solicitat modificarea
planificdrii completelor de judecats, stabilite pentru perioada vacantei
Judecitoresti.

Cererile formulate de paratul judecitor P. I. au fost discutate in gedinta
Colegiului de conducere al Tribunalului C. din data de 10 iunie 2011, sedinta in
care a fost invitat i paratul judecitor.

Membrii Colegiului de conducere al Tribunalului C. i-au propus paratului
Judecitor si-si modifice perioada de efectuare a concediului de odihni, motivat

de faptul ¢4, prin sedinta Adunirii generale a Judecitorilor din 12 mai 2011,

* AAdresa: Bucuregti, Calea Plevner, Ny, 1915 Geetor g
Fax:322.62.96
Web: wuww.csm1909.r0



“Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justitiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitutie,
republicati)

se stabiliserd completele de judecatd, ce urmau a-s1 desfagura activitatea in

cursul vacantei judecatoresti, si fusese planificat in sedinta de judecati din data
de 27 iunie 2011, dar si pentru ci se hotirdse si nu se aprobe concedii de
odihnd in luna iunie 2011, intrucat urmau a intra in concediu fara plata si,
respectiv, concediu de maternitate, doui doamne judecdtor. Astfel, i s-au propus
paratului judecator P. I. doua variante pentru efectuarea concediului de odihni
din anul 2011, fie perioada 23 iunie — 27 julie 2011, fie incepand cu data de 1
iulie pana la data de 3 august 2011.

Avand in vedere ci paratul judecitor a refuzat si opteze pentru alta
perioada de concediu de odihna decat cea initiala, respectiv 23 iunie — 3 august
2011, iar, in aceste conditii, s-a apreciat ci activitatea instantei ar fi perturbata
$i nu se putea asigura permanenta solutiondrii cauzelor urgente, Colegiul de
conducere al Tribunalului C., prin hotararea nr. 13 din 10 iunie 2011, a aprobat
cererea paratului de efectuare a concediului in intervalul 1 iulie — 3 august
2011.

Referitor la solutionarea cererii, paratului judecdtor i s-a comunicat, prin
adresa nr. 277 din 15 iunie 2011, c3, prin hotararea nr. 13 din 10 iunie 2011 a
Colegiului de conducere, s-a respins cererea.

Din coroborarea mentiunilor cuprinse in procesele verbale aflate in
dosarul de cercetare disciplinara (filele 118-119), cu declaratiile martorilor I. S.,
M. F,G.C,0.V,C.C.L,K.N.si U. L. (filele 231-238, 241-254), audiati in
cursul efectudrii cercetarii disciplinare, rezulti ci paratul judecator P. I. nu s-a

prezentat la serviciu in perioada 23 — 30 iunie 2011, desi era programat in
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sedinta de judecata din data de 27 iunie 2011, cand a fost inlocuit de doamna
judecator I. S., revenind la instant la data de 3 august 2011.

Apararile paratului judecitor, expuse in concluziile scrise depuse la
dosar, in sensul ca hotérarea nr. 13 din 10 iunie 2011 a Colegiului de conducere
al Tribunalului C., prin care cererea sa de concediu nu a fost aprobatd, decat
partial, este discriminatorie si nelegald, sunt nefondate si urmeazi a fi
inlaturate, pentru urmitoarele considerente:

Potrivit art. 24 din Hotararea nr. 325/2005 a Consiliului Superior al
Magistraturii, astfel cum a fost modificata, aprobarea efectuarii concediului de
odihnd de judecatori este atributul exclusiv al presedintelui instantei, iar,
potrivit art. 2 din acelasi regulament, efectuarea concediilor de odihnd se face
de regula in vacanta judecitoreasca, pentru cererile de concediu de odihni
formulate pentru alte perioade, dispozitiile legale lasand la latitudinea
presedintelui instantei aprobarea lor, conditionat de existenta unor motive
temeinice.

Din analiza cererii de concediu formulati de paratul judecitor, rezulta ca
aceasta a fost depusa la data de 8 iunie 2011, nu cu mult timp inainte de ziua in
care dorea inceperea efectivd a concediului, $1 cd nu era motivatd, desi se
referea la o perioadd care nu este inclusi vacantei judecatoresti, contrar
dispozitiilor regulamentare.

De asemenea, se retine ci, anterior, prin hotdrdrea Colegiului de
conducere din data de 15 octombrie 2010, fusese intocmiti planificarea

sedintelor de judecatd pentru perioada ianuarie-iunie 2011, iar, pentru sedinta

din data de 27 iunie 2011 erau programate completele Directe 1, Falimente
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1 si Specializate 1, al caror titular era paratul judecitor, astfel ci acesta cunostea
cd efectuarea concediului de odihnd in acea dati determina inlocuirea sa de
catre un alt judecitor din lista de permanenta.

Trebuie mentionat i faptul ci, prin consultarea Jjudecitorilor din cadrul
instantei, in Adunarea generald a judecitorilor din data de 13 mai 2011, s-a
discutat programarea pentru efectuarea de citre Judecitori a concediului de
odihnd aferent anului 2011, hotarandu-se ca, in luna iunie, sa nu se aprobe astfel
de cereri, pentru a nu afecta activitatea instantei, iar, prin hotirarea nr. 9 din 13
mai 2011 a Colegiului de conducere, s-au stabilit componenta si planificarea
completelor de judecatd, pe perioada vacantei judecatoresti, avandu-se in vedere
si optiunea exprimata de paritul judecitor privind efectuarea concediului de
odihna in luna iulie 2011.

Paratl judecitor, in declaratia data in timpul cercetarii disciplinare (filele
229-230), a invederat ci, la momentul la care a fost intrebat cu privire la
perioada in care doreste si-si efectueze concediul de odihna, a comunicat faptul
ca solicitd 6 saptaimani de concediu de odihna, incepand cu sfarsitul lunii iunie
2011, nsa sustinerile acestuia nu sunt confirmate de declaratiile martorelor C.
C. L. (filele 244-247) si U. L. (filele 251-254).

Astfel, doamna judecitor C. C. L., presedintele Tribunalului C., cat si
doamna grefier U. L., prim-grefier in cadrul Tribunaluluj C., au declarat ci, in
data de 13 mai 2011, paratul judecitor se afla la un seminar in localitatea Giroc
si s-a luat legatura telefonic cu acesta pentru a preciza perioada in care doreste a
efectua concediul de odihna, iar paritul a indicat perioada 23 iunie - 27 julie

2011. Aceeasi perioadd este mentionati si In cuprinsul hotirarii Adunirii
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generale a judecitorilor Tribunalului C. din data de 13 maj 2011, iar declaratiile
martorilor 1. S., M. F., O. V. (filele 231-236, 241-243) confirmi sustinerile
doamnei judecator C. C. L. si ale doamnei grefier U. L.

Cu toate acestea, la data de 8 iunie 2011, in cererea formulata in scris
(fila 131), paratul judecitor a solicitat efectuarea concediului de odihna in
perioada 23 iunie — 3 august 2011, in conditiile in care programarea completelor
de judecata pentru perioada vacantei judecatoresti fusese intocmiti anterior si se
avusese in vedere ca parétul a precizat ci se intoarce din concediu la data de
28 iulie 2011.

Totodatd, se retine ca, dupa depunerea acestei cereri, membrii colegiului
de conducere i-au propus paratului judecitor doua perioade, ca variante pentru
concediu de odihna, astfel incat si nu se afecteze activitatea instantei, insa
paratul nu a fost de acord, iar, desi i s-a comunicat modul de solutionare a
cererii, in sensul ca s-a aprobat numai pentru perioada 1 iulie — 3 august 2011,
paratul a lipsit in perioada 23 - 30 junie 2011, in conditiile in care era
programat pentru a participa la sedinta de judecati din data de 27 junie 2011,

In concluzie, nu se poate retine cd paratul judecitor, la stabilirea
perioadei pentru efectuarea concediului de odihnd, a fost discriminat, asa cum a
sustmut, in conditiile in care, initial, a indicat o anumita perioadd de timp, in
raport de care s-a stabilit si componenta completelor, ce urmau a activa in
vacanta judecatoreascd, iar, ulterior, dupa planificarea sedintelor de judecata,
si-a modificat solicitarea, cu consecinta afectarii activititii celorlalti colegi

judecatori.
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Mai mult, stabilirea de catre conducerea instantei a perioadei in care

urma sa-si efectueze paratul judecator concediul de odihni nu s-a ficut aleatoriu
si nejustificat, ci a fost motivata prin faptul ci deja se intocmise planificarea in
concediu a celorlalti judecitori, astfel incit si nu se perturbe activitatea
instantei si sd se asigure permanenta solutiondrii cauzelor urgente, dar si
raportat la numarul redus al judecitorilor, care isi desfasurau efectiv activitatea,
dat fiind cd doud doamne Judecitor urmau si intre in concediu firi plata si,
respectiv, concediu de maternitate.

Cu privire la existenta laturii obiective a abaterii disciplinare, paratul
judecdtor a sustinut ci lipseste conditia repetabilititii ori, din materialul
probator, rezulta ci acesta nu s-a prezentat la instantdi mai multe zile
consecutive, respectiv in perioada 23 — 30 iunie 2011.

Din definitia data abaterii disciplinare de art. 99 lit. J) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu
modificdrile si completarile ulterioare, nu rezulti ca, pentru a se considera ci
absenta de la serviciu are un caracter repetat, este necesar ca judecitorul si
lipseasca de la instanti un interval de timp, sd revina in activitate, apoi, din nou,
sd nu se prezinte la serviciu, ci doar si existe o perioada de timp in care, in mod
nejustificat, sa lipseasci de la serviciu.

Astfel, in cauza, prin faptul ca paratul judecitor nu s-a prezentat la

~

instantd mai multe zile, respectiv, in perioada 23-30 iunie 2011, se constati
indeplinita conditia privind caracterul repetat al absentelor de la serviciu.
Proceddnd in modalitatea descrisa, paratul judecdtor a incilcat

dispozitiile art. 5 alin. (2) lit. a), d) si f) din Regulamentul de ordine
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interioara al instantelor Judecitoresti, aprobat prin Hotdrarea nr. 387/2005 a

Consiliului Superior al Magistraturii.

Astfel, prin art. 5 alin. (2) lit. a), d) si f) din Regulamentul de ordine
interioara al instantelor judecatoresti, aprobat prin Hotdrarea nr. 387/2005 a
Consiliului Superior al Magistraturii, se stabilesc mai multe indatoriri ale
Judecatorilor, respectiv: obligatia de a respecta normele codului deontologic,
prevederile legale, cele ce rezulti din regulamente, din hotirarile adunirilor
generale si ale colegiilor de conducere; obligatia de a respecta programul de
lucru; si obligatia de a participa la sedintele de judecatd, in completele de
Judecati stabilite conform legii.

De asemenea, paratul nu a respectat nici dispozitiile art. 4 si art. 90
alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor,
republicatd cu modificarile si completarile ulterioare si ale art. 12 teza a II-a din
Codul deontologic al judecitorilor si procurorilor, adoptat prin Hotarirea
nr. 328/2005 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, potrivit carora,
Judecatorii si procurorii sunt obligati ca, prin intreaga lor activitate, si respecte
Codul deontologic al Judecatorilor si procurorilor, care prevede, printre altele,
obligatia acestora de a respecta indatoririle cu caracter administrativ stabilite
prin legi, regulamente si ordine de serviciu.

Sub aspectul laturii subiective, se retine cd vinovatia paratului judecator
in savarsirea faptei este sub forma intentiei directe si rezulta din faptul ca a
cunoscut ca nu i se aprobase efectuarea concediului de odihni in perioada
23-30 iunie 2011, insd nu s-a prezentat la instanta in aceasta perioada si nici la

sedinta de judecata din data de 27 junie 2011, fapt ce a avut consecinte
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negative asupra activititii instantei in cadrul cireia functioneaza.

Raportat la prevederile Legii nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor, republicatd, cu modificarile si completdrile ulterioare, fapta
savarsita de paratul judecator P. 1. intruneste elementele constitutive ale abaterii
disciplinare prevazuti de art. 99 lit. j) si anume absentarea nemotivatd de la
serviciu, in mod repetat.

Referitor la abaterea disciplinara previzuti de art. 99 Iit, 1) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicati, cu
modificérile si completirile ulterioare, din materialul probator administrat in
cauza, respectiv Inscrisurile depuse la dosar (filele 116-132 dosar
nr. ../CDJ/2012), Sectia retine ci, la momentul sesizirii Inspectiei Judiciare, 16
noiembrie 2011, paratul judecitor P. I. inregistra un numir de 218 hotirari
neredactate in termenul legal, iar, la data de 23 noiembrie 201 1, un numar de
261 de astfel de hotirari.

Pe parcursul efectuiirii cercetirii disciplinare, din datele statistice
prezentate de conducerea Tribunalului C. (filele 189-205 dosar
nr. .../CDJ/2012), reiese ca, la data de 10 ianuarie 2012, paratul judecitor nu
redactase in termenul prevazut de lege 179 de hotarari, iar, la data de 16
februarie 2012, un numar de 206 hotirari (filele 394-403).

De asemenea, se retine ci, referitor la aceste 206 de hotarari, termenul de
redactare era depasit si cu mai mult de un an. Astfel, 4 hotrari erau pronuntate
in luna noiembrie 2010, 4 hotirari din luna decembrie 2010, 8 hotirari din Iuna

februarie 2011, 9 hotirari in luna martie 201 1, 7 hotarari din luna aprilie 2011,

9 hotérari in luna mai 2011, 26 hotirari pronuntate in luna iunie 2011, 12
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hotarari in luna august 2011, 30 hotirari din luna septembrie 2011, 42 hotarari
in luna octombrie 2011, 37 hotarari in luna noiembrie 2011 si 10 hotarari in
luna decembrie 2011.

De mentionat este faptul ci cele 206 hotirari au solutionat litigii ce aveau
ca obiect procedura insolventei, dizolvare societate, contestatie la executare,
cereri In pretentii, ordonanti presedintiala, somatie de plati, opozitie la
executare si actiune in anulare, majoritatea fiind pronuntate de Tribunalul C. ca
instanta de fond.

Din cele expuse, Sectia apreciazi ci fapta paratului judecitor P. I. de a
redacta cu intirziere hotirarile pronuntate fntr-un numar semnificativ de cauze,
din motive imputabile, intruneste elementele constitutive ale abaterii
disciplinare prevazute de art. 99 lit. i) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
Judecitorilor si procurorilor, republicatd cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru urmitoarele considerente:

Potrivit dispozitiilor art. 99 lit. i) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
Judecitorilor si procurorilor, republicati cu modificarile si completarile
ulterioare, constituie abatere disciplinara efectuarea cu intarziere a lucrarilor,
din motive imputabile.

Astfel, din probele administrate in cauza, respectiv proba cu inscrisuri
(filele 292-310 dosar nr. .../CDIJ/2012) si declaratiile martorilor C. C. L, U. L.
s1 M. M. (filele 244-247, 251-256 dosar nr. .../ICDJ/2012), a rezultat ci paratul
Judecitor are intdrzieri in redactarea hotérarilor, termenul de redactare prevazut
de lege fiind depisit excesiv, cu perioade cuprinse intre 4 zile si 398 zile,

aceasta situatie fiind incidenti intr-un numir foarte mare de hotarari (206
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hotérari judecatoresti, in care nu sunt incluse si cele care au fost redactate peste
termenul legal), multe dintre acestea pronuntate in materii pentru care legea
prevede termene mai scurte de redactare (procedura insolventei, ordonanta
presedintiala).

Trebuie mentionat ¢4, la data de 3 februarie 2011, Inspectia Judiciard —
Serviciul de inspectie judiciara pentru Judecitori s-a sesizat din oficiu cu privire
la faptul ca paratul judecitor P. L. inregistra, la data de 15 decembrie 2010, un
numar de 166 hotarari neredactate in termenul legal, iar, dupa efectuarea
cercetarii disciplinare, prin rezolutia pronuntatd la data de 3 mai 2011, comisia
de disciplind pentru judecitori a dispus, in baza art. 46 alin. (12) din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, clasarea cauzei sub aspectlil savarsirii
abaterii disciplinare prevazuti de art. 99 lit. 1) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, republicati, cu modificirile s1 completarile
ulterioare.

Mai mult, din probele administrate (filele 346-348 dosar nr. JCDIJ/2012),
rezulta ca, din cele 61 de hotarari neredactate la data de 3 maj 2011, cand s-a
dat rezolutia de clasare de catre comisia de disciplind pentru judecitori, la
momentul efectudrii verificarilor prealabile in cauza de fatd, paratul judecitor
nu redactase 16 hotarari, ceea ce denoti o lipsa de preocupare a acestuia pentru
realizarea atributiilor ce ii revin.

Astfel, se retine cd aceastd situatie reprezintd o constanti in activitatea

paratului judecator, fapt care rezulti din probele administrate, constituind o
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caracteristicd a modului in care judecitorul a inteles sa-si exercite
responsabilitétile specifice functiei de judecitor.

In lipsa unor criterii previzute de lege, in functie de care sa se stabileasci
caracterul imputabil al nerespectarii dispozitiilor legale referitoare la
solutionarea cu celeritate a cauzelor, precum si cel al efectuarii cu intarziere a
lucrdrilor, Sectia are in vedere toate aspectele care tin de activitatea
profesionala desfasurata de parat in perioada de referinta si in raport de care si
se constate, in concret, dacd aceasti conduitd iliciti este sau nu imputabila
acestuia.

Astfel, din inscrisurile depuse in timpul efectudrii cercetarii disciplinare
de Tribunalul C. (filele 113-114, 188) rezulti ca, in cursul anului 2010 in
aceasta instantd au functionat 11 judecitori, iar in anul 201 1, 10 judecatori. De
asemenea, reiese cd, in anul 2010, paratul judecitor a participat la 82 de sedinte
de judecata, a rulat un numir de 2011 dosare si a solutionat 1079 dosare, volum
de activitate mai mic comparativ cu alti 5 judecatori din cadrul Tribunalului C.

Din continutul inscrisului aflat la fila 188 din dosarul nr. ./CDIJ/2012, se
retine cd, in cursul anului 2011, paratul judecitor a participat la 76 de sedinte de
Judecatd, a rulat un numir de 1858 dosare si a solutionat 936 dosare,
revenindu-i spre redactare tot atitea hotarari, volum de activitate mai mic decat
al majoritatii judecatorilor din cadrul Tribunalului C.

in consecintd, in perioada decembrie 2010 - decembrie 201 I, paratul
Judecator a participat la un numar de sedinte de judecata mai mic comparativ cu

alti judecdtori din cadrul acestei instante.
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Referitor la atributiile extrajudiciare, se constati ca, prin ordine de

serviciu ale presedintelui instantei, parétul Judecitor a fost desemnat si
conducd, incepand cu data de 5 ianuarie 2010, compartimentul arhiva, apoi, din
data de 26 aprilie 2010, a fost desemnat pentru coordonarea, supravegherea si
verificarea activititii compartimentului registraturi (filele 83, 92, 97).

Din perspectiva situatiei 1intirzierilor in redactarea hotérarilor, din
evidentele instantei, rezulti ci la data de 16.02.2012, datorita volumului mare
de activitate, majoritatea judecitorilor din cadrul Tribunalului C. inregistrau
hotarari neredactate in termenul legal, Insa mult mai reduse, atit ca numar, cat
si sub aspectul numarului zilelor de intarziere inregistrate, decat paratul
Jjudecitor.

Desi termenele stabilite de legiuitor in, art. 264 alin. (1), 581 alin. (3)
Cod procedura civila, precum si in art. 12 alin. (3) din Legea nr. 85/2006
privind procedura insolventei au natura unor termene de recomandare,
depagirea acestora cu perioade atat de mari, ca cele din prezenta cauzi, conduce
la prelungirea duratei procedurilor Judiciare din culpa instantei si la
nerespectarea cerintei solutiondrii cauzelor in termen rezonabil.

Trebuie mentionat ca paratul judecitor a incilcat si dispozitiile
art. 5 alin. (2) lit. b) si g) din Regulamentul de ordine interioari al instantelor
Judecatoresti, conform cérora judecitorii au obligatia de a respecta prevederile
legale si cele ce rezultd din regulamente, precum si de a solutiona intr-un
termen rezonabil cauzele deduse judecitii.

Avand in vedere ca termenul de exercitare a apelului sau a recursului se

calculeaza de la data comunicarea hotérarii, redactarea hotirarii este
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absolut necesard pentru comunicarea citre parti si pentru exercitarea de citre

acestea a drepturilor procesuale.
Toate acestea conduc la concluzia caracterului imputabil al intarzierilor

A

inregistrate in efectuarea lucririlor de citre paratul judecitor, determinind
prelungirea procedurilor judiciare, partile fiind lipsite de elementul esential al
aducerii la cunostintd a continutului hotirarilor Judecitoresti sub aspectul
considerentelor, indispensabile in aprecierea de citre parti a argumentelor
exercitarii unei cii de atac, dar si imposibilitatea de obtinere a titlurilor
executorii.

Se observa, asadar, ci la un volum de activitate sensibil egal, cu numar
de sedinte identic sau chiar mai mic, cu un numar aproximativ egal de cauze
rulate si solutionate, intdrzierile inregistrate in redactarea hotirarilor de catre
paratul judecitor sunt disproportionate sub aspectul duratei acestora, dar si al
numarului semnificativ, prin raportare la ceilalti judecatori, fapt de naturi a
aduce reale prejudicii partilor, dar si o atingere prestigiului justitiei.

Intarzierile mari in redactarea hotararilor judecitoresti a determinat sl
temporizarea procedurilor judiciare, prelungind nejustificat durata acestora,
ceea ce reprezintd o incilcare a dispozitiilor articolului 6 din Conventia
Europeand pentru Apararea Drepturilor si Libertatilor Fundamentale, afectand
drepturile procesuale ale pirtilor din cauzele respective,

Paratul a sustinut ci nu i se poate imputa faptul ca nu a redactat in
termenul legal hotérarile pronuntate, invocind drept motive pentru existenta

acestei situatii numarul mare de dosare solutionate, precum si faptul ca
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presedintele instantei a programat pentru tehnoredactarea hotararilor un grefier
care indeplineste si functia de grefier sef.

Din materialul probator administrat in cauza, Sectia apreciazi ci cele
invederate de paratul judecitor nu justifica existenfa unui numdar atat de mare de
hotarari neredactate in termenul legal si intervalul de timp excesiv, calculat de
la momentul pronuntirii acestora.

Astfel, chiar daca volumul de activitate al paratului judecdtor a fost
semnificativ, in perioada de referintd, acesta nu a fost mai mare decat al
celorlalti colegi din cadrul instantei, care, la randul lor, au inregistrat intarzieri
in efectuarea lucrarilor, Insd termenul de redactare al hotirarilor nu a fost
depasit cu mai mult de cateva luni, spre deosebire de parétul judecdtor care nu a
redactat hotdréri judecatoresti pronuntate cu mai mult de un an inainte.

Referitor la programarea grefierilor pentru tehnoredactarea hotararilor,
Sectia retine, analizind comparativ datele statistice, ¢d, in anul 2011, nu numai
paratul judecator a lucrat cu doamna prim-grefier U. L., ci si domnii judecitori
O. V., K. N. si M. F,, iar acestia figurau in evidentele instantei cu un numir
sensibil mai mic de hotirari neredactate in termen s1 perioada cu care s-a
depasit termenul de redactare era mai redusi.

Mai mult, se retine ci nici pentru hotararile Judecitoresti pentru care s-a
tehnoredactat de citre grefier partea de inceput a considerentelor, ce continea
sustinerile partilor, asa cum reiese din inscrisurile depuse (filele 331-345 din

dosarul de cercetare disciplinari), paratul Judecidtor nu a finalizat redactarea

hotararii.
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De asemenea, trebuie subliniat si cd, In cursul solutiondrii actiunii

disciplinare, parétul judecitor nu a probat ci a redus din numirul mare de
hotarari care nu au fost redactate in termenul legal, ci, in concluziile scrise, a
mentionat ¢&, in momentul in care nu va mai avea in lucru nicio hotérare
pronuntata in anul 2012, va incepe si redacteze si celelalte hotarari.

In aceste conditii, Intirzierile in redactare au legaturd cu modul in care
paratul judecitor gestioneazi dosarele ce i revin la motivare, cu faptul ci nu
acorda prioritate la motivare hotararilor cele mai vechi.

Sub aspectul laturii subiective, vinovatia paratului judecitor P. I. rezulti
din modul in care a inteles si isi indeplineasci obligatiile profesionale care 1i
revin, in conditiile in care nu a avut un numir de hotirari pronuntate si redactate
mai mare decit al celorlalti judecitori ai instantei, care au functionat in aceeasi
perioada si care au inregistrat Intarzieri in motivarea hotararilor, tnsi mult mai
reduse, atét sub aspect numeric, cit si ca intindere in timp.

Pentru considerentele de mai sus, Sectia pentru judecatori urmeazi sa
admitd actiunea disciplinari formulati de comisia de disciplind pentru
judecitori impotriva judecitorului P. I. din cadrul Tribunalului C. si sa 1i aplice
acestuia sanctiunea ,,diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 15%
pe o perioadd de 3 luni”, previzuti de art. 100 lit. b din Legea nr. 303/2004,
privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd cu modificarile si
completirile ulterioare.

La individualizarea sanctiunii, Sectia a avut in vedere gravitatea concreti

a faptelor, caracterul repetitiv al nerespectarii unor norme legale i

regulamentare, pe o perioadd lungi de timp, repercusiunile lipsei sale de la
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Serviciu asupra activitatii instantei, dar si afectarea activititii celorlalti

PR
ey
B

Judecitori din colectiv.

De asemenea, Sectia a luat in considerare s1 numarul mare de hotirari
neredactate in termenul legal si intervalul mare de timp al intarzierilor,
consecintele negative ale neredactarii in termen a hotirarilor asupra drepturilor
procesuale ale partilor, atitudinea pe care paratul judecator a inteles si o adopte
pe parcursul procesului si circumstantele personale ale paratului judecitor.

Trebuie subliniat ca paratul judecitor, la ultima evaluare a activititii
profesionale, pentru perioada 2008-2010, a primit calificativul ,foarte bine”,
insa, la indicatorul privind respectarea termenului legal de redactare a
hotérarilor i s-a acordat nota 8, motivat de faptul ca a redactat un numir
insemnat de hotaréri cu depisirea semnificativi a termenelor legale.

Sub acest aspect, este semnificativ si faptul ca, desi a mai fost cercetat
disciplinar pentru abaterea disciplinar prevazuta de art. 99 lit. i) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor st procurorilor, republicati, cu
modificarile si completdrile ulterioare, paratul a continuat, in aceeasi
modalitate, sd-si indeplineasc, cu intarziere, atributiile de serviciu.

Vazand si dispozitiile art. 48 si art. 49 alin. 2 din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata cu modificirile si

completdrile ulterioare,

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Secta6 '
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Admite actiunea disciplinard formulati de Comisia de disciplind pentru
Judecitori impotriva domnului P. I. - Jjudecitor in cadrul Tribunalului C.

In baza art. 100 Iit. b) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
Judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, aplica domnului P. I. - Judecitor in cadrul Tribunaluluj C. sanctiunea
disciplinara constand in ,,diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu
15% pe o perioadi de 3 luni”, pentru savarsirea abaterilor disciplinare prevazute
de art. 99 lit. i) si j) din acelasi act normativ.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile, de la comunicare, la Completul
de 5 judecitori al Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Pronuntati in sedinta publica astizi, 13 iunie 2012

PRESEDINTE
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