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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL
HOTARARE nr. 816
din 18 septembrie 2012

Prin Raportal ne.3143/1]/960/DIP/25274/ST/2012 Inspectia Judiciard a inaintat
Plenulut Consthului Superior al Magistraturii rezultatul verificirilor efectuate privind
sesizarea Consiliului Superior al Magistraturii de apdrare a independentei sistemului
judiciar,

Analizand Raportul Inspectiei Judiciare, Plenul Consilinlui Superior al Magistraturii
refine urmdatoarele:

La data de 16 august 2012, in conformitate cu prevederile art. 30 alin. 1 din Legea
nt. 317/2004 s oare. 7 alin 4 (a) din HCSM nr. 326/2005 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si funcgionare a Consiliului Superior al Magistraturi,
conducerea Consiliului Superior al Magistratutii a solicitat Inspectici Judiciare efectuarea
unor verificiri cu privire la apdrarea independentei sistemului judiciar, ca urmate a
prezentiri, pe mai multe postuti de televiziune si in presa scrisd si on-line din tard, a
unor afismati ficute de presedintele onorific al Partidului Social Democrat, domnul Ton
lliescu, de cdrre presedintele interimar al Roméaniel, domnul Crin Antonescu, precum si
de domnul Victor Ponta, prim ministru al Romaniei.

In motivarea solicitirii, Consiliul Supertor al Magistraturii a aritat cd, la dara de 15
august 2012, domnul fon Tliescu a postat pe blog-ul siu personal, mesaje cu urmitorul
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conginut: | Nu credeam ca, dupd Revolutia din Decembrie 1989, imi va fi dat sd asist la
asemenea mantfestart de un primiavism feroce — procurori care dau nivald peste oament
in case, in mediul rural, pentru a-i chestiona dacd au fost la vot pentru Referendum, In ce
lume trdim ! De unde au risinir asemenca specimene, venite parci din grote primitive?
Dar, mar ales, cine i-a trimis infr-o asemenea misiune?... Prin asemenea acte se submineazi
autotitatea institutiel in perceptia opinici publice, a cetifentlor - care vid cum o institutie
creatd pentru a apara ,ordinea de drept, ..., dreprurile si libertdtile cetitenesti” — se
transforma in mstrument de intimidare §i de acfiune impotriva cetitenilot! Dintr-un
instrument de apirare a democratiei si a libertiglor cetitenesti, risci si se transforme intr-
un instrument de reprimare a libertigilor, pus in slujba unor interese inguste, in cazul de
fagd — in slujba unui om cu tendinge autoritare, care a pierdut sprijinul st increderea
cetdtenilor...”,

La data de 15 august 2012, domnul Crin Antonescu, presedmrele interimar al
Romaniei, a afirmart in cadral unei declaratii de presa, ci: ,,...Existd sentimentul exprimat
de mulg cetigent, de mulfi oameni din socictatea civils, de jurnahistl, de comentatori ci
este o anchetd fird precedent, cu un scop politic si ii are in vedere pe cei care s-au
prezentat la vot la acest referendum. Eu nu formulez nici un fel de acuzatie la adresa
Parchetului General si la misurile pe care acesta le intreprinde. Nici eu, nici altcineva nu
impiedicim desfigurarea acestor cercetiri. Avind in vedere modalitatea firi precedent,
faptul ci acest Parchet cu acesti conducitori, cu prilejul altor alegeri, altor plingeri
formulare in legiturd cu posibile fraude clectorale, nu a acfionat aproape deloc in
asemencea proportii, cred cd este necesar §i cer, pe aceastd cale procurorului general si
ofere explicatii publice in legituri cu natura, cu mijloacele si cu scopul acestel cercetdti. ..
Fu nu am indoseli ¢d togi procurorii care efectueazd cercetini in aceste zile au o acoperire
legald. Hste o chestiune asupra ciireia cred ¢i seful aceste mnstante, Parchetul General, are
datoria sa limureascd opinia publici. Pentru c4, altfel, poate si existe s1 84 se extindid
sentimentul ¢ Parchetul actioneazd in sensuri polinice, ¢i Parchetul este preocupat de
camenii care s-au prezentat la vot, ¢i existi pericolul ca secretul votului si se extindi.

biste un lucru inacceptabil, in sensul in care afecteaza dreprul cetitenesc fundamental, in
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misura in care efectul siu este de descurajare a cetitenilor de a mai participa la activitdg
de scrutin. Ar fi un act antidemocratic...”.

Tot la data de 15 avgust 2012, domnul Victor Ponta, prim ministru, a afirmat in
cadrul unei interventii telefonice in direct la postul de televiziune Antenma 3: ... Voi
participa lunt, Ja sedinga convocatd de presedinta CSM, unde voi pune pe ordinea de z1
discutia despre abuzurile procurorilor, peatru ca cu nu mi ferese sd spun, este vorba de
niste abuzuri... micar prin faptal cd procurorii DNA nu au competente si ancheteze
decir fapte de coruptie, nu fapte ce un de legea referendumului (... F un atac la
democratic si i anchetezi pe cei 8,5 milioane de romini care si-au exercitat un drept
constitutional de a vota...”.

In raport cu cele mai sus prezentate, Consiliul Superiot al Magistratusii a apreciat
i mesajele publice ale celor doi reprezentanti marcangi ai vietii politice rominest
promoveazi, ditect si fard echivoc, ideea cd justitia este aservitd politic sau, mat mult,
controlata politic.

Asa-zisa implicare politicd a fost accentuatd prin trimitere la diferifi lideri politci, la
comanda cirora s-ar efectua, de citre procurori, presupuse abuzuri in anchetele pe cate
Parcherul de pe langi inalta Curre de Casatie si Justiie le efectueazd in legdturd cu
modalitatea de organizare si desfisurare a referendumului din data de 29 iuhie 2012,

Toate aspectele mai sus ardtate pun in discutie atat independenta magistratilor, cat
i a sistemului judiciar in ansamblul sdu, conturandu-se ideea unei justifit care nu
corespunde standardelor europene si care rispunde la comenzi politice.

De asemenea, crecazi o presiune cu potential de intimidare si decredibilizare a
institutiilor din justific si a corpului procurorior romani, ce pot induce la nivelul socletiti
atitudini de sfidare si aversiune cu cfect de escaladare a tensiunilor politico-soctale
existente si de subminare a statulut de drept.

in consecinti, Consiliul Superior al Magistraturii a solicitat cfectuarea vertficirlor
necesare pentru a se stabilt daci, prin acestea, s-a adus atingete independentel justitie, cu
consecinga subminirii autorittii acesteia i, inclusiv, a sistemului judiciar,

Referitor la verificitile privind aspectele cuptinse in materialul publicat pe blog-ul

personal de citre domaul Ton lliescu , in comumnicatul de presi si ludrile de pozitie ptin
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raportare la imperativul apdririi independentel sistemului judiciar si a magistratilor in
mitaptuirea i realizarea actului de justific, se constard ci la daa de 15 august 2012,
domnul Jon Hiescu a publicat pe blog-ul siu articolul ,,Despre procuraturd si rolul sau”,
m cuprinsul materialului mentionat regisindu-se afirmariile mai sus expuse in descrierea
obtectulul sesizéri.

in plus, in cuprinsul acestui material se apreciazd de citre autor cd , rispunderea
revine conducerit Parchetului General, cate a actionat la comandi — impottiva spiritului si
rafiuntl cate frebuie si guverneze activitatea acestei institugii, asa cum este ca definiti in
Constitutia Romaniet. { ; Patlamentul, ca ,organ reprezentatv suprem al poporulud
roman” — asa cum este definit de Constitutie ~ este dator si intervini energic si sd cheme
la ordine conducerea Parchetului General pentru abuzurile sivarsite, s o determine si is1
respecte atributele conferite de Constitugie.”

La acceasi datd, 15 august 2012, in emisiunea Realitatea de la ora 20.00, moderati
de Andreea Cregulescu, Ia ora 21,30 domnul prm munistru, Victor Ponta, a avut o
nterventic in care si-a expus opinia, avind in vedere si calitatea sa de ministru interimar al
justigiet, despre actiunile procurosilor din teritorin”,

Referitor la acestea, domnul prim ministru a afirmat _voi participa lum la sedinta
deja convocati a CSM st voi cere, asa cum am anuntat deja, ca procurorul general,
doamna Kovesi, si prezinte o informare despre ceea ce in acest moment, asa cum ca
aratd, este o acgune de persecutie politici a oamenilot care au votar la referendum. Pentru
cd, brusc, sute de procuror, de exemplu, din ceea ce mi-au spus colegii mei de la
Ministerual Justitiel, DNA nici nu are competenta de a ancheta decit cauze de corupgie, nu
cawze care fin de alegert. Deci acesti zeci, sute de procurori care intrd peste oament in casd
$1 11 intreabd de ce au votat la referendum, in mod sigur o asemenea achiune nu are nicio
legaturd cu un star democratic.”

Tor la data de 15 august 2012, domnul Crin Antonescu, presedinte interimar, a
cfecuat o declaratie de presd, in cuprinsul cireia acesta a mentionat, pe lingd cele expuse
anterior: |, Avand in vedere, insi, amploarea lor, avind in vedere modalitdgile fard
precedent - pentru ¢4, cel putin din cit cunoastem istoria Romaniel, de la colectivizarea

forfati din anil 50, un asemenea desant de procurorl, din poartd in poartd, in satele
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romanestt nu s-a mai cunoscut - avand in vedere faptul cd acelasi Parchet, cu aceiasi
conduciron, cu prilejul altor alegeri, altor plangeri formulate in legaturd cu postbile fraude
clectorale, nu a acgonat aproape deloc, nicidecum in asemenea proportit, cred cd este
necesar, si cer pe aceastd cale procurorului general al Republici, si ofere exphicati publice
in legirurd cu narura, cu mijloacele si cu scopul acestor cercetint.”

Referitor la struatia abordard in materialele prezentate, din verificisile efectuate
rezultd cd unitigile Ministerulwi Public au efectuat cercetiri penale in cauzele avand ca
obiect fraude electorale, dosarele vizand alegerile generale s1 locale din anul 2008, alegerile
pentru Parlamentul Buropean din 2009 si alegerile locale din anul 2012, precum si
referendumul organizat in anul 2012

Astfel, din datele statistice puse la dispozific de Ministerul Public rezulti ¢i in anul
2012 au fost inregistrate la unitigle de parchet un numir de 2052 dosare privind
destisurarea alegerilor locale si 632 dosare referitoare la desfisurarea referendumului,

fn ceea ce priveste alegerile desfisurate in perioada 2008-2009 (alegeri locale,
generale, europarlamentare, prezidentiale si referendum} au fost inregistrate in total 7956
cauze penale din care 56 cauze au fost solutionate prin rechizitoriu, dispunandu-se
trinuterea in judecati a 66 inculpat, fafd de 56 dintre acestia pronuntindu-se solupt de
condamnare definitive,

In 6521 cauze s-au adoptat de citre procurori solutii de netrimitere in judecatd,
rimanand in cuts de solutionare un numir de 187 cauze.

In perioada 2008-2012 la nivelul sectilor si serviciilor teritorale ale Directiet
Natonale Anticoruptie au fost inregistrate 17 dosare privind sesizarea unor fapte penale
comise in cadrul organizirii si desfiguriri alegerilor locale si referendumului. Un numir
de cincl cauze dintre acestea privesc sdvargirea unor fapte penale in legiturd cu

referendumul din data de 29 iulie 2012, constituind infraciunile previzute de Legea

nr.78/2000 de competenga Direcged ) ‘ationale Anticoruptie, in concurs cu infracfiuni
previzute de Legea nr.3/2000 ptivind organizarea si desfisurarea referendumului, Legea
nr.67 /2004 privind alegerea autoritdtilor administratiei publice locale, Legea nt.370,/2004
pentru alegerea Presedintehni Romanied, Legea nr.33/2007 privind  organizarea i

desfasurarea alegerilor pentru Parlamentul European si de Codul penal,
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Totodartd, la data de 16 august 2012 Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casatie s
Justitic, prin Biroul de informare publici si relagii cu presa, a emis, relativ la dosarele in
care se efectueazd cercetdr privind otganizarea st desfisurarea referendumului din data de
29 mlie 2012, un comunicat de presd in cadrul ciruia a speciticat ¢i ,prin cercetirile
derulate in aceste dosare penale nu se verifici modul in care au votat cetdtenti 1 nu sunt
cercetate persoanele care au votat, ¢l sunt investigate posibile fraude electorale.

Verificirle efectuate in dosarele mentionate au conturat mai multe tipologit de
comitere a unor posibile fraude:

- persoane care figurcazd cd au votat atit pe listele clectorale permanente cit si pe
istele electorale suplimentare;

- persoane care figureazi ci ar fi votat dar in realitate nu s-au prezentat la vot;

- prezenta pe listele electorale suplimentare a unor persoane cu date de
identificare nereale;

- prezenga pe listele clectorale suplimentare a aceleiasi semndturi in dreptul unui
numdr mare de persoane;

Pentru stabilitea situatici de fapt ¢ necesari audierea persoanelor despre care existd
indicii ¢i au fost trecute fictiv in listele electorale permanente sau suplimentare, calitatea
acestora find de martor.

Audierea martorilor s-a efectuat in conformitate cu prevederile Codului de
procedurd penald. Potrivit art. 85 din Codul proceduri penald, inainte de a fi ascultat
martorul depune jurimant finind mana pe cruce sau pe biblie.”

In acelasi sens, se refine cd la data de 14 august 2012, Directia Natlonali
Anticoruptie 2 emis un comunicat de presd in care a specificat ¢d ,.Procurorii din cadrul
Directiet Nagionale Anticoruptie efectueazi cercetdri cu privire la faptc ce sunt in
competenta acestel institugit in legiturd cu organizarea si desfisurarea referendumului din
data de 29 iulie 20127,

Referitor la atingerea independentei justifiei, cu consecinta submindrii autoritigi
acestera, inclusiv a sistemului judiciar, respectiv pentru a putea aprecia dacd, prin
declaratiile publice anterior expuse, ce culpabilizeazd procurotii care efectucazd urmirirea

penald ol supravegheazi cercetarea penald, s-a produs o incilcare a principiului separatiei
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st cchilibrului puterilor in stat, cu consecinga scideti increderii cetitenilor in sistemul
judiciar si, implicit, a afectirii independentei acestora, rrebuie avur in vedere in principal
adrul legal care defineste independenta sistemulu judiciar si lmitele libertigi de
exXprinare,

Din analiza aspectelor cuprinse in materialul publicat de domnul Ton Tliescu pe
blog-ul personal, a celor cuprinse in declaragia de presi a presedintelui interimar al
Romanici, domaul Crin Antonescu, precum si din afirmatitle domnulul prim ministruy,
Victor Ponta, ulterior declansirii procedurilor penale in cauzele instrumentate de citre
magistratii procurori din cadrul Parcherului de pe langi Tnalta Cutte de Casatie s1 Justigie
s1 din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie cu referire la incilcarea dispozitiilor legale
privind organizarea i desfisurarea referendumului, se constati ci acestea au pus in
discutie Iimitele discursului politic in raport cu indeplinirea atributiilor legale si
constitufionale cu care au fost Investiti procurotii in cadrul solutionirii cauzelot penale
aflare pe rolul Ministerului Public.

Referitor la limitele libertigii discursului politic in raport cu activitatea parchetelor
s¢ constatd ¢ in conformitate cu art.1 pet. (4) Constitufia Romanici consacrd expres
principiul separatiei §i echilibrului puterilor legislativi, executivi st judecitoreascd. Potrivit
acestul principiu, in cadrul ansamblului sistematizat al autorttitilor statale, in contextul
cirwa functile, prerogativele  si competentele sunt delimitate clar prin normele
constitutionale, raportutile dintre legislativ, executiv st puterea judecdtoreascd sunt
condifionate de respectarea principiului independentei magistratilor si supunerii lor numai
legii, previizut de art. 123 din Constitutie.

In conformitate cu prevederile Capitolului VI din Constitugia Roméniei, Ministerul
Public este inclus in Awtoritatea Judecitoreasci, in seciunea a 2-a fiind definite atat rolul
acestui minister, cit $i statutul procurorului.

Ca parte a Autoritiii Judecitorest, Ministerul Public face parte din puterea
judecitoreascd, principiul separaici si echilibrului puterilor, respectiv legislativd, executiva
st judecitoreascd, stand la baza organizirt §1 funcfiondrit statulul romén ca democratie

CONst tufionali.
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De principtu, dacd separatia puterilor in stat nu este in mod clar conturati, atunct
realitatea sociald este incertd, iar puterea judecitoreascd nu mai este putere in stat, ci doar
o functie in stat, astfel cd separafia nu mai este a puterilor, d a functiilor in stat,

Acestea sunt motivele pentru care, daci functia si rolul puterd autoriti
judecitoresti sunt diminuate, statul pierde calitatea de stat de drept cu toate consecingele
s1 implicatiile socio-economice ce decurg din aceasta.

In contexmul in care aftrmatiile si acuzele provin de la personalitii publice,
angrenate in viata politicd, asadar de la reprezentantit unor formatiuni politice, aceste
afirmatit s1 acuze dobindesc in mod direct si inevitabil un pronunfat caractetr politic,
moment de la care, se observi ci factorul politic este cel care interfereazi cu activitatea
unci alte puteri in stat, $i anume autoritatea judeciroreasc.

Tn acest sens, se refine cd afirmatii de genul procurori care dau ndvali peste
oameni in case, in mediul rural", _cine i-a trmis intr-o asemenea mustuner”,
SParlamentul. | este dator si intervind energic s1 s1 cheme la ordine conducerea
Parchetului General pentru abuzurile sivarsite”, este o actiune de persecutie politici a
oamenilor care au votat la referendum” sau ,,de la colectivizarea tortatd din anii 50, un
asemenea desant de procurori, din poartd in poarts, in satele romanest nu s-a mai
cunoscut”, sunt de naturd a induce opiniei publice, pe de-o parte, faprul ci actiunile
procurorilor sunt rezultatul unei actiuni ilegale, comise prin incilcarea normelor
procedurale si legale care reglementeazd activitatea otganelor de urmirire penald, iar pe de
altd parte faptul ¢ Ministerul Public, ca parte a autoritdti judecitoresti si, implicit, a
puteril judecitoresti, este subordonat legislatvului,

De asemenea, prin afirmatiile din data de 15 august 2012 ale celor trei lideri s-a
creat impresia publicd potrivit cireia scopul activitifii organelor de urmirire penali este
accla de a verifica in ce fel cetitenii care s-au prezentat la referendum au votat si nu
verificarea eventualelor fraude comise in legituri cu procesul electoral prin incilcarea
dispozititlor obligatorii care reglementeazi organizatea s1 desfisurarea referendumului
(Legea ne.3 din 2000 si Codul penal).

Consecinta acestor afirmatii este sciderea respectulur s a increderii publice

in sistemul juridic, in conditiile in care acestea reprezintd garantiile eficientei sistemului
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juridic.
In vederea evitdrii unor afirmati din categoria celor mai sus prezentate, care
prezinti pericolul de a interfera cu activitarea specifici a unei alte puteri in stat, Conventia
de la Havana pentru prevenirea crimei $i tratamentul delincventilor, adoptati la Congresal
VHIT al ON.U. (pet. 4), prevede i .statele vegheazi ca procurorii si-si indeplineasci
atributiile profesionale in deplind libertate, fird a face obiectul unor intimidar, hirtuiri,
tard a sufert ingerinte nefondate i fird a li se angaja, in mod nejustificat, responsabilitatea
crvili, penald sau de altd naturs”.

De asemenea, in Recomandarea (2000) 19 a Comitetului de Mitustrl al statelor
membre privind rolul urmiriri penale in sistemul de justitie penald, adoptatd la data de 06
octombrie 2000 la cea de-a 724-a reuniune 2 delegatilor ministrilor, a pet. (11) din
capitolul , Relatia dintre procurorii publici gi puterca executivi st legislativi” se prevede cd
wstatele trebuie si ia misutile adecvate pentru a asigura ¢ procurorii publici isi pot
cfectua indatoririle i responsabilitdgile profesionale Firi interventie nejustficati sau
expunere la responsabilitatea civil, penal sau de alt tip”.

in raport de aspectele mai sus mentionate, Plenul refine cd, prin afirmatii de genul
Ministerul Public ,se transformid in instrument de intimidare st de actiune impotriva
cetatenilor”, | procurori care dau nivali peste oameni in case, in mediul rural, pentru a-i
chestiona daci au fost la vot pentru Refetendum”, | de unde au risirit asemenca
specimene, venite parci din grote primitive?”, este o actiune de persecutic politicd a
camentor care au votat la refetendum”, | sute de procurort care intrd peste oameni in
casd $1 ii intreabd de ce au votat la referendum”, ,de la colectivizarea fortatd din anii 50,
i asemenea desant de procurori, din poartd in poartd, in satcle romanesti nu s-a mai
cunoscut”, ,acelasi Parchet, cu aceiasi conducitor, cu prilejul altor alegeri, altor plingen
tormulate in legirurd cu posibile fraude clectorale, nu au acionat aproape deloc,
nictdecum in asemenea propotfii”, este afectatd imaginea Ministerului Public care
efectucaza cercetirile penale cauzele avind ca obiect eventualele incilcin ale dispoziilor
legale care reglementeazi organizarea s desfisurarea referendumului, si, implicit,

imaginea sistemulut judiciar in ansamblul siu.
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Conform prevederilor pet. 1 si 2 din Principiile de Baz4 ale Independentei Justigied,
adoptate 1a al VII — lea Congres al Otganizatiei Natiunilor Unite — 26.08-06.09.1985,
Milano, st aprobate prin rezolugiile Adunirii Generale 40/32 din 29 nolembrie 1985 ¢
40/146 din 13 decembrie 1985: 1. Independenta justitiel trebuie sd fie garantatd de ciitre
stat 1 previzutd in Constitutie sau fn legislatia nagionald. Este datoria turaror institutiilor,
guvernamentale 51 a celorlalte, s respecte si si supravegheze independenta justitiei. 2.
Magistratii vor decide asupra chestiunilor aduse in fata lor in mod impargal, pe baza
analizet faptelor si in acord cu legea, fird nici o restdctie i fird a i obiectul influentelor,
ncitirilor, presiunilor, amenintirilor sau interventiilor neobisnuite, directe sau indirecte,
indiferent din partea cui ar veni sau pentru ce motiv.” Prin urmare, intr-un stat de drept
nmment, i cu atdt mai mult un reprezentant al uneia din celelalte doud puteri, nu are
drepral si extrapoleze nemulfumitile referitoare la instrumentarea unel anumite cauze
asupra intregului sistem judiciar. {n caz contrat, persoana care face aceste afirmati aduce
mevitabil atingere principiului constitugional al separatici puterilor in stat, cu consecinta
afectdrii prestigiului justitied si implicit a independented si reputagier magistratilot.

In raportul Smghvi citre Comisia dreprutilor omului a ONU din 1987, se
precizeazd cd principiile independentei si impartialititii sunt pictrele de fundament ale
motivirii $i legitimititii functiel judiciare in orice stat” — (pet. 75).

in consecintd, se refine ci prin afirmatiile ficute in cadrul diferitelor dezbateri cu
caracter public, liderii politici mentionafi au depisit limitele admisibile ale discursului
public politic, aga cum sunt protejate de dispozitile articolului 10 din Convenfia
curopeand pentra apdratea drepturilor omului si a libertitilor fundamentale, care consacri
libertatea de exprimare.

Dreprul la libertatea de exprimare nu este insd unul absolut, acesta fiind susceptibil
de anumite restrngeri, in ipoteza in care folosirea libertiti de exprimare este indreptati
impotiiva unor valori pe care statul le poate in mod legitim apira, cum ar fi autoritatea $1
impartialitatea puterii judecitoresti,

Referindu-se la restrangerea libertitii de exprimare in scopul garantdrii autoritii si
mnpatialititii puterii judectoresti, Curtea Furopeand a Drepturilor Omului, in cauza

wBraford contra Danemarcei” a decis ci | interesul de a profeja reputafla st a asigura
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autoritatea magistragilor este superior aceluia de a permite o discutie liberd asupra
imparialititi acestora”. In cauza Pager si Oberschlick contra Austrier” s-a statuat ¢i
Lactiviratea justitiel nu poate fi discutatd fird si se aibd in vedere anumite limite pentru a
nu submina autoritatea acesteia, comandament deosebit de important intr-un stat de
drept”.

Recomandarca (94) 12 a Comirerului de Ministri al statelor membre privind
independenta, eficienta si rolul judecirorilor, adoptati la 13 octombrie 1994, dorind sa
promoveze independenta sistemului judiciar a claborat mai multe reguli cu valoare de
principi.

Una dintre acestea vizeazd obligatia statelor de a lua toate masurile necesare pentru
a respecta, promova si proteja independenta judecitorilor,

Documentul prevede ci sensul de ,independenta judecatorilor” nu se referd
exclusiv la judecitori, ci acoperd sistemul judiciar in intregime.

Congnutul acestui principiu consti in obligatia executivului si legislativului si se
abtind de la adoptarca oticiror misuri care ar putea submina independenta judecitorlor.
Pe langd toate acestea, se precizeazd in document, ,ci nu ar trebui si fie permis
grupurilor de presiune s submineze mdependenta sistemului judiciar”™.

Referitor la alegerile desfisurate in perioada 2008 — 2009 (alegeri locale,
patlamentare, curoparlamentare, prezidentiale si referendum) se refine ci au fost
inregistrate la unitatile Ministerului Public un numir de 7956 cauze penale, din care 56
cauze au fost solugionate prin rechizitoriu, in 6531 au fost adoptate solutii de netrimitere
in judecard, iar in 187 cauze cercetdrile nu sunt incd finalizate.

De asemenea, se retine i pe rolul unititilor Ministerului Public sunt inregistrate in
anul 2012 un numir de 632 dosare referitoare la desfisurarea referendumului din data de
29 qulie 2012 s 2052 cauze privind desfisurarea alegerilor locale.

In cele 632 cauze privind referendumul din data de 29 iulie 2012 se efectucazi
verificirt privitor la comiterea unor posibile fraude: persoane care figureazd ca au votat
arat pe listele electorale permanente cat $1 pe histele electorale suphmentare; persoane care

figureazd ci ar fi votat dar in realitate nu s-au prezentat la vot prezenta pe listele
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clecrorale suplimentare a unor persoanc cu date de identificare nercale; prezenta pe histele
clectorale suplimentare a aceleiast semndtun in dreprul unul numdr mare de persoane.

Totodatd, se refine ¢4, In perioada 2008 — 2012 la nivelul Direcier Nagonale
Anticoruptie au fost nregistrate un numar de 17 cauze privind sesizarea unor fapte de
naturd  penald comise In cadrol organizimi s desfasurdmi  alegerilor locale i
referendumulal. Dintre acestea, un numir de 5 cauze privese comiterea unor fapte penale
in legidturd cu desfidsurarea referendumului din data de 29 ialie 2012,

Avind in vedere cele anterior expuse, Plenul Constliulut Superior al Magistraturii
retine ¢d prin natura st amploatea criticilor aduse acavititilor desfisurate de magistrag, de
catre presedintele onorific al Parddulul Social Democrat, domnul Ton Thescu, de citre
presedintele interimar al Romaniel, domnul Crin Antonescu, precum si de domnul Victor
Ponta, prim mimstru al Romanter, respectiv prin aprecieri care induc faprul ¢d procurorii
acfioneazd la comandi prin incilcarea chiar a normelor care reglementeazd competenta,
fiind un instrument de intimidare si de actune impotriva cetitenilor, au fost incilcate
limitele hibertani discursului politic in rapott cu activitatea magistratilor.

in acest sens, se constati ci prin discursurile s1 afirmapile publice, cu caracter
politic din data de 15 august 2012, care au pus in discutie legalitatea activitdti organelor
judiciare, s-a adus atingere principiului constitutional al separatiei puterilor in stat cu
consccinta afectirii independented sisternului judiciar in ansamblul siu si 2 independentei
magistragilor in infiptuirea s realizarea actului de justitic si reputatiei profesionale a
magistratilor,

‘Totodatd, Plenul retine ci afirmatiile de genul celor analizate au rolul de a induce o
presiune nejustificard asupra activitifit magistragilor, cu atat mai mult cu cit procedurile
sunt in curs de desfisurare, aflindu-se in faza de cercetare penali.

Fatd de cele expuse, Plenul apreciazd cd declaratile presedintelui onorific al
Parndulut Social Democrat, domnul lon Thescu, ale presedintelui interimar al Romanied,
domnul Crin Antonescu, precum si ale domnulut Victor Ponta, prim ministru al
Romanter, mat sus expuse sunt de naturd a aduce atingete independentei, prestigiului st
credibilidii justitier cu consecinga submindrfi autoritiii acesteia, inclusiv a sistemului

juchiczar in ansamblul sdu.
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Pentru considerentele antetior aritate, In conformitate cu dispozifiile art. 30 din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, art. 75 din
Legea nr. 303/2004 privind  statutul judecitorilor ¢ procurorilor, tepublicatd cu
modificirile si completrile ulterioare st art. 19 alin. 1) pet. 6 din Regulamentul de
organizare st funcfionare a Consiliulut Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret,

cu majoritatea voturilor membrilor prezentl,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURI

HOTARASTE

Art.1 - Admiterea cererit de apédrare 2 independentet sistemului judiciar, ca urmare
a prezentirii, pe mai multe posturi de televiziune si in presa scrisd si on-line din {ard, a
unot afirmatii ficute de presedintele onorific al Partidului Social Democrat, domnul Ton
Hiescu, de citre presedintele interimar al Rominiel, domnul Crin Antonescu, precumn s1
de domnul Victor Ponta, ptim ministru al Romaniei, urmand a fi emis un comunicat de
presi de catre Biroul de informare publicd st relatii cu mass-media din cadrul Consiliului
Superiot al Magistraturii, in acest sens.

Art.2 - Prezenta hotirdre se comunicd Inspectiei Judiciare si Biroului de

informare publici si relagii cu mass-media.

Dati in Bucuresti, la data de 18 seprembrie 2012
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