tit este garantul independentel justigied” {art. 133 alin. 1 din Consatugie

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL
HOTARARE nr. 780

din 05 septembrie 2012

Prin - Raportul  nr.  3357/11/2507/D1]/1026/DIP/24332/8T/2012  Inspectia
Judiciard a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturi rezultatul venficdrilor
cfectuate privind sesizarea Consilinlud Superior al Magistraturit de apirare a independentet
ststemulul judictar 81 a magistragilor in infdptuirea ¢ realizarea actulut de justtie.

Anabizand Raportul Inspectiel Judiciare, Plenul Consiliulut Supetior al Magistraturit
refine urmitoarele:

La data de 3 septembrie 2012, in conformitate cu prevederle art. 30 alin. 1 din
Legea nr. 317/2004 privind Constlual Supenor al Magistraturii, republicatd, siart. 7 alin 4
(a) din Hotirarea Plenului Consihului Superior al Magistraruril nr. 326/2005 privind
aprobarea  Regulamentulu de organizare $1 funcgonare a Consiliulu Supetior  al
Magtstraturit, republicatd, cu modificarile st completirile ulterioare, conducerea Consiliului
Superior al Magistraturtt a solicitat Inspectiel Judiciare efectuarea verificirilor cu privire la
apdrarea mdependentet sistemulul judiciar st a magistraglor in infiptuirea si realizarea
acrelut de justitie, ca urmare a criticilor aduse hotdrafii judecitoresti pronuntati de
Judecitora Buzdu in dosaral penal nr.

In motivarea solicitdnt, s-a ardtar ¢d la dara de 01.09.2012, la Sfintu Gheorghe, a
avut loc o manifestagia publicd denumitd ,,Ziva Dreptifii”, in cadrul cdreia organizatorii au
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adus o scrie de criict Ia adresa Judecdtoriel Buzdu ¢ a hotdrari pronungate de aceasti
instantd in dosarul penal nr.

De asemenea, in cadrul manifestatier au fost ficute afirmati de citre organtzator,
dar s1 de ciarre anwmp hdent politici, potrivit cirora Judecdtoria Buzdu ,a luat o decizie
care ar putea crea un precedent grav, a ceea ce s-ar putea numi renationalizare sau ca | este
o decizie degald menitd 84 B spenie cu inchisoarea pe cel care au militat legal pentru
dreprate st adevar™.

S-a mat aritat in sestzarea adresatd Inspectiet Judiciare cd declaratile publice au fost
preluate de numeroase publicag din Rominia st Ungana, in continutul unor artcole de
presi st emistunt audio-video In cuprinsul cirora au fost analizate $1 dezbdtute aspecte care
vizeazi hotirarea pronuntatd de Judecitora Buziu in dosarul sus-mentionat.

Raportat la cele expuse, Consihul Superior al Magistraturti a apreciat cd, in spetd,
criticile aduse unet hotdrar judecitoresti si demersulul parchetului de trimitere in judecatd
pot feprezenta o presiune la adresa justifier, atat din perspectiva procurorilor care au
sesizat instangele de judecatd, cat ¢t din perspectiva judecitorilor care vor fi investig in
soluionarea cauzei in cdile de atac, precum si faprul cd o hotirdre judecitoreasci
nedefinitivd poate fi eriticatd doar prin intermediul ciilor de atac.

In consccintd, s-a solicitat efectuarea verificirilor necesare pentru a se stabili in ce
misurd elementele de mesaj public mentionate au aptitudinea de a aduce atingere
imdependenter magistratilor in infiptuirea actului de justigie,

Plenul refine cd prin rechizitoriul Parchetului de pe lingd Inalta Curte de Casatie si

Justigie, Direcgia Nagionald Anticorupge, Servicial Teritorial Brasov ar. din
22.12.2010, inregistrat pe rolul Judecitoriei Sfantu Gheorghe sub nr. din

27.12.2010, s dispus punerea in miscare a actiunii penale si trimiterea in judecati a

mculpatulu . pentru sdvarsirea unet infracfiuni de abuz in serviciu
contra intereselor publice, previzued de art. 248-248" Cod penal, cu refetire la art. 13 alin.
1Y din Ordonanta de U rgentd a Guvernulut privind Parchetul National Anticoruptie, nr.
43/2002, republicatd, cu modificirile si completirile ultetioare, a inculpatului

pentru sivarsirea unet nfractiuni de abuz in serviciu contra intereselor publice,

previzut de art. 248-248" din Codul penal, cu referire la art. 13 alin, 12 din Ordonanta de
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Urgentd a Guovernulut nr, 4372002, republicati, cu completirile st aprobirile ulterioare 51 a

A

inculparulu , pentru sdvarsirea unel Infractiuni abuz in serviciu contra
interesclor publice, prev. de art. 248-248" din Codul penal, cu referire la art. 13 alin. 17 din
Ordonanta de Urgentd a Guvernubut ne. 43/2002, cu completirile si aprobirile ulterioare.
Prin actul de sesizare a instangel s-a retinur cd cel trel meulpayl, in calitatea  de
membr ar comisiel speciale de restituire infimgatd in baza Ordonanter de Usrgentd a
Guvernulu nr. 83/1999 prvind restituirea unor bunun imobile care au aparinut
comumrtiglor cetdtentlor  apartinand  minoritiglor naponale  din - Rominta, prin
nerespectarea prevedertlor are. 3 alin. (2) din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nor.
83/1999 s1in baza extrasulu CF. nr. nevalabil (in copie xerox, emis in
urmd cu 12 aniy si a CF onr. a localitatea St Gheorghe (netradusd in limba romani),
care indicau alt proprietar, au intocmit Nota de constatate nr, , ardtand
contrar reahtitii ¢ imobilul situat in municipiul Sfantu Gheorghe, str. Scolil nr. 1, jud.
Covasna, inscrs in CF. o nr. | or top S1 Nf. a fost proprietatea Bisericn
Reformate din Sfantu Gheorghe si l-au restituit Eparhiei Reformate din Ardeal, fapt ce a
dat posibilitatea institugier din urmi si-g1 intabuleze dreptul de proprietate, cu consecinga
deposedarn statulu romin st producerii unui prejudiciu acestuta de aproximativ

reprezentat de valoarea imobilulul.

Prin sentinga nr, pronuntatd de Inalta Curte da Casatie $1 Justigie in
dosarul nr. , s-a dispus strimutarea cauzer ce formeazd obiectul dosarulut nr.

al Judecitorter Sfantu Gheorghe privind pe inculpati

la Judeciroria Buziu.

La Judecitoria Buzdu, cauza a fost lnregistratd sub nr. din data de
21.060.2011.
Prin sentinta penald nr, . Judecitoria Buziu a soluponat fondul

Y

cauzel s, printre altele, in baza art. 248-248", Cod penal, cu aphicarea art.74, lit. a) s1 art. 76,
lit. b} la condamnat pe inculparul la o pedeapsa de 3 ant inchisoate
pentru infractiunea de abuz in serviciu contra inteteselor publice in formd calificatd,

sAvarsitd in dauna pirti virimate , in data de 14.05.2002. In
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baza art. 71, alin2, Cod penal a interzis inculpatului pe durata executarii pedepsel
drepturile previzute de art. 64, alin.1, lit. a, reza a 11 2, lit. b, Cod penal.

Prin acecast sentinf, in baza art. 248-248" Cod penal, cu aplicarea art.74, lit. a) §1
art. 76, hie b}, judecitoria -a condamnat pe inculpatul la o pedeapsa de 3
ani inchisoare pentru comiterea infractiunit de abuz in serviciu contra intereselor publice
in forma calificatd, sivarsitd in dauna pirti vitdmate , in data
de 14.05.2002, 1r in temeiul are. 71, alin.2, Cod penal a interzis inculpatulul pe durata
exceutarti pedepset drepturile previzute de art. 64, alin.1, lit. a, teza a I a, lit. b, Cod penal.

De asemenea, in baza art. 248-248" Cod penal, cu aplicarea ast. 74, lit. a i art. 76, 1it.
b, mstanta la condamnat pe inculpatul la 0 pedeapsi de 3 ani inchisoare
pentru comiterea infracpiunii de abuz ia serviciu contra intereselor publice in formd
cahficard, savarsitd in dauna pirpu vdtdmate , in data de
14.05.2002, ar in baza art. 71, alin. 2, Cod penal a interzis inculpatulut pe durata executini:
pedepset drepturile previzute de art. 64, alinl, lit. a, teza a 1 a, it b, Cod penal,
dispunind totodatd, in temeiul art. 81, Cod penal, suspendarea conditionata a executirit
pedepset pe o duratd de 5 ani care constituie termen de incercare pentru inculpat, stabilit
i condipile agt. 82 din Codul penal.

in ce priveste latura civild a cauzel, judecitotia, In baza art. 14, alin. 3, ht. ¢, Cod
procedurd penald cu referire la art. 348 Cod procedurd penald, a repus pirfile in siruatia
anterioara savarsind infracgiund, in sensul anuldni, In tot, a Notei de constatare nr.

st a dispus radierea dreprulul de proptietate a Eparhier Reformate din
Ardeal, intabulat in cartea funciard ar, a imobilulul situat in municipiul Stantu
Gheorghe, str. Scolil nr. 1, jud. Covasna.

Totodatd, in baza art. 118, alin.1, lit. ¢, Cod penal, a dispus confiscarea speciald de la
Eparhia Reformatd din Ardeal a sumei de s1 a obligat inculpatit la cheltuieli
wudictare citre stat,

[mpotriva acestei sentinte au formulat recurs inculpatii §1 partea responsabild
crvilmente

In vederea soluttondrii recursulul, dosarul a fost inaintat Curgit de Apel Plotesti @1

inregistrat pe rolul acested instange la data de 06.08.2012.
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In prezent, cauza se afl in curs de solugionare la Curtea de Apel Ploiesti, cu termen
de padecatd 1a data de 05.10.2012,

In urma pronuntirii hotirarii judecitoresti, mai multe persoane publice au exprimat
diferite puncte de vedere cu privire la caracterul hotirani judecitoresti, tar ulterior, la data
de 01.00.2012, bisericile istorice maghtare, cu sustinerea unora dintre formatunile politice

maghiare s1 a organizatilor civice, au organizat in orasul Sfanma Gheorghe un amplu

Asa cum reiese din declaratitle organizatorilor preluate de mass-media (Mediafax —
vineri, 31.08.2012) | scopul acestela (manifestini, n.n} nefiind acela de a se pune presiune
asupra justitiel, ci de a protesta fagi de o ,nedreptate” i de a atrage atentia asupra faptului
ci aceastd decizie ar putea fi un precedent periculos ce poate duce la renapionalizarea
oricirui imobil restinut legal cultelor religioase”.

Manifestarea publicd a avut loc la data anuntatd — 01.09.2012, ocazie cu care au fost
ginute mai mulre discursurt publice de citre diferite personalitigi, anuntate in prealabil,
printre care: presedintele UDMR, Kelemen Hunot, episcopul-vicar al Bisericii Reformate
Katd Béla, primarul municipiului Sfantu Gheorghe, Antal ;ixl‘péd, episcopul reformat Pap
(3éza, arhiepiscopul romano-catolic de Alba-Tulia, Jakubiavi Gy6rgy, episcopul umtarian
Bilint Benczédi Fetenc, episcopul Bisenicit Evanghelice Luterane, Adorjani Dezso,
episcopul reformat Cstry Istvan, europarlamentarul Tokés Laszlo.

Conginutul discursurilor a fost preluat de mass-media st adus la cunostinta
publiculu prin diferite mijloace de informare in masi (presd scrisd sau electronicd).

Afirmagile 1 acuzele formulate in mod public cu ocazia manifestani din data de
01.09.2012 organizard la Stantu Gheorghe, au fost preluate $1 de factort media din afara
Romanier, respectiv de citre publicatin sau televiziuni din Ungaria (HchoTV, Hir'TV si
PunatV,

Mat mult, la aceeast dard, |aproximativ 300 de persoane au demonstrat in fata
Ambasader Romanier din Budapesta pentru autonomia regionald a Tinutului Secuiesc si
impotriva ,renationalizirit” scolilor conduse de biserici istorice maghiare in Transilvania”

{Romania Libera, 03.09.2012, preluare Mediafax).
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Pe site-ul Jurnalulro din data de 04.09.2012, s-a ardtat ci ,/Tokes Laszlo a sohicitat
in mod repetat Comisaralui european pentru Justitie, Drepturt Fundamentale st Cetdtenie,
Viviane Reding, si urmireasci cu atentic "siruatia scandaloasi creatd in jurul dosarului

si efectuarea unor cercetdri in acest caz” si ¢ acelasi lucru la cerut si deputatul
republican de Ohio, Jean Schmidt, care, in discursurile sale de la New York st Washington
a atras atentia Ambasadet SUA de la Bucuresti, si trimitd un supervizor la proces™.

In acelasi context, al manifestirii din data de 01.09.2012, s-a mat aritat ci
“Secretarul de stat din Ministerul pentru Politicd Nationald, Repas Zsusanna, a declarat cd
este cutremuritor ci in secolul XXI in UE se poate nagte o asemenea sentingd
judecitoreascd. Fa a addugar ¢i sperd ca justifia romand sd gdseascd o solutle, s1, dacd asta
nu se va intampla, Guvernul ungar se va adresa forumurilor internagionale”.

Din analiza declatatilor, a luirilor de pozitie si a punctelor de vedere exprimate de
hderii politici $i nu numai, ulterior pronuntidi sentintei penale de catre Judecitoria Buzdu,
dar st cu ocazia manifestirii publice din data de 01.09.2012, Plenul a constatat ¢d acestea
au pus in discutie, pe de o parte, limitele discursului politic in raport cu autoritatea
judecatoreascd (A), iar, pe de alti patte, limitele in care poate fi analizata o hotirare
judecitoreascd pronuntatd intr-un dosar aflat in cars de solationare (B).

Cele doud aspecte, discursul politic $i cridea adusd hotdrarii judecidtorest, datoritd
spectficulut cauzel de fagd, se intrepitrund.

Articolul 1 pet. (4) din Constitugia Romaniel, revizuitd, consacrd expres prncipiul
separatier putertlor legislativil, executivi st judecitoreasca.

De principiu, dacd separapa puterilor In stat nu este in mod clar conturatd, atunc
realitatea soctald este ncertd, iar puterea judecdtoreascd nu mat este putere in stat, ci doar o
funcyie in stat, astfel cd separagia nu mai este a puterilor, ci a functiilor in stat.

Acestea sunt motivele pentru care, dacd functia si rolul puteri judecitorestt sunt
diminuate, statul pierde calitatea de stat de drept cu toate consecingele si implicatiile socio-
cconomice ce decurg din aceasta.

In contextul in care afirmatile st acuzele provin de la personaliti publice,
angrenate in viata politica, asadar de la reprezentantii unor formatiuni politice, aceste

atirmatn st acuze dobindesc in mod direct 51 inevitabil un pronuntat caracter politic.
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Din acest moment, factoral politic este cel care interfereazd cu activitatea unel alte
pufert In stat, st anume autoritatea judecitoreascil.

Fxemplificind, n spetd, afirmati de genul Decizia instantei de la Buzdu este
indreptatd impotriva maghiatilor ¢ face parte dintr-o tentativa de intimidare ca urmare a
crizel politice interne din Romdnia" sau ,Le vom spune prietenilor nostri din Ungarta ¢d ar
putea face mai mult pentru noi, micat sd stopeze procesul de clopargire a nafiuni
maghiare, finded lideri nostri sunt condamnati la moarte” ori ,UDMR considerd de
nepermis sioinacceptabil faptul ci este compromis in aceastd manierd necinstitd un
politician responsabil care si-a dus la indeplinire indatoririle finand seama de interesele
comunititii maghiare din Rominia ¢ ale Uniunii”, sunt de naturd a induce faptul cd
hotirirea unei instanfe judecitoresti este pronuntati in mod intenfionat §i necinstt
impotriva minorifitii maghiare, avind la bazd intentia de compromitere a unui politician
care antenor a adus servici acestel Comunitag,

De asemenea, pozitia publicd potrivit cdreta ,DNA a intentat aciune in justitie
pentru abuz impotriva interesului public, in legiturd cu retrocedarea Colegiulut «Székely
Mikdw, Condammiam categonc demersul penal impotriva lui Marko Attila {0..)7 vine sd se
situeze pe aceleasi coordonate ale depasirt imitelor discursulut politic.

Conventia de la Havana pentru prevenirea crimei s1 tratamentul delicventilor,
adoptatd la Congresul VIII al ON.U. {pet. 43, prevede cd | statele vegheazi ca procuror
si-s1 indeplineasci atribugiile profesionale In deplind libertate, fird a face obiectul unot
intindiin, hartuie, fard a suferl ingeringe nefondate si fird a li se angaja, in mod
nepustiticat, responsabilitatea civild, penald sau de altd natard”,

In Recomandarea (2000119 a Comitetului de Ministri al statelor membre privind
rolul urmiririt penale in sistemul de justitie penald, adoptati la data de 06 octombrie 2000
la cea de-a 724-a reuniune a delegatiilor ministrilor, 1a pet. (11} din capitolul ,,Relatia dintre
procurorit publici si puterea executivd si legislativid” se prevede ci ,statele trebuie sd 1a
misurtle adecvate pentru a asigura cd procurorii publici isi pot efectua indatorirle si
responsabilititile  profesionale  fird  interventie  nejustificati  sau  expunere  la

responsabilitatea arvild, penald sau de alt tip”.
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Plenul retine ¢, prin afirmatit de genul celor redate mai sus, este afectatd nu numai
imaginea unel mstante judecatoresti orl a unitigi de parchet care a instrumentat dosarul in
faza de urmirire penald, ci si imaginea sistemului judiciar in ansamblul sdu, acesta din urmi
fiind participant la ,,procesul de ciopartite a nafiunii maghiare”, aftrmatie cu un pronuniat
caracter polific.

Or, intr-un stat de drept niment $i cu atat mai mult un reprezentant al puteris
politice nu are dreprul si extrapoleze nemultumirile referitoare la instrumentarea unci
anumite cauze, asupra intregulut sistem judiciar, fo misura in care se procedeazi astfel,
petsoana care face aceste afirmatii aduce, inevitabil, atingere principiului constitutional al
separatie puterilor In stat cu consecinta afectirii prestigiului justifier i imphcit a
independentet s1 reputagiel profesionale a magistratilor.
in conformirate cu prevederile art. 2 alin. 3 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor si procurorilor, republicatid si modificatd, judecdtor sunt independenti, se
supun numat fegi s1 trebute s fie imparpaln

Astfel cum a fost analizatd, prin rapottate la factotii de presiune ce o pot influenta,
independenta a fost definitd ca fund capacitatea magistratului de a decide misuri, conform
legn, fird nicio interventie (influentd) externi, capacitatea de a consdentiza factorii externi
ce mifluenfeaza sau creeazd aparenga unel influente, precum s1 capacitatea de a respinge
factornt de narurd externi ce influengeaza sau creeazd aparenga unet influente.

Potrivit intelegerii generale a nogiuni, impartialitatea este ,,calitatea de a fi impargial;
nepirtinire, obiectivitate”. A fi imparpial inseamnd ,a fi capabil de a face o apreciere justd
s1 obiecnvd”. Raportand conceptul de impargalitate la sistemul judiciar, in literatura
juricdica se susgine cd imparpalitatea se referd la starea de spirit sau atitudinea instantel in
raport cu problemele st pértile dintr-un anumit caz. Termenul de impargalitate se referd la
absenta partinini reale sau doar percepute.

Independenta judecitortdor este o conditie obligatorie pentru existenta statului de
drept st garanfia fundamentald a unuai proces echitabil. Aceastd independentd nu este insi o
prerogativd sau un privilegiu in propriul interes al judecdtorilor, ci in interesul statului de

drept st al celor care cautd ¢i doresc infaptuirea justitiet,
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Conform Recomandirii CM/Rec(2010)12 a Comitetului de Minigtri citre statele
membre cu privire Ja judecitori: independenta, eficienta st responsabilititile - scopul
independentei, astfel cum este previzat in articolul 6 al Conventiel, este de a garanta
ficciret persoane dreptul fundamental de a fi examinat cazul sdu in mod echitabil, avind la
bazi doar aplicarea dreprulut ¢i fird nicio influentd nepotrivitd.

De aceea, independenta individuald a judecitorilor este garantatd de independenta
sistermulul judiciar in ansamblul sdu.

In acest sens, independenta judecitorilor este un aspect fundamental al statului de
drept.

Independenta judecitorilor trebuie si fie consideratd ca o garantie a libertigl, a
respectdrit drepturilor omului si a aplicirii impartiale a legii, astfel cd trebuie luate toate
misurile necesare pentru a respecta, a proteja st a promova independenta st imparialitatea
judecatonlor.

Legea trebuie si prevadi sanctiuni impotriva persoanelor care incearcd sd
influenteze  judecitorit intr-un mod nepotrivit atuncl cand comenteazi  decizile
judecitoresti, orice altd organizatle, institugie orl entitate trebuie sd evite criticile care ar
submina independenta puterii judecitoresti sau ar slidbi increderea publiculut in justiie. De
asemenea, acestea ar trebut si evite acfiunt ce pot pune sub semnul intrebdri mntengia lor
de a respecta deciziile judecitonlor, altele decat cele prin care ist manifestd intentia lor de 2
tormula o cale de atac.

Avand in vedere cid mmpartiabitatea si independenta judecirorilor sunt asigurate nu
numai prin chminarea interventilor directe pe parcursul soluiondril unet cauze, ci st prin
varantarea independenter sistemulut judiciar in ansamblul sdu, condifie necesard asiguriri
drepratut la un proces echitabil, in acest scop trebule eliminatd orice nterventie inadecvatd
a celorlalte puter in activitatea de judecatd.

De altfel, toate principiile enumerate au pe deplin corespondent in Legea nr.
303/2004 prvind statutul judecitorlor si procurorilor, republicats, cu modificirile s
completdrile ulterioare, care Ia art. 2 alin. (4) prevede ci otice persoani, organizatie,

autoritate sau instratie este datoare s respecte independenta judecitorilor.
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Prin prisma celor expuse, dispozigiile luate de presedintele completulut de judecatd
constituic interpretarea si aplicarea normelor procedurale incidente in cauzd, solutia
adoptati avind la bazd aprecicrea instantei asupra concludentet probelor ce au fost
administrate in cursul procedurt judiciare.

Din acest punct de vedere, justetea misunfor luate se verificd tot in cadrul
jurisdictional, prin intermediul ciilor de atac, previzute st exercitate, conform legtl,

Asadar, legat de modul concret de solugionare a cauzel, respectiv solutia dispusd, in
conformitate cu art. 17 din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciard, republicatd,
o modificarle si completirile ulterioare, hotirarile judecitoresti pot fi desfuntate sau
modificate numai in ciile de atac previzute de lege si exercitate conform dispozigilor
legale.

De asemenea, art. 97 alin. 2 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecdtorilor si
procurorilor, republicatd, cu modificirile st completirile ulterioare, dispune in sensul i
exercitarca dreprului de sesizare a Consiliului Superior al Magistraturii nu poate pune in
discutie solutiile pronuntate prin hotiririle judecitoresti, care sunt supuse citlor legale de
atac.

De altfel, in acest mod au st procedat pérpile din dosarul nr. al
Judecirorict Buziu, formuland recurs impotriva hotirari pronuntatd in primd instangd.

In prezent, cauza penali se afld pe rolul Curtii de Apel Ploiest, cu termen de
judecatd la data de 05.10.2012.

Chiar daci scopul declarat al organizatorilor mamfestaper din data de 01.09.2012
nu a fost acela de a se pune presiune asupra justifie, din conginutul declaragilor st al
ludrilor de pozitie a rezultat puncrea in discufie si contestatea, pe de o parte, a demersului
parchetului de trimitere in judecati a inculpaglor, far pe de altd parte, a hotiriti
pronuntate de instanga de judecati.

Prin natura s amploarea crticllor aduse actulut de justifie, respectiv prin apreciert
care induc faprul cd instantele judecdtoresti ar putea pronuntga hotiran Impotriva
intereselor uneia dintre minoritdtile nationale, au fost Incilcate limitele libertitit discursulu

politic in raport cu activitatea Instantelor judecdtoresti.
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Discursul public analizat a incileat si limitele in care poate fi analizatd o hotarare
iudecitoreasci penalil nedefinitivi, ignorind faptul ci, in conformitate cu art. 17 din Legea
ar. 30472004 privind  organizarea judiciafd, republicata i modificatd, hotérarile
judecitoresti pot fi desfiingate sau modificate numai in ciile de atac previzute de lege st
exercitate conform dispozitilor legale.

Prin discursurile publice, cu caracter politic din data de 01.09.2012, care au pus in
discutic  legalitatea  activitigi organclor judiciare,  s-a adus atingere principiului
constitutional al separatiet puterilor in stat cu consecinta afectirii independentei sisternului
judiciar si a independentei si reputaiel profesionale a magistragilor.

Afirmatiile de genul cclor analizate in cuprinsul discursurilor publice au avut rolul
de a induce o presiunc nejustificatd asupra activitifii magistratilor, cu atat mai mult cu cat
procesul este in curs de desfasurare, aflandu-se in faza de solutionare a recursulul.

Prin declaratile organizatorlor manifestatici publice s-a adus atingere independentel
sistemului judiciar in ansamblul siu st a independentel magistratilor in infiptuirea st
realizarea actulut de justitie.

Fata de considerentele expuse, $1 vizand dispozitiile art. 133 alin. (1} din Constitutia
Romanici, att. 1 si 30 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicatd si art. 75 din Legea nr. 303 /2004 privind statutul judecitorilor si procurorilot,
republicatd, cu modificirile si completdrile ulterioare, prin vot direct gi secret, cu

majoritatea voturilor membrilor prezent;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURI
HOTARASTE

Art. 1. Constatd faptul ci discursurile publice de genul celor prezentate in cuptrinsul

Raporrului Inspectiel Judiciare sunt de naturd a aduce atingere independentei sistemului
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judiciar in ansamblul siu §ia independentei magistragilor in infiptuirea si realizatea actului

de justtie.

Art. 2. Prezenta hotirire se comunici Inspectiei Judiciare si Biroului de informare

publici si relagil cu mass-media.

Dati in Bucuresd, la data de 05 septembrie 2012
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