1t. 133 alin. 1 din Constitutie, republicass)

ertor al Magistraturit este garantul independented justigiei” {z

ROMANIA

PLLENUIL
HOTARARE nr. 449
din 17 Mai 2012

Prin Nota nr. 459/7301/1154/DRUO /2012 a Directier resurse umane s
organizate a fost inaintati contestatia domnului Stamate Timisan Nicolae, judecitor la
Judecitoria Sata Mare, impotriva Hotirdrii nr. 290/07.05.2012 a Sectiel pentru judecitor
a Consiliulut Superior al Magistraturii, prin carc a fost respinsd contestatia impotriva
Hotdrarii nt. 11/03.05.2012 a Comisiei de otganizare a concursulul sau examenului
pentru numirea in functii de conducere a judecitorilor st procurorilor organizat in
perioada 4 aprilie - 3 iulie 2012, prin care a fost respinsd cererea avand in vedere
neindeplinirea condifiel previzutd de art. 33, alin 14 din Legea nr. 303/2004, modificati.

In motivarea contestatiel, domnul judecitor a invocat aceleasi motive precizate si
in contestatia formulari impotriva hotirari Comisiel de otrganizare, motive care au fost
intirite prin urmitoarele argumente:

- apreciazi ci posibilitatea acordatd de legiuitor magistrafilor de a se putea
inscrie la concurs (fird restricyii) pentru a fI numigi intr-o functie de conducere la o altd

mstangd decat cea la care functioneazi, reprezintd o exceptie veritabili de la restul
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dispoziilor art. 33 alin. 14 din Legea nr. 30372004, republicatid, cu modificirile si
completirile ulterioare,

- considerd ci Sectia a motivat respingerea contestalel din perspectiva unei
cerett de transfer, neformulati vreodati de ciire domnia sa, menfiondnd ci numirea in
funcgia de conducere Ta o altd instantd nu semnifici schimbarea definitivi a locului de
muncd, ¢ doar prestarea activititii pe perioada mandatului la instanta la care a fost numit
magistratul, urmind ca la expirarea acestuia, magistratul s4 revini la instanga Ja care a fost
numit inigial,

- aprectazd cd Sectia a legiferat o noud interdictie neprevizuti de lege, prin
analogie cu transferul, credndu-i o situatie diferitd de a altor candidatt ce au optat pentru
o funcgie in cadrul altei instante decét cea la care functioneazi.

Domnul judecitor a solicitat admiterca contestatiel, si admiterea candidaturii la
concursul de numire in functii de conducere, pentru functia de vicepresedinte la
Judecitoria Baia Mare.

Analizand contestagia formulati in termen legal de domnul judecitor Stamate
Tamisan Nicolae, Plenul retine urmitoarele:

Prin Hotdrirea nr. 290/07.05.2012 a Sectiei pentru judecitori a fost respinsd
contestafia  formulati de domnul judecitor Stamate Timisan Nicolae Impotriva
Hotidrari nr. 11/03.05.2012 a Comisiei de organizare a concursulul sau examenului
pentru numirea in functii de conducere a judecitorilor si procurorilor organizat in
perioada 4 aprilie - 3 fulie 2012, avind in vedere neindeplinirea condigei previzuti de art.
33 alin. 14 din Tegea nr. 303/2004, republicatd. cu modificirile st completirile ulterioare.

Potdvit art. 33 alin. 14 din Legea nr. 303/2004, republicatd, cu modificdrile si
completirile ulterioare, persoanele numite in condititle alin. 1 al aceluiasi articol, nu pot ft
delegate, detasate, transferate si nu pot promova la alte instante sau parchete imp de cel
putin 3 ani de la numirea in functie.

Domnul Stamate Tamiésan Nicolae, judecitor la Judecitotia Satu Mare, s-a inscris
la concursul sau examenul pentru numirea in functii de conducere a judecitorilor si

procurorilor, organizat in perivada 4 aprilie — 3 julie 2012 (cetere inregistratd sub nr.
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99/7301/1154/20.04.2012), in termen legal, pentru ocuparea functiei de vicepresedinte
al Judecatoriei Baia Mare, o altd instantd decit cea la care functioneazi.

Referitor la motivele invocate de domnul judecitor in susfinerea prezentei
contestatit, Plenul apreciazi ci se impun urmdtoarele precizi:

In ceea ce priveste susfinerea potrivit careia ne aflim in prezenta unel excepti
veritabile de la restul dispozitilor art. 33 alin. 14 din Legea nr. 303/2004, republicati, cu
modificirile $i completirle ulterioate, cart st a faptului i, in opinia domnului judecitor
Sectia ar fi motivat respingerea contestatiei din perspectiva unei cereri de transfer, Plenul
a apreciat ¢ prin instituirea acestei interdictii, legiuitorul a dorit ca petsoancle numite in
urma unui concurs de admitere in magistraturi i nu-si schimbe timp de 3 ant locul de
munci, concursul fiind organizat pentru a se ocupa tocmai aceste posturi de judecitor s1
procurori, unde candidatii au fost numiti si unde existd deficit de personal. Astfel, in art.
33 alin. 14 au fost enumerate toate modalitigile prin care judecitorii $i procutorii numig
in baza art. 33 alin. 1 din Legea ur. 303/2004, republicati, 131 pot schimba locul de
munci (delegare, detasarc, transfer, promovare).

Plenul retine ¢i prin sintagma “promovare” la alte instanfe $1 parchete, se ingelege
atat promovarea in functii de executie, cit §i promovarea in functii de conducere.

Mai mult, Plenul a retinut ¢4, Sectia a apreciat in mod corect faptul cd numirea in
functia de conducere la alti nstan{a decat aceea la care functioneazi domnul judecitor,
ar presupune transferul domnului judecitor la instanga la care ar urma si fie numit in
functia de conducere, iar aceasti concluzie nu poate fi confundati cu ipoteza conform
cdreia Secyia ar fi solutionat contestagia domnului judecitor din perspectiva unel cereri de
transfer.

Nu pot fi retinure sustinerile domnului judecitor, privind concursul, referitoare la
existenta unel situatii de discriminare, Plenul apreciind ¢i nu se afld in prezenta unel
discrimindri, avand in vedere prevederile O.G.nr.137/2000 privind prevenirea si
sancfionarea tuturor formelor de discriminare si interpretarea constantd dati de Curtea
Furopeani a Dreprurilor Omului articolului 14 din Conventia Europeani a Drepturilor

Omului privind intetzicerea discriminirii, in sensul ci diferenta de tratament devine
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discriminare cand persoane plasate in situatii analoage sau compatabile beneficiazi de un
rratament preferential si aceastd distincfie nu-st giseste o justificare obiectivi sau
rezonabilid.

In cauzi, au fost verificate aceleast condifit de inscriere pentru tof candidari,
constatandu-se, insd, in situatia domnului judecitor, neindeplinirea unei condigii de
participare la concurs.

Mai muli, Plenul refine ¢i aprecierile la care face refetire contestatorul nu pot fi
sustinute in cauzi, intrucit indeplinirea conditiilor legale de citre candidag este apreciati
in functie de struatia particulard a fiecirui candidat.

Intrucat contestatorul a evocat aceleast argumente care au fost analizate de Sectia
pentru judecdtot, Plenul refine ci acesta nu indeplinegte cerinta previzuti de art. 33 alin.
14 din Legea nr. 303/2004, republicatd, cu modificirile si completirile ulterioare.

Fati de cele mengionate, avind in vedere dispozitiile art. 40 lit. k din Tegea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistratarii, republicatd, cu modificirile si
completirile ulterioare si prevederile art. 12 alin. 3 din Regulamentul de organizare si
desfasurare a concursului sau examenulul pentru numirea in functii de conducere a
judecdtonilor si procurotilor, aprobat prin Hotirdrea Plenului nr. 320/2006, cu

modificirile si completirile ulterioare, prin vot direct si secret,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art. 1 — Respinge contestatia formulatd de domnul Stamate Tamisan Nicolae,
judecitor la Judecitoria Satu Mare, impotriva Hotariri nr. 290/07.05.2012 a Sectiei
pentru judecitori a Consilivlui Superior al Magistraturii,

Art. 2 — Hotirirea nr. 449/17.05.2012 se comunici Direcgel resurse umane si

organizare pentra a fi pusi in aplicare.
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Dati in Bucurest, la dara de 17 Mai 2012,
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