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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PILLENUL
HOTARARE nr. 446
din 17 mai 2012

Prin nota nr. 6/6359/1154/DRUO/ 12658/8T /2012 a Ditectiei resurse umane si
organizare a fost inaintati Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestatia
formulati de doamna Stoica Daniela-Marilena, judecitor la Judecitoria Podu Turcului,
impotriva Hotirdrii Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii nr.
235/27.03.2012.

Analizind nota directiei de specialitate st inscrisurle atasate, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii retine urmitoarele:

Prin cererea inregistratd la Consiliul Superior al Magistraturit sub numirul
6/6359/1154/19.04.2012, doamna Stoica Daniela-Marilena, judecitor la Judecitoria
Podu Turcului, a formulat contestafie impotriva Hotdrdrit nr. 235/27.03.2012 a Sectiet
pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin care I s-a respins cererea de
transfer la Judecdroria Galafi sau Judecitoria Briila.

In motivarea contestagicl, doamna judecitor Stoica Danicla-Marilena a ardtat i la
solutionarea cererii de transfer, sectia nu a luat in considerare toate criteriile previzute in
Regulamental privind transferul si detasarea judecitorilor si procurosilor, delegarea
judecitorilor, numirea judecitorilor si procurorilor in alte functii de conducere, precum

s1 numirea judecitorilor in funcia de procuror s1 a procurorilor in functia de judecitor,
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spre exemplu, distanta de la domiciliu la locul de munci, domiciliul acesteta, condigile de
navetd, sttuaia familiald, starea de sindtate s1 virsta uniculul pirinte. De asemenea, nu s-a
luat in considerare situatia posturilor vacante {cate 3 posturi) la Judecitoriile Galati si
Briila.

Doamna judecitor a mai aritat ci Judecitoria Podu Turcului este o nstantd cu o
schemd de 3 posturi, din care un post de conducere si 2 posturi de executie, iar
vacantarea unui post de executic nu ar afecta activitatea acestei instante datoritd
incirciturii mici de cauze pe judecitor, fatd de Judecdtoria Galati unde incircitura de
cauze este mult mai mare, 1ar in schema de personal vor fi mai multe locuri vacante, ca
urmare a concursului de promovare din data de 25.03.2012.

Totodatd, doamna judecitor a invocat prevederile art. 14 din Conventia
curopeana a drepturilor omului & ale art. 1 din Protocolul adifional nr. 12 privind
discriminarea $i egalitatea de tratament, avand in vedere ci Sectia a aprobat transferuri
ale unor judecitori din cadrul judecitoriilor unde schema de petrsonal este mai mare. A
mai ardtat ¢ au fost incilcate dispozitile art. 16 alin. 1 din Constitutia Roméniei privind
egalitatea de sanse a contestatoarei la obtinerea unui transfer in aceleasi condipii ca ale
unui judecitor de la o instani cu o schemi mai mare de personal, precum si dispozitiile
art. 41 alin. 1 din legea fundamentali privind libertatea alegeni loculut de munci.

in sprijinul contestatiei, doamna judecitor 2 mai invocat nevoia de specializare
intr-un anumit domeniu (drept civil sau penal), existenta avizelor favorabile din partea
Curgit de Apel Baciu, Judecitoriei Podu Turcului pentru cererea de transfer la
Judecitoria Galagi sau Judecitoria Briila, Curtit de Apel Galagi, Tribunalului Briila s1
Judecaroriei Briila pentru transferul la Judecitoria Briila, Judecitoriei Galagi pentru
transterul la aceastd instanti, precum si propunerca formulatd de Directia resurse umane
st organizare din cadrul aparatului propriu al Consiliulul Supetior al Magistratarii

De asemenea, doamna judecdtor a invocat motive de ordin profestonal, precum si
motive de ordin personal, solicitind admiterea contestatiet formulate i, pe cale de
consecintd, transferul la Judecitoria Galati sau la Judecitoria Briila.

In urma amalizitii criteriilor prevazute de art. 3 din Regulamentul privind

transferul $i detasarca judecitorilor si procurorilor, delegatea judecitorilor, numirea
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judecitorilor si procurorilor in alte functii de conducere, precum si numirea judecitorilor
in functia de procuror si a procutorilor in functia de judecitor, aprobat prin Hotirirea

Plenulut - Consiliuli - Superior al Magistraturii  nr. 193/2006, cu modificirile s1
completirile ulterioare, Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistrarurii,
prin Hotirirea nt. 235 din data de 27.03.2012 a respins cererea doamnei Stoica Daniela-
Marilena, judecitor la Judecitoria Podu Turcului, de transfer la Judecitotia Galati sau la
Judecitoria Briila,

In motivarea acestei hotirin, Sectia a refinut situatia posturilor de judecitor la
instantele implicate, incdrcdtura pe judecitor la aceste instante, precum si faptul ¢4, prin
admiterea cererii de transfer formulate, Judecitoria Podu Turcului ar functiona doar cu
doi judecitori, cu consecinta unei mai mari incircituri pe judecitor, ceea ce ar depisi
astfel semnificativ media nationala.

Totodatd, s-a refinut i in aceasti situatie ar creste semnificativ durata de
solutionare a cauzelor in situatia unor incidente procedurale precum abtinetea, recuzarea
ott incompatibilitatea generatd de posibila casare cu trimitere.

La adoptarea acestei hotirari, Sectia a mai avut in vedere dificultagle de ocupare a
posturilor vacante de la Judecitoria Podu Turcului, instanta de la care se soliciti
transferul, apreciind ¢i vacantarea unui post ar ingreuna activitatea acestei instante.

Referitor Ja sustinerile contestatoarei privind avizele favorabile si propunetea
directici de specialitate, art. 2 alin. (3) din Regulamentul privind transferul si detasarea
judecdtorilor  si procurotilot, delegarea  judecitorilor, numirea judecitorilor  §i
procurorilor in alte functii de conducere, precum si numitea judecitorilor in functia de
procuror si a procurorilor in functia de judecitor, aprobat prin Hotirirea Plenului
Consiliulut Supetior al Magistraturii nr. 193/2006, cu modificarile s completirile
ulterioare, prevede solicitarea punctelor de vedere ale instantelor de la care si la care se
solicitd transferul, insi acestea sunt apreciate in raport cu celelalte criterii s1 cu necesitatea
astguririi functiondrii normale a instantelor implicate.

De altfel, potrivit aceloragi dispozitii regulamentate, dificultitile in ocuparea
schemet de personal  reprezintd unul dintre criteriile care trebuie avute in vedere la

solutionarea cerertlor de transfer.
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Conform siruatiel postutilor vacante de la instantele judecitoresti la data de
01.03.2012, publicate la aceeasi datd pe pagina de internet a Consiliului Supetior al
Magistraturii, reiese cd la Judecitoria Podu Turcului, instanta de la care s-a solicitat
transterul in prezent, toate cele 3 posturi de judecitor previzute in schemi sunt ocupate.

La aceastd instantd, in amul 2011 incircitura/judecitor a fost de 1186
cauze/judecitor, fatd de media natonald de 1101 cauze /judecitor, iar in acelasi an
incdrcitura a fost de 791 cauze pe schemd spre deosebire de media nationali de 906
cauze pe schema.

la Judecitoria Galagi, instanfi la care s-a solicitat transferul, din cele 33 posturi de
judecator previzute in schemd, erau ocupate 29 de postur, fiind vacante 4 posturi, din
care 1 post aferent functici de presedinte Sectie penali.

La accasti mstangd, in anul 2011 incircitura/judecitor a fost de 1660
cauze/judecitor, fati de media nationald de 1101 cauze/judecitor, iar in acelasi an
ncdredtura a fost de 1297 cauze pe schemi spre deosebire de media nationald de 906
cauze pe schema.

La Judecitoria Briila, instantd la care s-a solicitat transferul, din cele 26 postuti de
judecdtor previzute in schemd, erau ocupate 23 de postur, fiind vacante 3 posturi.

La aceastd instangd, in anul 2011 incircitura/judecitor a fost de 1158
cauze/judecitor, fati de media nationald de 1101 cauze /judecitor, iar in acelasi an
incdrcitura a fost de 980 cauze pe schemi spre deosebire de media nationald de 906
cauze pe schema.

Plenul  Consiliului  Superior al Magistraturii, examinind criticile aduse de
contestatoate, apreciazi ci sunt neintemeiate pentru urmitoarele considerente:

Motvele de ordin personal si familial, precum si domiciliul solicitantului,
reprezintd criterii care trebuie avute in vedete la solupionarea cerenlor de transfer,
potrivit prevederilor Regulamentului, privind  transferul s1 detasarca judecitorilor si
procurottlor, delegarea judecitorilor, numirea judecitorilor si procurorilor in alte functi
de conducere, precum si numirea judecitorilor in functia de procuror §1 a procurorilor in
funcfia de judecdtor, aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliului Superior  al

Magistraturil nr. 193/20006, cu modificirile s1 completdrile ulterioare, insi aceste criteri
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nu constituie prin ele Insele, motive determinante in admiterea transferului, fiind supuse
cerinfel corobordrii si cu alte criterii cum ar fi situatia existenti la instanta de la care se
solicitd transferul, astfel incat admiterea cererii de transfer nu trebuie s3 aibi consecinte
asupra bunei funcfiondri a acestei instange,

Susfinerea contestatoarei potrivit cu care prin transferul siu nu este afectati
activitatea instantei la care functioneazi nu poate fi refinuti, in condipule schemet reduse
de judecitort la Judecitoria Podu Turcului.

In legituri cu criticile privind crearea unei discriminiri intre judecitor in matetia
transferulud, Plenul apreciazi ci nu se poate regine existenta caracterului discriminatoriu
al hotdrarti contestate, intrucit Sectia pentru judecitori a analizat cererea de transfer a
contestatoarcl cu respectarea criteriilor regulamentate, avind in vedere o justificare
obiectivi la pronuntarea solugiei, si anume situatia Judecitotiei Podu Turcului, instanta
de la care s-a solicitat transferul, si la care, degi in prezent sunt ocupate toate cele 3
posturt, nu trebuie omis faptul ci aceasta s-a confruntat pentru o pertoadd indelungatd
de tmp cu dificultiti grave de ocupare a posturilor §i cu consecinga delegirii unui
judecdtor la aceastd instanti. Nu in ultimul rand, Plenul va avea in vedere 51
incarcitura/judecdtor care in anul 2011 s-a situat peste media nationald, tar incuviingarea
cererii de transfer ar conduce la depisirea semnificativi a numirului de dosare pe
judecitor, precum si la dificultiti in realizarea repartizirii aleatoriii ¢i a solufiondrii
incidentelor procedurale.

Apreciind ca legald si temeinici Hotirirea nr. 235/27.03.2012 a Sectiel pentru
judecdtori, Plenul urmeazi s respingi contestagia formulatd de doamna judecitor Stoica
Daniela-Marilena.

In temeiul dispozititlor art. 36 alin. 2 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile st completirile ultetioare, si art. 19
punctul 17 din Regulamentul de organizare si funcionare a Consiliului Superior al
Magistraturn, adoprat prin Hotirdrea nr. 326/2005 a Plenului Consiliului Supertor al
Magistraturii, cu modificirile si completirile ulterioare,

Prin vot direct §1 secret, cu majotitatea votutilor membrilor prezent,
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PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. LRespinge contestagia formulati de doamna Stoica Danicla-Marilena,
judecitor la Judecatoria Podu Turculut impotriva Hotirari nr. 235/27.03.2012 a Sectiet
pentru judecitort.

Art. 2. Prezenta Hotirire nr. 446/17.05.2012 a Plenului Consiliului Supetiot al
Magistraturii se comunici Dircctiel resurse umane si organizare, in vederea puneri in

aplicare, potrivit legii.

Dati in Bucuresti, la data de 17 mai 2012

Judecitor
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