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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARARE nr. 324
din 07 mai 2012

Prin nota nr. 330/1)/217/81j/9506/ST/2012, Inspecia judiciari a inaintat
Plenulut Consiliului Superior al Magistraturii cererea formulati de doamna Ana Covrig,
doamna Livia Mango si domnul Virgil Viotel Andteies, judecitort in cadrul Curtii de
Apel Cluy, de apidrare a independentet st reputatiei profesionale.

Analizand nota Inspectiei judictare s vizand inscrisurile atagate, Plenul retine
urmdtoarele:

La data de 30.01.2012, judecitori sus-mengionag, In temeiul art, 30 alin. (2
din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu
modificirile §1 completirile ulterioare, au adresat Consiliului Superior al Magistraturii
solicitarea de apdrare a independentel §i reputagiei profesionale, in raport de
mformatiile apirute in unele articole de presd publicate in ziarele ,,Ziua de Cluj" si
wotint de Cluy”, din data de 17 ianuarie, , Evenimentul Zilei", din data de 18 ianuarie
2012, 51 ,,Gazeta_de Clyj", din data de 23.01.2012, articole care au fost de narurd si
le afecteze imaginea $i reputatia profesionali.

In motivarca cererii, s-a aritat ci in cuprinsul articolelor, prin critdcarea
virulentd a hotirdri definidve pronungate de completul constituit de semnatarii

cereril, s-a urmdrit inducerea unei percepfii negative cu pavire la actvitatea,
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probitatea si reputatia profesionald a acestora, acreditindu-se ideea unei hotirir
gresite, in dezacord cu practica Sectici penale.

La toate acestea, s-a adiugar atacul la adresa domnului judecitor Viorel Virgil
Andreles, prin sustinerea ci prezenta acestuia in completul de judecati a fost abuzivi
st filcutd in scopul pronuntirii unei hotiriri favorabile inculpatului, avind in vedere
cil acesta om politic din Bistrita, iar
judecitorul amintit a fost promovat la Curtea de Apel Clyj de la Tribunalul Bistrita-
Niasdud.

In articolul cu titlul »Poligist cu relatii sus-puse, iertat de inchisoare” din WALEY
de Cluj” se aratd ci:

. are relatii si in zona politici, fiica lui fiind botezati de citre fratcle
deputatului PDL de Bistrita-Nisiud, De altfel, inainte de producerea
accidentulu, a fost in Bistrita pentru a-si forma o echipi de conducere,
fitnd propus si prea sefia Inspectoratului de Poliie din judeful vecin Clujului. Din
completul de judecati de la Curtea de Apel a ficut parte si judecitorul bistrifean
Virgil Andreies, fost presedinte al Consiliului Supetior al Magistraturii."

In ardcolul cu titlul ,$OC | Comisarul , finul fratelui
deputatului PDL, » IU va executa nicio zi de inchisoare, desi 2 omorit un
om" apirut in ,,Stiri de Clyj”, se arati:

»Curtea de Apel Cly a decis azi ca poliistul , care a
Omorit un om pe trecerea de pietoni, dupi care l-a abandonat intr-o balts de sange,
nu va executa nicio 21 de inchisoare.

Magistratii care au luat aceasti solutie absolut socanti pentru lumea justiiet gi-
au dat cu stangul in dreprul. (..}

Acceasi Curte de Apel a decis in urmi cu un an si il condamne pe

, Intr-un caz similar la trei ani gi sase luni de Inchisoare cu executare. ()

Surse judiciare spun ci unul dintre cei trei judecitori din complerul de
judecatd a fost schimbar, in locul acestuia fiind numit judecitorul Virgil Andreies,
fost judecitor la Tribunalul Bistrita si fost presedinte al Consiliului Superior al

Magistraturii,
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, fratele deputatuhu PDIL, a declarat ci stia de procesul de la

Curtea de Apel Cluj. ,,Este adevirat ci am fost nasul de botez la copilului polifistului

, dar nici eu i nici fratele meu nu am avut nicio implicare. Mai multe nu pot
declara”, a spus 7

In articolul cu ttul ,,Comisarul a cerut indurare dupd ce a ucis un
om pe trecerea de pietont” aparut in |, $tirl de Cluj” se arata:

sourse judiciare au declarat pentru ,Stiri de Cly” cd politistul

este ruda prin aliantd cu familia secretarului general al PDL, ,
deputat de Bistrita Nisiud. , Fratele domnului deputat este nasul de botez al fiicei
comisarulul . Asta poate explica de ce a stat arestat doar trei siptimani, in
tmp ce algii nu au mai vizut lumina zilei dupi ce au comis o astfel de faptd”, a spus
un anchetator,”

In articolul cu tthul nDosat exploziv: cum a scipat comisarul ”
apirut in Evenimentul Zilei”, se arati:

»Un comisar din cadrul Poligiei Cluj nu va face nicio zi de inchisoare dupi ce a
ucis un om pe trecerea de pictoni dupi care a fugit de la faga locului. Judecitorii de la
Curtea de Apel Clyj au decis azi ci polifistul , de la Politia
Rutierd Cluj, si fie condamnat la un an si opt luni de inchisoare cu suspendare, asta
dest a omorit un om, a condus sub influenta biuturilor alcoolice §1 apoi a pirasit
locul accidentului.

Procurorii nu mai ingeleg nimic (...)

Procurorul nu mai intelege ce se intimpld cu acest dosar:
~Inculparul nu si-a recunoscut fapta. Elementele care arati ci faptele sunt grave
abundi in dosarul cauzei”. a primit un an $i opt luni cu suspendare,

sentintd definitivi.

¢ spune cd inculpatul a avut o atitudine sincerd dar spun clar ci
culpatul nu si-a recunoscut fapta , procuror clujean (...)

Schema  descresterii concentratiel arati ¢, in momentul accidentului,
avea 0,75 g la mie alcool in singe. Trebuia efectuati o expertizd judiciard,

dar asta nu s-a incamplat.”

Adresa: Bucuresti, Catea Plevanei 141B sector 6
Web: www.csm1909.r0

1



In articolul cu titul ,,Comisarul 4 OMOrit un om §t este
liber”, aparut in ,,Gazeta de Clyj”, se refau afirmatiile de mai sus, in sensul c¢i domnul
judeciror Virgil Viorel Andreies ar fi ficut parte, in mod incorect, din completul de
judecatd si ci hotdrarea instanei nu este corectd, find comparatd cu un alt caz care s-

a aflat pe rolul Curtit de Apel Cluj.

Fagi de cererea formulatd de doamna Ana Covrig, doamna Livia Mango st domnul
Virgil Viorel Andreies, judecitori in cadrul Curtii de Apel Clyj, de apirare a
independentei si reputatiei profesionale, Plenul refine urmitoarele:

Din verificirile efectuate in limitele permise de dispozigile art. 46 alin. 2 din
Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciari, republicatd, cu modificirile i
completirile ulterioare, rezultd ci doamna Ana Covrig, doamna Livia Mango si
domnul Virgil Viorel Andreies, judecitori in cadrul Sectiei penale, de minori st
familie a Curtii de Apel Cluj, au fost investifi cu soluionarea recursurilor declarate de
Parchetul de pe lingid Judecdtoria Beclean si inculpatul
impotrva sentintel penale nr. a Judecitorier Beclean.

Relagv la compunerea completului de judecatd investit cu solugionarea cauzei
inregistrate sub nr. , se constatd ¢d participarea domnului judecitor
Viorel Virgil Andreies s-a realizat in conformitate cu prevederile art. 98 alin4 din
Regulamentul de ordine interioari al instangelor judecdtoresti, fiind inclus in
completul de judecatd conform planificirii de permanengi (aprobatd prin Hotirarea
Colegiulut de conducere nr. ), datoritd faptului cd judecitorul titular, doamna
Monica Sortan, s-a aflat in concediu de odihni in perioada 09.01.2012- 16.01.2012.

Prin sentinta penald ar. a Judecitoriet Beclean, pronungati in
dosarul nr. . s-a dispus condamnarea inculpatulu

pentru savarsirea infracgiunilor de ucidere din culpid previzutd de art. 178
alin. 1 st 2 Cod penal, cu refinerea in favoarea inculpatului a circumstantelor
atenuante previzutd de art. 74 ht a7, b7 si ,¢” Cod penal $i ficind aplicatea
dispozitiilor art. 76 lit. ,d” Cod penal, la pedeapsa de 8 luni inchisoare; pirisirea

loculut acctdentulut previzudd de art. 89 alin. 1 din OUG nr. 195/2002, cu refinerea
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in favoarea inculpatului a crcumstangelor  atenuante previzutd de art. 74 lit. a §i ¢
Cod penal i ficind aplicarea dispozigiilor art. 76 lit. d Cod penal, la pedeapsa de 9
luni Inchisoare.

S-a constatat cd aceste infractiuni au fost comise in concurs real, previzur de
art. 33 lit. a2 Cod penal, motv pentru care, in baza dispozigilor art. 34 lit. b Cod
penal, s-au contopit pedepsele stabilite pentru infractunile concurente si s-a aplicat
inculpatului pedeapsa cea mai grea, de 9 luni inchisoare, in regim de detentie.

S-a ficut aplicarea dispozigilor art. 71 raportat la art. 64 alin. 1 lit. a teza 1T-a i
lit. b Cod penal 51 s-a constatat ¢i, in perioada 24.10.2010, orele 06,00 — 23.11.2010,
orele 13,00, inculpatul s-a aflat in stare de retinere, respectiv arest preventiv. In baza
dispozitillor art. 88 alin.1 Cod penal, s-a dedus din durata pedepsei aplicate perioada
refinerit §i a arestulul preventiv sus mentionatd si a fost obligat inculpatul la plata
sumel de 3.800 lei, cu titlu de cheltuieli judiciare in favoarea statului.

Prin decizia penald nr. , pronuntati la 2012 de Curtea
de Apel Cluj, Sectia penald, de minosi si de familie, in baza art. 385" pct.2 lit.d Cod
procedurd penald, s-au admis recursurile declarate impottiva sentintei penale nr.

a Judecitorter Beclean, pe care au casat-o in latura penald in ce
priveste individualizarea pedepselor aplicate §i rejudecind cauza, s-a  dispus
condamnarea inculpatului: la 1 an i 8 luni inchisoare pentru comiterea infractiunii de
ucidere din culpd, prevazute de art.178 alinl §i 2 cod penal, cu refinerea
circumstangelor atenuante previzute de art.74 lit. a, b si ¢ Cod penal si art.76 lit. d
Cod penal; la 1 an st 6 luni inchisoare pentru sivérsirea infractiunii de pirisire a
locular acadentulut, previzute de art.89 alin.1 din QUG nr.195/2002, cu refinerea
circumstantelor atenuante previzute de art.74 lit. a si ¢ Cod penal si art. 76 lit. d Cod
penal.

Conform art.33 lit. a si art.34 lit. b Cod penal au fost contopite pedepsele
stabilite, urmdnd ca inculpatul si execute pedeapsa cea mai grea, aceea de 1 an si 8
luni inchisoare, iar conform art88 Cod penal, s-a dedus din pedeapsa aplicatd

refinerea st arestul preventv din petioada 24.10.2010-23.11.2010.
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In baza art. 86" Cod penal, s-a dispus suspendarea sub supraveghere a
executirii pedepset de 1 an si 8 luni inchisoate, pe durata termenului de incercare de
3 ani s 8 luni, stabilit conform art.86” Cod penal, iar in baza art.86° Cod penal, s-au
impus inculpatului , pe durata termenului de incercare, misuri de
supraveghere.

Celelalte dispozitu ale sentintel au fost mentinute.

Referitor la comentariile critice prvind hotdrirea instantei de recurs, s-a
refinut ¢, potrivit limitelor de competentd stabilite prin art. 42 si 43 din Hotirarea
nt. 326/2005 prvind otganizatea $1 funcfinuonarea Consilulul  Superior  al
Magistratutii, si are. 46 alin. (2) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciari,
republicatd, cu modificitile i completirile ulterioare, verificarile administrative ale
activitdgi judecitotilor, realizate de Inspectia judiciard, nu pot viza analiza legalitagii s1
temeiniciel hotdrarlor judecdtoresti pronuntate de instange, intrucat, in acest mod, s-
ar aduce atingere principiilor de independentd a magistraglor s1 supuneril acestora
numai legli - consacrate prin art. 2 alin. (3) si (4) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecitorilor i procurorilor, republicati - precum si principiuhui autoritati
lucrului judecat. De asemenea, in exercitarea atributiilor sale, Consiliul Superior al
Magistraturii trebuie si respecte dispozitille art. 17 din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciard, republicatd, potrivit cirora hotdrarile judecitorest pot fi
desfintate sau modificate numai in ciille de atac previzute de lege st exercitate
conform dispozitiilor legale. Pe cale de consecingd, analiza argumentelor de fapt g1 de
drept, precum si interpretarea dispozigilor legale mcidente in cauzd, refinute prin
considerentele decizia penale nr. pronuntatd la 16 :anuarie 2012 de Curtea
de Apel Clyj Sectia penald de minori i de familie, nu pot face obiect al analizer sau
vertficirilor Inspectiet Judiciare, prin cadrul normativ mentionat fiind exclusi orice
posibilitate de a se intervent in activitatea nemijlocitd de infdptuire a justiier.

in ceea ce priveste practica judiciari a instangel de recurs relativ la
individualizarea pedepselor aplicate in cazul infracgunilor de ucidere din culpi,

potrivit verificirilor efectuate, s-a constatat ci aceasta este ca in cazul infracgiunilor
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previzute de art. 178 alin. 1 s1 2 Cod penal, fie singure, fie in concurs cu alte
infractiun, de a dispune suspendarea condigionatd sau sub supraveghere a executiri
pedepser, executatea In regim de detengie fiind dispusi in cazul infracgiunilor de
ucidere din culpa comise de un conducitor de vehicul ce are in singe o imbibatie
alcoolica peste hmuta legald, caz in care incadrarea juridicd este cea prevazutd de art.
178 abn. 1,2 s1 3 Cod penal(situagie regisitd in dosarul nr, al
T'ribunalulu Cluyg).

Potrivit art. 75 din Legea nr. 303/2004 prvind statutul judecitoridor g1
procurorior, republicatd, cu modificirile 1 completirile ulterioare, s1 art. 30 din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturil, republicatd, cu
modificirde s1 completinle ulterioare, Consihiul Superior al Magistraturii apira
judecdtorit 1 procurotli impotriva oricirui act care le-ar putea afecta independenta
sau impartalitatea sau ar crea suspiciuni cu privire la acestea. De asemenca, Consiliul
Superior al Magistraturi apdrd reputatia profesionald a judecitorilor si procurorilor,
ceea ce este in deplind concordantd cu prevederile art. 8 si art. 10 din Conventia
Furopeand a Drepturilor Omulul, care consactd protectia reputatiei sau a drepturilor
altet persoane, precum $1 garantarea autoritdgii st impargialititii puterii judictare.

[n avizal nir. 1 al Consiliului Consultativ al Judecitorlor Europeni referttor la
standardele  privind  independenta  puterii  judecitoresti  §1  inamovibilitatea
judecitorilor se precizeazd, la art. 10, ci independenta judecitoreasci este o conditie
obligatorie pentru existenta statului de drept gi garantia fundamentald a unui proces
cchitabil. Judecitorii ,au sarcina deciziel finale asupra vietii, libertdglor, dreptusilor,
obligatilor s1 proprietifii cetitenilor”.

Aceasta independentd trebute sd existe in raport cu societatea in general si cu
pdrtile in litigiu asupra ciruia judecitorii trebuie s se pronunte.

De asemenea, dreptul la liberd exprimate, previzut de art. 30 din Constitugie
nu poate fi exercitat cu incdlcarea principiului independentei judecitorului si
supunerit lur numai legii, astfel cum este statat prin dispozigiile art. 124 din
Construgie $i art. 2 alin. (3} din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si

procurorior, republicatd st modificari.
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Nofunea de ,reputatie” desemneazi pirerea publicd, favorabild sau defavorabila,
despre o persoand, felul in care cineva este cunoscut sau apreciat.

Pirerea publicd defavorabild, este, in principiu, de naturd si aduci atingere
reputaticl unei persoanc. Ta este justificatd, dacd se bazeazi pe fapte reale s1 trebuie
sanctionatd, dacd se bazeazi pe fapte mincinoase si tendentioase, ficute in scopul de a-i
discredita acesteia onoarea sau reputatia.

Reputagia profesionald este o consecingi a integritigli morale si profesionale de
care trebute sd dea dovadi fiecare judecitor. Aceasta conferi magistratului credibilitate si
siguranti in exercitarea profesiei.

La solufionarea cereni de apirare a independentei si reputatier profesionale
formulate de doamna Ana Covrig, doamna Livia Mango st domnul Virgil Viorel
Andreies, Plenul va avea in vedere legitura dintre afirmatile apdrute in atticolele de
presa sus-mentionate $i exercitarea profesiei de citre magistratii in cauzi, precum si
influenta acestor articole asupra perceptiei publice.

In urma verificirilor realizate, s-a constatat ¢i nu s-au conturat indicii privind
sdvarsirea de citre judecitorii cauzei a vreunei abateri disciplinare previzute de art.
99 din Legea nr. 303/2004 privind  statutul judecitorilor i procurorilor,
republicatd cu modificitile si completarile ulterioare, sau a normelor de deontologie
profesionala.

Prin ardcolele de presd se critici virulent o hotirire definitivi pronunatd de
completul constituit de semnatarii cererii de apirare a independentei s1 reputagiet
profesionale, ldsindu-se totodati impresia unei presupuse lipse de mmpargalitate ca
urmare 2 influentelor exercitate de citre oameni politict. De asemenea, in articolele
mengionate se fac afirmatii cu conotatit deosebit de grave, chiar de naturi penali, ce
mduc in constinga opiniei publice o perceptie negativd cu privire la activitatea,
probitatea si reputafia profesionald a judecitorilor investifi cu solugonarea cauzei in
calea de atac a recursului, acreditind ideea unei hotirard gresite, in dezacord cu
practica sectiet penale,

Maniera de prezentate in articolele de presi menfionate, invocarea unui dosar

in care un alt inculpar a fost condamnar la o pedeapsa mai aspri, pentru o formi
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agravati a infractiunii, pentru cate limitele de pedeapsi sunt mult mai mari, iar
practica sectiei penale este in sensul individualizirii unei alte modalitigi de executare
a pedepsei, constituie elemente de naturd a afecta autoritatea puterii judecitoresti.

S-a refinut ¢d, prin prezentarea in aceasti manierd a faptelor, se creeazd o
imagine si o perceptie publici negativil asupra judecitorilor mentionafi, ceea ce, in
mod evident le afecteazi autoritatea de care acestia ar trebul sd se bucure in
exercitarea functiet de judecitor.

Conventia Puropeani a Dreptutilor Omului garanteazd dreptul presei de a
informa publicul, cit si dreptul publicului de a fi informat intr-un mod corect i
adecvat. Ixercitarea dreptului la libera exprimare de citre jurnalisti presupune in
ceald misuri  obligati s1 responsabilitaf. In acest sens, jurnalistii sunt datori si
actioneze cu bund-credingd pentru furnizatea de informatii in concordantd cu etica
jurnalisuca.

Referindu-se la restringerea libertifi de exprimare in scopul garantiri
autorititil si impartialitigi putedi judecitoresti, Curtea Europeani a Dreprutilor
Omulu, in afacerea ,,Braford contra Danemarcei” a decis ci ,interesul de a proteja
reputatia si a asigura autoritatea magistragilor este superior aceluia de a permite o
discutie liberd asupra impargalitifii acestora”, iar in cauza ,Pager si Oberschlick
contra Austriei” s-a statuat ci ,,activitatea justifiel nu poate fi discutatd firi s se aibi
in vedere anumite limite pentru a nu submina autoritatea acesteia, comandament
deoscbit de important intr-un stat de drept”.

Conform att. 5 st 6 din Rezolugia nr. 1003 a Adunirii Parlamentare a
Consiliului Furopei privitoare la etica jurnalisticd, exprimarea opimilor jurnalistilor
poate implica comentarii asupra unor evenimente reale, care, desi nu pot fi supuse
criteritlor de corectitudine, trebuie exprimate in mod sincer i etic.

Avind in vedere prezentarea in cuprinsul unor articole de presi a unor
afirmagi defiimiroare referitoare la o cauzd solufionatd in acord cu practica
constanti a Curtii de Apel Cluj, gravitatea si maniera de prezentare distorsionatd a
acestora, precum si impactul lor negativ asupta opiniel publice, Plenul Constlalui

Superior al Magistraturii apreciazi ci, in acord cu jurisprudenta CEDO $1 normele
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mai sus invocate, articolele de presi in cauzd sunt de naturd a aduce
atingere reputatiei profesionale a judecitorilor Ana Covrg, Livia Mango st Virgil
Viorel Andries s, de asemenea, de naturi si creeze suspiciumi cu privire la
imparalitatea acestora.

Pentru considerentele expuse, constatind cd afirmagile cuprinse in articolele de
presd anterior mengionate nu sunt justificate, 1ar prin criticile aduse Deciziel penale
nt. , promuntatd la 16 tanuarie 2012 de Curtea de Apel Cluj - Sectia penali,
de minor si de familie de citre completul constituit de doamnele ANA COVRIG si
LIVIA MANGO st domnul VIRGIL VIOREL ANDREIES, judecitori la Curtea de
Apel Cluj, s-a indus o perceptic negativi cu ptivire la activitatea, probitatea s1
reputagia profesionald a judecitorilor mengionafi, prin acreditarea ideii unet hotirar
gresite, in dezacord cu practica Sectiel penale a Curtii de Apel Cluj, Plenul Consiliulut
Superior al Magistraturii va admite cererea de apdrare a independentet si reputagiei
profesionale formulate de doamnele ANA COVRIG s1 LIVIA MANGO st domnul
VIRGIL VIOREL ANDREIES, judecitori la Curtea de Apel Cluj, astfel cum a fost

formulati,

Fata de cele mai sus ardrate, in temeiul dispozitillor art. art. 30 alin. (2) din Legea
nr. 317/2004 privind Consilul Superior al Magistratutii, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, prin vot direct si secret, cu majoritatea voturtlor membrilor

prezenti;
PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE
Art.1 - Admiterea cereri de apdrare a mdependentei si reputatiel profesionale

formulate de doamnele ANA COVRIG si LIVIA MANGO si domnul VIRGIL
VIOREL ANDREIES, judecitort la Curtea de Apel Cluj.
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Art.2 - Prezenta Hotirare a Plenului Consiliului Supetior al Magistraturi

Y hr.324/2012 se comunicd Biroului de informare publicd s1 relafit cu mass-media, in

vederea emiterii unut comunicat de presd.

Dati in Bucurest, la data de 07 mai 2012

Pregedinte;..

Judecitor
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