“Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justifiei” (art. 133 alin. 1 din Constituie, republicati)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARARE nr. 197
din 15 martie 2012

Prin nota nr. 10/33149/1154/3828/ST /2012 Directia resurse umane si
organizare a Inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestatia doamnei
DAVIDOIU MONICA ELENA, procuror la Parchetul de pe lingi Judecitotia
Utziceni, impotriva Hotiririi nr. 1020/20.12.2011 a Secfiei pentru judecitori a
Constltului Supetior al Magistraturii.

Analizand nota directiei de specialitate st inscrisurile atasate, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii retine urmitoarele:

Prin  cererea inregistrati sub numirul 10/ 33149/1154/2012, doamna
DAVIDOIU MONICA ELENA, procuror la Parchetul de pe langi Judecitoria Urziceni
a formulat contestafie impotriva Hotirarii nr. 1020/20.12.2011 a Secfiei pentru
judecitoria Consiliului Supetior al Magistraturii, prin care s-a constatat ci nu sunt
indeplinite conditiile previzute de lege pentru numitea sa in funcia de judecitor.

In motivarea contestafiei doamna procuror a invocat incilcarea dispozitiilor art.
33 alin.(14) si art. 61 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor, republicati, cu modificirile st completirile ulterioare, 2 Hotiratii Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 393 /17.04.2008 si a practicii constante adoptate

de Consiliul Superior al Magistraturii, antetior anului 2011.
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Doamna procuror a precizat ci lipsa de temei legal a hotirarii contestate decurge,
pe de o parte, din utilizarea considerentelor Deciziei nr. 866/2006 a Curfu
Constitutionale, din care nu rezulti concluzia inadmisibilitifii ceretii sale, iar, pe de alti
parte, din interpretatea potrivit cireia existi similitudine intre institufia transferului si
cererea formulati in baza art. 61 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurotilor, republicati, cu modificirile st completirile ulterioare, desi cele doui
Institufii au naturi si regim juridic diferit.

Doamna procuror a mentionat ci cererea sa de numire in functia de judecitor
trebuia analizati in functie de dispozifille cuptinse in Hotirdrea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 393/17.04.2008, in vigoare la data depunerii cererii, iar nu in
raport de un act administrativ emis ulterior, respectiv Hotdrdrea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 989/20.12.2011, care isi produce efectele numai la data
publicirii integrale.

Nu poate fi refinutd pretinsa discriminare la care face referire in hotirirea Sectiel
pentru judecitori, intrucit nu existi o situafie identici sau similari intre procurorii aflati
in situatille previzute de art. 33 alin.(14) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor si procurorilor, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare, care
formuleazi cereri de transfer in temeiul art. 60 din acelasi act normativ si procurortii aflati
in aceeasi situatie, dar care formuleazi cereri in temeiul art. 61 din aceeasi lege.

Doamna procuror a aritat ci aplicarea interdiciei previzute de art. 33 alin.(14) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicati, cu
modificitile i completirile ultetioare, nu poate fi extinsi §i la alte situatii neprevizute de
legiuitor, exceptia fiind de stricti aplicare si interpretare, jar opinia adoptati de Consiliul
Superior al Magistraturii contravine prevederilor art. 6 paragraful 1 din Conventia
Europeani a Drepturilor Omului.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine ci potrivit dispoziiilor art. 33
alin. (14) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor §i procurorilor,
republicati, cu modificirile i completirile ulterioare: , Persoanele numite in conditiile
prezentului articol nu pot fi delegate, detagate, transferate si nu pot promova la alte

instange sau parchete timp de cel pugin 3 ani de la numirea in functie”.
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Conform dispozitiilor art. 60: ,, Transferul judecitorilor gi procurorilor de la o
instantd la altd instangd sau de la un parchet la alt parchet ori la o mnstitutie publicd se
aprobi, la cererea celor in cauzi, de Consiliul Superior al Magistraturi”.

Art. 61 prevede ci:

» (1) La cererea motivati, judecitorii pot fi numifi in functia de procuror, iar
procurotii, in functia de judecitor, prin decret al Presedintelui Romaniei, la propunerea
Consiliului Superior al Magistraturii, cu respectarea conditiilor previzute de prezenta
lege.

(2) Pentru numirea in functiile previzute la alin.1, candidafii vor sustine un
interviu in fata Secfiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii in cazul
procurorilor cate soliciti numirea ca judecitor si, tespectiv, a Sectiel pentru procurori a
Consiliului Superior al Magistraturii in cazul judecitorilor care soliciti numirea ca
procuror.

(3) Pregedintele Romaniei nu poate refuza numirea in functiile previzute la alin.(1)
decit motivat, aducand la cunostingd Consiliului Superior al Magistraturii motivele
refuzului.”

Prin Hotirirea nr. 1020/20.12.2011 a Sectiei pentru judecitori a Consiliului
Supetior al Magistraturii, s-a constatat ci nu sunt indeplinite conditiile previzute de lege
pentru numirea in funcfia de judecitor a unor procurori, printte care si doammna
DAVIDOIU MONICA ELENA.

La adoptarea acestei hotirari, Secfia pentru judecitori a avut in vedere Hotirirea
de principiu a Plenului Consiliutui Supertior al Magistraturii nr. 989,/20.12.2011 p1in care
s-a stabilit c4 interdicia previzuti de art. 33 alin. (14) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecitorilor si procurotilor, republicatd, cu modificirile si completarile
ulterioare, este aplicabili in cazul cererilor judecitorilor de numire in functia de procurot,
respectiv ale procurorilor in funcia de judecitor.

In motivarea Hotirdrii nr. 989/20.12.2011, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii a refinut ci, urmand o proceduri speciali de admitere in magistraturi,
regula fiind admiterea in magistratura prin Institutul Nagional al Magistraturii, petsoanele

care promoveaza concursul organizat in condiiile art. 33 alin. (1) din Legea nr. 303/2004
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prvind  statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu modificirile i completirile
ulterioare, trebuie si respecte interdicfia insdtuits in alin. (14) al aceluiasi articol, care are
drept scop mentinerea ocupirii posturilor din cadrul acelor instante §1 parchete care se
confrunti cu dificultigi constante in asigurarea necesarului de judecitort si procurori prin
modalitatea principali de admitere in magistraturi.

Dat fiind faptul ci interdictia previzuti de dispozitiile art. 33 alin. (14) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu modificirile si
completirile ulterioare, se aplici in situagia in care un judecitor soliciti transferul la o alti
instan{d sau un procuror soliciti transferul la o alti unitate de parchet, Plenul a apreciat
cd aceastd interdicfie se aplici cu atAt mai mult in situafia in care judecitorul soliciti
transferul/numirea la o unitate de parchet sau procurorul solicitd transferul/numirea la o
Instantd, o interpretare contrari conducind la Instituirea unui tratament diferengiat, cat si
la eludarea scopului avut in vedere de legtuitor, acela de a asigura stabilitatea instantelor
si parchetelor la care s-a dispus numirea magistrafilor in condifiile art. 33 alin.(1) din
Legea nr. 303/2004 privind  statutul judecitorilor si procurorilor, republicati, cu
modificirile §i completirile ulterioare.

Totodati, Plenul a refinut c4, de cele mai multe ori, cererile de numire in funcpa
de judecitor si procuror constituie, in fapt, transferuri deghizate, iar admiterea acestor
cereri, fird respectarea interdictiei, determini vacantarea posturilor ocupate prin concurs,
la scurt timp dupi ocuparea lor, cu consecinte negative asupra funcfionirii normale a
instantelor/parchetelor vizate.

Hotirarea nr. 1020/20.12.2011 se intemeiazi pe solutia de principiu din Hotirirea
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 989/20.12.2011, iar criticile aduse ptin
contestafia formulati de doamna procuror DAVIDOIU MONICA ELENA se referi la
considerentele Hotirdrii nr. 989/20.12.2011.5n aceasts situagie, in calea contestaiei
Impottiva unei hotiriri a Sectiei pentru judecitori nu poate fi cenzurati o hotirire de
principiu a Plenului, de citre acelast organ emitent.

Hotirirea Plenului nr. 989/20.12.2011 reflects schimbarea opticii Consiliului
Superior al Magistraturii in materia cererilor de numire in functia de judecitor, respectiv

procuror, astfel ci, in raport cu prevederile Legii nr. 317/2004 privind Consiliul Supetior
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al Magistraturii, republicati, cu modificirile st completirile ulterioare, si ale
Regulamentului de organizare si funcfionare a Consiliului Superior al Magistraturii,
aprobat prin Hotdrirea nr. 326/2005, cu modificirile st completirile ulterioare, nu se
impune revocarea Hotdrarii nr. 393/17.04.2008 — dati in interpretarea dispozitiilor art.
33 alin. (14) din Legea nr. 303/2004 privind  statutul judecitorilor si procurorilor,
republicati, cu modificitile i completirile ulterioare.

Avind in vedere aceste considerente, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
urmeazd sd respingi contestatia formulati de doamna DAVIDOIU MONICA ELENA,
procuror la Parchetul de pe lingi Judecitoria Utrziceni, impotriva Hotiriri nr.
1020/20.11.2011 a Sectiei pentru judecitoti a Consiliului Superior al Magistraturii.

In temeiul dispozitiilor art. 36 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile st completirile ulterioare, si art. 19
punctul 17 din Regulamentul de otganizare si funcfionare a Consiliului Superior al
Magistraturii, adoptat prin Hotirirea nr. 326/2005 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii, cu modificirile st completirile ulterioare,

Prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membiilor prezent,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1. Respinge contestaia formulati de doamna DAVIDOIU MONICA
ELENA, procuror la Parchetul de pe lingd Judecitoria Urziceni impotriva Hotirarii nr.

1020/20.12.2011 a Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii.
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Art. 2. Prezenta Hotirare nr. 197/15.03.2012 a Plenului Consiliului Superior al

Magistraturii se comunici Directiei resurse umane s1 organizare, In vederea punerii in

executare, conform legii.

Dati in Bucuresd, la data de 15 martie 2012

Pregedinte,
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