“Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justifiei” (art. 133 alin. 1 din Constitufie, republicats)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARARE nr. 165
din 09 martie 2012

Prin nota nr. 9/30842/1154/DRUQ/ 3828/S1/2012 Direcia resurse umane si
organizare a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nota privind
contestaia doamnei COSMA CARMEN, judecitor la Tribunalul Galafi, impottiva
Hotirdrii  Sectiei pentru judecitori a Consiliuluj Superior al Magistraturii nr.
28/19.01.2012, prin care a fost respinsi cererea sa de transfer la Tribunalul Bucuresti.

Analizind nota directiei de specialitate si inscrisurile atagate, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

Prin cererea inregistrati sub numirul de mai sus, doamna COSMA CARMEN,
judecitor la Tribunalul Galati, a formulat contestatie impotriva Hotdrarii Sectiei pentru
judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 28/19.01.2012, prin cate a fost
respinsi cererea sa de transfer la Tribunalul Bucuresti.

in susinerea contestatiei, doamna judecitor COSMA CARMEN a aridtat, in
esenfd cd, in motivarea respingerii cererii sale de transfer nu se menfioneazi ci gradul de
ocupare a schemei la Tribunalul Bucuresti este mult mai mic decit la Tribunalul Gala,
precizandu-se doar ci Tribunalul Galati se confrunti cu dificultiti de ocupare a
posturilor de judecitor vacante, care nu i pot fi imputate, incilcindu-se, astfel,
dispozitiile art. 3 din Regulamentul privind transferul si detasarea judecitorilor si
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procutotilor, delegarea judecitorilor, numirea judecitorilor si procurorilor in alte functit
de conducere, precum si numirea judecitorilor in functia de procuror si a procurotilor in
funcfia de judecitor, aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 193/2006, cu modificirile si completirile ulterioare.

S-a motivat ci avizul dat de Curtea de Apel Galai si Tribunalul Galagi este
consultativ §i cd in luna septembrie 2011, conducerea Curtii de Apel Galag a admis o
cerere de delegare a unui judecitor de la Tribunalul Galafi la Judecitoria Liesti, desi
situaia privind volumul de munci si dificultitile de ocupare a schemei au fost aceleiagi
cu cele avute in vedere la acordarea avizului nefavorabil pentru solicitarea sa de transfer.

Doamna judecitor a precizat ci in aceeasi perioadi, pe aceeasi situafie statisticd,
au fost admise cereri de valorificare a rezultatelor obfinute la concursul de promovare a
judecitorilor in funcfii de executie din data de 8 mai 2011, fund astfel, promovati la
Curtea de Apel Galafi 2 judecitori de la Tribunalul Galag.

Prin Hotirirea nr. 28/19.01.2012 a Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii s-a respins cererea de transfer formulati de doamna judecdtor COSMA
CARMEN, de la Tribunalul Galafi la Tribunalul Bucuresti, motivat de faptul ci
Tribunalul Galati se confrunti cu dificultifi de ocupare a posturilor de judecitor vacante,
in condiiile in care acestea reprezinti o pondere semnificativi in totalul schemei de
personal, iar, in anul 2010 si in semestrul T al anului 2011, instanta s-a confruntat cu o
incdrciturd pe judecitor si pe schemi semnificativ situate peste media nagionali.

In ceea ce priveste catacterul consultativ al avizului nefavorabil dat de Curtea de
Apel Galag si de Tribunalul Galafi pentru transferul doamnei judecitor COSMA
CARMEN, in considerentele hotiririi contestate nu a fost refinut avizul niciuneia dintre
instantele implicate in procedura transferulu.

Referitor la afirmagia contestatoarei c4, in luna septembrie 2011, conducerea Curtii
de Apel Galati a admis o cerere de delegare a unui judecitor de la Tribunalul Galagi la
Judecitoria Liesti, desi situatia privind volumul de munci si dificultigle de ocupare a
schemei au fost aceleiasi cu cele avute in vedere la acordarea avizului nefavorabil pentru
solicitarea sa de transfer, Plenul refine cd delegarea judecitorilor la instante din

citcumscriptia aceleiagi curfi de apel este atributul exclusiv al presedintelui cuttii
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respective, care apreciazi asupra existentei cazului $i 2 motivelor ardtate in art. 57 alin. (1)
din Legea nr. 303/2004 privind  statutul judecitorilor si procurorilor, republicati, cu
modificirile si completirile ultetioare. Judecitoria Liesti a functionat cu un singur
judecitor in petioada 2 august 2011 — 4 septembrie 2011, dupi ce, in primul semestru al
anului 2011, cind la instanfa respectivi au functionat 2 judecitori, volumul de activitate
al acestei instanfe a fost de 2037 de cauze, incircitura medie pe judecitor situindu-se la
1019 cauze, fati de media nagionali de 632 cauze pe judecitor. In anul 2010, cind
Judecitoria Liesti a functionat, de asemenea, cu 2 judecitori, volumul de activitate al
acestel instante a fost de 3007 cauze, rezultind o incircituri medie pe judecitor de 1504
cauze, fafd de media nationali de 1010 cauze pe judecitor. In aceste circumstante,
aplicarea prevederilor art. 57 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor si procurorilor, republicati, cu modificirile i completarile ulterioare, era nu
numai necesard, dar si obligatorie pentru asigurarea funcfionirii normale a acestei
instante.

In ceea ce priveste faptul ci, in aceeasi perioadd, au fost admise cereri de
valorificare a rezultatelor obfinute la concursul de promovare a judecitorilor in functii de
execufie din data de 8 mai 2011, fiind promovati la Curtea de Apel Galati 2 judecitori de
la Tribunalul Galati, Plenul refine ci institutia valorificirii este supusd unui termen de
deciddere, care afecteazi insdsi substanta dreptului la implinirea respectivului termen,
astfel cd o comparatie intre cele doui drepturi (transfer, respectiv valorificare), care au
regimuri juridice diferite, nu poate fi ficutd decit atunci cind acestea se afli in concurs
pentru ocuparea aceluiasi post. Solicitarea de transfer viza insi o alti instantd decit cea la
cate s-au valorificat cereri de promovare.

Plenul refine cd, in mod corect Sectia a avut in vedere la solutionarea cererii de
transfer formulati de doamna judecator COSMA CARMEN, situatia Tribunalului
Galafi, instanti care se confrunti de mai mult timp cu dificultii de ocupare a posturilor
vacante §i cu o Incdrcituri pe schemi si pe judecitor situati semnificativ peste media

nagonali.
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Pentru considerentele expuse, apreciind ca legald si temeinici Hotirarea nr.
28/19.01.2012 a Sectiei pentru judecitori, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
urmeaza si respingd contestatia formulati de doamna judecitor COSMA CARMEN.

In temeiul dispozigiilor art. 36 alin.(2) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile st completirile ulterioare, si ale att.
19 alin.(1) din Regulamentul de otganizare si functionare a Consiliului Superior al
Magistraturii, adoptat prin Hotirdrea nr. 326/2005 2 Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii, cu modificirile si completarile ulterioare,

Prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1. Respinge contestatia formulati de doamna COSMA CARMEN, judecitor
la Tribunalul Galati, impotriva Hotirarii nr. 28/19.01.2012 a Sectiei pentru judecitori a
Consiliului Superior al Magistraturii.

Art. 2. Prezenta hotirire a Plenului Consiliuluj Superior al Magistraturii se

comunici Directiei resurse umane si organizare, in vederea punerii in executare, conform

legii.

Dati in Bucuresti, la data de 09 martie 2012

Pregedinte,

/
Judecitor Al/ 2

I}
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