1 Magistraturii este garantul independentei justifiei” (art. 133 alin. 1 din Constitufie, republicati)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARARE nr. 158

din 1 martie 2012

Cu punctul de vedere nr. 4293/1154/5999/ST/2012, Directia Legislatie,
documentare si contencios a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
plangerea prealabili formulati de petifionarul Stamate Octavian impottiva Hotirarii
nr.989/20.12.2011 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii si 1020 din 20.12.2011
a Sectiei pentru judecitori din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii.

In motivarea plangerii prealabile, domnul procuror a ardtat cd hotirarile a ciror
anulare o soliciti sunt nelegale, pentru urmitoarele considerente:

- Atat Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor s1 procurorilor,
republicati, cit si orice alt act normativ privind organizarea judiciari nu confin vreo
dispozitie din care si rezulte ci ar exista o modalitate principali de admitere in
magistraturd §i una secundari sau dispoziii care si instituie alte constrangeri pentru cei
admisi in magistraturi in conditiile art. 33 alin. (1) din Legea 303/2004 pe langi cea
privind interdictia previzuti de art. 33 alin. 14 din aceeasi lege.

- Transferul judecitorilor si procurorilor, pe de o parte, si numirea in functia de
procuror a judecitorilor i a procurorilor in functia de judecitor, pe de alti parte, sunt
doui institutii distincte, cu atit mai mult cu cat o cerere de transfer este aprobati de
secia corespunzitoare a Consiliului Supetior al Magistraturii, iar numirea in functia de
judecitor sau procuror se face prin decret de citre Presedintele Romaniei, la propunerea

Consiliului Superior al Magistraturii. Mai mult, atat Legea 303/2004, cit si Regulamentul
1/5

Adresa: Bucuresti, Calea Plevne; 141B sector 6
Web: www.csm1909.ro




privind transferul si detasarea judecitorilor si procurorilor, delegarea judecitorilor,
numitea judecitorilor si procurorilor in alte functii de conducere, precum si numitea
judecitorilor in funcfia de procuror si a procurorilor in functia de judecitor, aprobat prin
Hotirarea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 193/09.03.2006 confin
dispozitii distincte pentru cele doui institutii.

- Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a emis, printre altele, Hotdrarile nr.
1098 si 1109 din 16.12.2010 prin care a propus Presedintelui Romaniei numitea in
funcgia de judecitor a unor procurori care aveau o vechime in magistraturd mai mici de 3
ani, desi fuseserd numigi in conditiile art. 33 din Lege nr. 303/2004.

- Hotararea nr. 989/20.12.2011 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nu
reprezintd altceva decit o modificare a Legii nr. 303/2004, situatie inadmisibili firi
intervenia legiuitorului, iar in situatia in care s-ar aprecia ci aceastd hotirire reprezinti o
modificare a regulamentului mentionat (aprobat prin Hotirarea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 193/ 2000), aceastd modificate nu poate fi aplicatd decit
cererilor depuse dupi intrarea sa in vigoare.

- Susinerea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, potrivit cireia scopul
urmdrit de magistrat este acela de a-si desfisura activitatea in alti localitate nu poate fi
refinutd in cazul petifionarului.

Analizand plangerea formulati si documentele atagate, Plenul refine urmitoarele:

in sedinta Plenului din data de 1 martie 2012 s-a tespins plangerea prealabili
formulati de petifionar impotriva Hotirarii nr. 989 din data de 20.12.2011 2 Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii.

Referitor la plangerea petitionarului impotriva Hotdririi nr.1020 din data de
20.12.2011 a Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii, in
considerarea art. 5 din Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ potnvit cirora
nu pot fi atacate pe calea contenciosului administrativ actele administrative pentru
modificarea sau desfiinarea cirora se prevede prin lege o altd proceduri, dar si a art. 36
alin. 2 din Legea 317/2004 privind Consiliul Superior al magistraturii, republicati, cu
modificirile si completirile ultetioare, Plenul apreciazd ci aceastd plingere reprezinti o
contestatie impottiva hotirarii Sectiei.

Prin Hotirirea nr. 1020 din data de 20.12.2011, Sectia pentru judecitori a

Consiliului Superior al Magistraturii a constatat ci domnul Stamate Octavian, procuror la
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Parchetul de pe lingi Judecitoria Tirgu Bujor, nu indeplineste conditiile previzute de
lege pentru numirea in functia de judecitor. o

La adoptarea acestei hotiriri, Secfia pentru judecitori a avut in vedere Hotirarea
de principiu a Plenului Consiliului Supetior al Magistraturii nr. 989/20.12.2011 prin care
s-a stabilit ci interdicfia previzuti de art. 33 alin. (14) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecitorilor si procurorilor, republicati, cu modificirile s completirile
ulterioare, este aplicabili in cazul cererilor judecitorilor de numire in funcgia de procuror,
respectiv ale procurorilor in funcia de judecitor.

In motivarea Hotirdrii nr. 989/20.12.2011, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii a refinut ci, urmind o proceduri speciali de admitere in magistraturi,
regula fiind admiterea in magistraturi prin Institutul National al Magistraturii, persoanele
care promoveaza concursul otganizat in conditiile art. 33 alin. (1) din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicati, cu modificirile si completirile
ulterioare, trebuie si respecte interdicfia instituitd in alin. (14) al aceluiagi articol, care ate
drept scop mentinerea ocupirii posturilor din cadrul acelor instante si parchete care se
confrunti cu dificultifi constante in asigurarea necesarului de judecitori si procurori prm
modalitatea principali de admitere in magistraturi.

Dat fiind faptul ci interdicfia previzuti de dispozitiile art. 33 alin. (14) din
Legea nr. 303/2004 privind  statutul judecitorilor si procurorilor, republicati, cu
modificirile si completirile ulterioare, se aplicd in situatia in care un judecitor soliciti
transterul la o altd instanti sau un procuror solicitd transferul 1a o alts unitate de parchet,
Plenul a apreciat ci aceasti interdicie se aplici cu atit mai mult in situafia in care
judecdtorul solicitd transferul/numirea la o unitate de parchet sau procurorul soliciti
transferul/numitrea la o instanti, o interpretare contrari conducand la instituirea unui
tratament diferengiat, cat si la eludarea scopului avut in vedere de legiuitor, acela de a
asigura stabilitatea instantelor si parchetelor la care s-a dispus numirea magistratilor in
condifile art. 33 alin.(1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare.

Totodati, Plenul a refinut ci, de cele mai multe om, cererile de numire in functia
de judecitor si procurtor constitute, in fapt, transferuri deghizate, iar admiterea acestor

cereri, fird respectarea interdictiei, determini vacantarea posturilor ocupate prin concuts,
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la scurt timp dupi ocuparea lor, cu consecinte negative asupra funcfiondrii normale a
instantelot/parchetelor vizate.

Hotirirea nr. 1020/20.12.2011 se intemeiazi pe solutia de principiu din
Hotirirea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 989/20.12.2011, iar criticile
aduse ptin contestatia formulati de domnul procuror STAMATE OCTAVIAN se referi
la considerentele Hotirarii nr. 989/20.12.2011. In aceasts situafie, in calea contestatiei
impotriva unei hotirari a Sectiei pentru judecitori nu poate fi cenzurati o hotirire de
principiu a Plenului, de citre acelasi organ emitent.

Hotirarea Plenului nr. 989/20.12.2011 reflecti schimbatea opticii Consiliului
Superior al Magistraturii in materia ceterilor de numire in funcfia de judecitor, respectiv
procurot, astfel ci, in raport cu prevederile Legii nr. 317/2004 privind Consiliul Superior
al Magistraturii, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare, si ale
Regulamentului de organizare si funcgionare a Consiliului Superior al Magistraturi,
aprobat prin Hotirdrea nr. 326/2005, cu modificirile st completirile ulterioare, nu se
impune revocarea Hotirarii nr. 393/17.04.2008 — dat in interpretarea dispozitiilor art.
33 alin. (14) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitotilor si procurorilor,
tepublicati, cu modificirile si completirile ulterioare.

Avind in vedere aceste considerente, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
urmeaza si respingi contestafia formulati de domnul STAMATE OCTAVIAN ,
procuror la Parchetul de pe langi Judecitoria Targu Bujor, impotriva Hotirarii nr.
1020/20.11.2011 a Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii.

In temeiul dispozitiilor art. 36 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile si completirile ultetioare, si art. 19
punctul 17 din Regulamentul de otganizare si funcfionare a Consiliului Superior al
Magistraturii, adoptat prin Hotirirea nr. 326/2005 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii, cu modificirile si completirile ulterioare,

Prin vot direct §i secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
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Art.1 - Respinge contestatia formulati de domnul STAMATE OCTAVIAN,
procuror la Parchetul de pe lingi Judecitoria Targu Bujor, impotriva Hotirarii Sectiel
pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii nr.1020/20.12.2011.

Art.2 - Prezenta hotirire se comunici Directiei resurse umane §i organizare,

pentru a fi pusi in aplicare, conform legii.

Dati in Bucuresti, la data de 01 martie 2012

Presedinte,
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