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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLLENUIL
HOTARARE nr. 29

din 19 januarie 2012

Prin nota Inspectiei judiciare nr 2815/1]/2279/81]/2011/66/ST/2012, a fost

inaintati Plenyly; Consiliului Superior al Magistraturii cerereq doamnei Sary Anca,

Judecitor 1a Tribunalul Bucuresq — Sectia a [I-a Penali, de apdrare g reputatiei

profesionale,
Analizind noty Inspectiei judiciare si vizind inscrisurile atasate, Plenul refine
urmitoarele:

Prin cetrerey adresati Consiljy] Supetior gl Magistraturii,

Inregistrati sub
nr. 1/26465/1154 din data de 18.10.2011, doamna ju

decitor Saruy Anca, din cadrul Sectiei
a Il-a Penaly 4 Tribunalulyj Bucuresti, a solicitar apdrarea

de ,acuzele grave si nefondate” ficute la adresa sa, ptin considerentele incheierii din data

de - Pronungati in dosary] de Tribunalul Bucuresti — Sectia I

Penali, de completul format din domnii judecitor

In motivarea cererii de apirare 4 reputatie profesionale, se arary cd, prin

considerentele incheierii din data de pronunfatd de Ttribunaly] Bucuresd —

Scc,tia I Penali, s-ay refinut urmatoarele:
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.In mod tota] atipic si subrogindu-se organului de urmirire penali, prima instang
de recurs g apreciat prin considerentele deciziej de tecurs cd inculpatul s-ar putea fac
vinovat de sdvarsirea infractiunii prev. de att. 215 4] 5 C.p., desi pentru aceasti infractiune
U s-a inceput urmirireq penald, nu s-3 pus In miscare acfiunea penali, inculpatul nu a fost
audiat, iar in mandary] de arestare a cirui legalitate a fost stabilitd definitiv prin
respingerea recursului de citre tribunal, nu se face trimitere la o astfel de infractiune.

Printr-o interpretare maj deosebiti a celor mai elementare principii de drept

din data de AU transformat in recursy] inculpatului o cerere de liberare sub
control judiciar admisibily Intr-una inadmisibili deoarece pentru infractiunea prev. de art.
215 al5 Cp. limitele de pedeapsi sunt de la 10 la 20 anj, aspect sesizat si de apiritorul
inculpatulyj in Prezenta cauzj.

Prezentul complet ia act ¢y voinfa completuluj eXprimati in opinia majotitari prin

decizia penalj 1in data de a fost de a transformg tecursul intr-un

in faport de continuryl incheierii, doamng judecitor Saru Ancy a aritat, totodati,
cd nu infelege s3 ctitice opinia Impartisits de completul Sectiei I Penale ¢y privire Ia
posibilitatea constatirii, in acest stadiu procesual, 5 fecompetentei materiale
Judecitoriei, ¢f termenii utilizag pentru analiza decizje; penale si care sunt de naturd sj-i

aducd atingere teputafiei profesionale,

tezultat urmitogrele:
Ptin incheierea de sedingd din data de - Pronuntati de Judecitoriy
Sectorulyi 6 Bucuresti in dosary penal nr. Instanga de fond 4 dispus, in

, . - 8: . o o . A - ..
baza art. 16p% alin. 6 Cod proceduri penal; tespingerea, ca fleintemenati, a cererii de

e . 2/11
Adresa: Bucuresti, Caleq Plevnei 141B sector 6
Web: www.csm 909.ro

S




liberare provizorie sub control judiciar, formulati de ;
ALestat preventiv in baza uny; mandat emis de Judecitorig Sectoruluj 6 Bucurest.

Pentru dispune astfel, nstanfa a avut in vedere, in esentd, urmi

considerente:

judiciar, in temeijy] disp.art. 160> Cod proceduri penaly, susfinind ¢i sunt indeplinite

condiiile admiterij i principiu a aceste; cerert, in sensul cf maximul previzut de legiuitor

control judiciar motiyay si de faptul ci ny este cunoscut cy antecedente penale, este
cadsdtorit, are Opt copii minori g g obfine prin muncg veniturile necesare pentru a asigura

acestora un tryj decent.

In temeiu] art.160* Cod proceduri penals, prima instanfi a constatat indeplinite

nr. . bentru sivirsirea infractiunilor de inseliciune st uz de fals, prev. si

preventivi ne,

in fapt, s-a refinut in sarcing inculpatyly cd, la data de a indus in eroare
notarul public, determinindy.] astfel sd autentifice Procura notarial;i Prin care aceasts ]
Imputernicey 53 vindi un imobj] situat in Bucuregt;.

In baza acestyj mandat, inculparulavzindut 1mobilul in cauzi, atribuindu~§i la

momentul vinzirii ciere cumpiritorul de bun:i~credin;i calitatea falsj de mandatar, jar
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ulterior, si-a insusit, pe nedtept, preful vanzirii, respectiv 50.000 de euro.

Refetitor la cererea de liberare provizorie formulati de inculpat, instanfa a stabiliy
cd, potrivit dispozitiilor art. 160 indjce 2alin. 2 Cod procedurg penald, liberatea provizorie
¢St 0 madsurd facultatvi, asa cum rezulti din sintagma  folositi de legiuitor, | se poate
acorda”, beneficiul liberirij provizorii nefiind un drept al inculpatului.

fndcph'nirea conditiilor de admisibilitate in principiu a libergrii provizorii sub
control judiciar previzuty de art. 160 indice 2 alin. 1 $1 2 Cod proceduri penala, creeazi
pentru inculpat numaj o vocafie, iar nu un drept pentru acordarea liberdtii provizorii sub
control judiciar, context in care instanta este obligati si verifice temetnicia cererii de
liberate provizotie sup control judiciar.

Pottivit dispozitiilor 1602 alin 2 Cod proceduri penali, liberarea ptovizotie sub

sdvarsirea infractiunii de talhdrie, urmaty de decesul victimei sila 7 ani inchisoare pentru
sdvarsirea infraciunii de lipsire de libertate (Sentinfa penali - ... < w Judecitoriei
Sectorului 3 Bucuresti).

De asemenea, in ceeg ce priveste circumstantele personale ale inculpatului, instanta
4 refinut ¢i acesta ny are ocupafie sau loc de muncd, este implicat intr-o relatie de
concubinaj din care gy tezultat 5 copii, aspecte care evidentiau riscyl ca, in lipsa unor
venituri care s permitd intrefineren familiei sale, venituri ¢y privite la existenfa cirora
inculpatul nu 4 depus dovezi, acesta Sd mai comit si in vijtor alte infractiun,

Pe de alts barte, s-a apreciat ci, atar tmp cit misura Arestdrii preventive a fost
dispusi in temeiy art. 148 lit. f Cod procedurd penali, liberareq ptovizorie ny poate fi
acordati cind lisarea in libertate a inculpatului Prezintd peticol concret pentru ordinea

publici.
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Totodati, instan{a a apreciat cj subzistd condigia ¢4 lisarea inculpatului in Libertat
prezinti pericol penttu ordinea publicg si fatd de modalitatea de comitere a infractiuni
pentru care acesta este cercetat, profitind de starea de sdndtate psihicg precard si de varsta
inaintaty a pargii vitimate, yi fai de circumstangele sale personale analizate anterior,

In ceea ce Priveste sustinerile inculpatului cy privire la starea sa de sdndtate,
instanta a apreciat ¢ nu s-a ficut dovada imprejuririi cx afecfiunile de care acesta suferi
nu pot ft tratate in refeaua medicaly g Administragies Nationale a Penitenciarelor, in
conformitate cy dispozitiile art. 139! Cod procedurs penald, astfel cj aceste apdriri nu pot
fi refinute de Instant.

Pe cale de consecingd, apreciind ¢ ay sunt intrunite condifiile previzute de lege
pentru admiterea cererii de liberare provizorie sub control judiciar, instanta, in baza art.

160™ alin. 6 Cod proceduri penali, 5 respins cererea de liberare sub control judiciar, ca

neintemeiaty,

penal, constind in aceea cd, la dara de a2 indus in eroare notarul public,
Prezentind un certificat medico-legal falsificat, determinindu-l asefe] sd autentifice

procura notariali prin care aceasta il imputernices s vandd un imohil situat in Bucuregsti.
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Ulterior, la data de » nculpatul a vindut imobilul, in baza procurii,
atribuindu-si la momentul vinzirii citre cumpiritorul de buni-credingi calitatea falsi de
mandatar, calitate in care gi-a insugit, pe nedrept, preful vanzirii, respectiv 50.000 de euro.

Ptin ordonanta din data de a Parchetului de pe lingi Judecitoria
Sectorului 6 Bucuresti, a fost pusd in miscare actiunea penali fata de inculpat pentru
savarsirea infractiunilor de ingeldciune si uz de fals, fapte previzute de art. 215 alin.1, 2 si
3 Cod penal si art. 291 Cod penal, cu aplicarea art. 33 lit. a siart. 37 lit. b Cod penal.

in consecinti, in raport de situagia de fapt expusi, s-a refinut ci se imputi
petentului inculpat atit inducerea in croare a notarului public, prin prezentarea unui
certificat medico-legal falsificat, cit si inducerea in eroare la data de - _aterpului
cumpdiritor de buni-credingd, cu privite la calitatea falsi de mandatar al adeviratului
proprietar al imobilului in cauzd, inducere in eroare finalizati prin cauzarea unui
prejudiciu in cuantum de 50.000 euro si dobindirea corelativi a unuyj folos material injust
in acelagi cuantum, treprezentand preul vanziri,

Raportat la cuantumul prejudiciului presupus a fi creat de inculpat, instanta de
control judiciar a constatat cj infractiunea de ingeliciune comisd a avut consecinge
deoscbit de grave, fiind agadar incadrati juridic prin dispozifiile art. 215 alin. 5 Cod penal.

Avind in vedere incadrarea juridici dati faptei, Tribunalul Bucuresti a reginut, prin
considerentele deciziei de casare, cd Judecitoria Sectorului 6 Bucuresti nu era competenti
material, ca instanga de fond, si solufioneze cererea de liberare provizorie sub control
judiciar formulati de petentul inculpat, motiy pentru care a dispus casarea incheierii
pronunfate de citre Judecitoria Sectoruly 6 Bucuresti si trimiterea spre competentd
solutionare a cauzei Tribunalului Bucuresti.

in considerentele deciziej pronunfatd de instanta de control judiciar s-a refinut,
totodatad, c4 obligaia verificirii competentel de citre instana sesizati cu o cerere de
liberare provizorie, constituie un aspect prioritar analizei admisibilititii §i eventual
temetniciet cererii formulate de petentul inculpat si ci, desi in acest moment procesual nu
existd posibilitatea schimbirii incadririi juridice a faptelor retinute in sarcina inculpatului,
acest aspeet nu implici imposibilitatea instangei de a avea in vedere corecta incadrare

juridici a situagier de fapt reginute in sarcing inculpatului de insusi organul de urmirire
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penald in cuprinsul actului de inculpare.

Pe cale de consecini, conform opiniel majoritare exprimati in cauzi, prin decizia
penald nr s-a dispus admiterea recursului, casarea integrald a incheierii
de sedingd din data de » pronunfatd de Judecitoria Sector 6 Bucuresti in dosarul
nr. _ §1 trimiterea cauzei spre rejudecare instanfei competente —
T'ribunalul Bucuregt.

Inigal, desi cauza a fost trimisi Spre competenta solutionare a fondului, din eroare,
a fost calificatd drept recurs Impotriva aceleiagi incheieri pronunfati de Judecitoria
Sectorului 6 Bucuresti $1 inregistrati ca atare, pe rolul Sectiei I Penali a Tribunalului
Bucuresti.

I.a termenul de judecati stabilit ca urmare a repartizirii aleatorii a cauzei, completul
de recurs mnvestit cu solutionarea dosarului, conformandu-se deciziei instangei de control
judiciar a dispus, prin incheierea de sedinfa din data de ' scoaterea cauzei de pe
rol st trimiterea dosarului la registraturd, in vederea repartizdrii unui complet configurat

pentru judecarea in fond a cauzelor.

Prin considerentele incheierii mentionate, completul de judecatd pe rolul ciruia a
fost Inregistrats, din eroare Cauza, a realizat o analizi a solufiei pronuntate si a refinut
urmitoarele:

»In mod total atipic si subrogindu-se organului de urmirire penali, prima instanti
de recurs a apreciat ptin considerentele deciziei de tecurs cd inculpatul s-ar putea face
vinovat de sivirgirea infractiunii prev. de art. 215 al. 5 Cod penal, desi pentru aceasts
infractiune nu s-a inceput urmirirea penald, nu s-a pus in migcare acfiunea penald,
inculpatul nu a fost audiat, iar in mandatul de arestare 2 cirui legalitate a fost stabilita
definitiv prin respingerea recursului de citre tribunal, nu se face trimitere la o asttel de
infractiune.

Printr-o interpretare mai deosebitd a celor mai elementare principii de drept
procesual penal, magistra{ii ce au formulat opinia majoritari in decizia penald nr.
din data de au transformat in recursul inculpatului o cerere de liberare sub

control judiciar admisibili intr-ung inadmisibili deoarece pentru infractiunea prev. de art.

— 7/11

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 141B sector 6
Web: www.csm1909.r60




215 al5 Cp. limitele de pedeapsi sunt de Ia 10 Ia 20 ani, aspect sesizat st de apiritoru
inculpatului in prezenta cauzi.

Prezentul complet ia act cj vointa completulu €xXprimati in opinia majoritari prin
dectzia penali nr. din data de_ a fost de a transforma recursul intr-un
tond, lasand probabil deschisi sfera infracfiunilor care j-ar putea fi imputate inculpatuluj —
deoarcce mergand pe optica acelui complet s-ar putea considera investit cu o multitudine
de alte infractiuni, competenga organelor judiciate, respectarea garantiilor procesuale etc.
fiind probabil doar elemente colaterale — astfel incat va dispune scoaterea cauzei de pe rol
St trimiterea dosarulyj la Registraturi, in vederea repartizirii acestuia la un complet de
fond.”

Referitor 1a aspectele semnalate de citre doamna judecitor Sary Anca, in susfinerea
cererii de apdrare a reputagies profesionale, in legdturi cu €Xpunetea, in conginutul

incheierii din data de a Tribunaluly; Bucuresti - Secfia I Penali, 2 unor critici

realizate de Inspecpia judiciars nu pot viza analiza legalitifii gi temeiniciei hotiririlor
judccitorcsti pronuntate de instan;e, intrucat, in acest mod, s-ar aduce atingere
Ptincipiilor de independen;ﬁ a magistrailor g Supuneril acestora numaj legii - consacrate
prin art. 2 alin. 3 s14 din Legea nr. 303 /2004 privind statutul Judecitorilor s1 procurorilor,
republicaty - precum si principiulyi autoritifii lucrulyi Judecat.

La data de u fost inregistrate I Consiliul Supetior al Magistraturii

menfionaty,
In obiecgiunile formulate, doamng Judecitor Sary Anca, in €senfd, si-a exprimat
femulfumiren fati de Propunerea de respingere a cererii e apdrare a reputagiei

profesionale, sustinand ¢4 afirmatiile Cuprinse in confinutul  hotirari Judecitoresti
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supuse analizei de fatd, chiar daci reprezinti elemente de continut al acesteia si pot fi
analizate de Comisia de evaluare a activititi profesionale din cadrul instangei, nu este
exclusd nicicum posibilitatea ca acestea si aduci atingete teputafiei profesionale si, prin
urmare, sa cada sub inciden;a art. 30 din Legea nr. 317/2004.

I'agd de cererea formulati si de obiectiunile doamnei judecitor Saru Anca, Plenul
reine urmitoarele:

In exercitarea atibufilor sale, Consiliul Superior al Magistraturii trebuie si respecte
dispozitille art. 17 din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciari, republicats,
potrivit cirora hotirarile judecitoresti pot fi desfiinfate sau modificate numai in ciile de
atac prevazute de lege si exercitate conform dispozitiilor legale, astfel incit, prin cadrul
normativ. mentionat, este exclusi orice posibilitate de a se interveni in activitatea
nemijlocitd de infiptuire 2 justifiel.

Pe cale de consecing, in raport de contextul normativ mentionat, se constati ci,
analiza argumentelor de fapt si de drept, precum $i interpretarea dispozitiilor legale
incidente in cauzi, refinute ptin considerentele incheierii dig data de o a
Tribunalului Bucuresd — Sectia I Penali, in dosarul nr. nu pot face obiect
al analize sau verificirilor Inspecgiei Judiciare.

Plenul apreciazi ci analiza conformititii confinutului incheierii la care se face
referire in cererea de apdrare a reputafiei profesionale, cu dispozitiile procedurale
mentionate, precum si aprecierea oportunitifii mentiondri in confinutul considerentelor a
unot aprecieti cu privire la legalitatea s temeinicia deciziei pronuntate de instanfa de
recurs, constituie atributii ce revin in exclusivitate Comisiei de evaluare din cadrul
instangei, in contextul activitifii reglementate prin dispozitille Regulamentului privind
cvaluarea activitifii profesionale a judecitorilor si procurorilor, aprobat prin Hotirirea nr.
676/2007 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii,

In acest sens, Plenul refine ci, potrivit normelor Ghidului de evaluare a activititii
profesionale a magistratilor, aprobat prin Hotirirea nr. 10/17.01.2008 a Consiliului
Supetior al Magistraturii, prin cate au fost stabilite si definite principile si criteriile de

cvaluare a activititii specifice funcfiei de judecitor, calitatea redactiri hotararilor

9/11

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 1418 sector 6
Web: www.csm1909.ro




A g e

judecitoresti constituie unul dintre indicatorii de evaluare a calitiii activitifii de judecat;
prevazut in Capitolul 1, paragratul 1.3.2, criteriyl 2, pet. 1.1.1.

Conform, regulilor cuptinse in Capitolul IIT 4] Ghidului, analiza acestyj indicator
presupune, alituri de evaluareg unor sub - indicatori specifici (care vizeazi structura
cocrentd a hotdririi, argumentafia clarg gi concisd, logici juridicy, exprimarea precisj §1
Capacitatca de analizj sl sintezi) s aprecierea asupra unor aspecte ce decurg din normele
Codului deontologic, Profily] magistratului i Constitutie (Capitolul TIT — Aplicarea
schemed de evaluare bazati pe competente in evaluarea hotiririj judecitoresti. Evaluareq

hotararii judecitorest, paragraful I1I).

Aceste aspecte se referd, in mod expres, la aprecierea confinutului  hotiririi

Anca nu este de naturi a leza reputafia profesionals 3 acesteia.
De asemenea, Pleny] refine ci r putafia profesionalj 4 magistratului este consecinga

modului in care acesty Isi exercity funcfia, fiind dovada independen;ei, imparp'aliti;ji §1
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lagi de cele expuse, in temeiul dispozifiilor art. 30 alin. 2

317/2004 privind Consiliu] Supetior al Magistraturii, tepublicati, cu
completirile ulterio

din Legea nr.
modificirtile gi
are, prin vot direct

s secret, cu majotitatea voturilor membrilor
prezengi;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 -
doamna SARU

Art.2 - Prezenta hotirire se comunici Ins

aplicare, conform legii.

Respingerea cererii de apdrare a reputafiei profesionale formulate de

ANCA, Judecitor Ia Tribunalul Bucuresti — Sectia a II-a Penaly,

pectici judiciare, pentru 2 fi pusi in

Dati in Bucuresti, a data de 19 lanuarie 2012

3 S

Judecitor
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