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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARARE nr. 1000

din 20 decembrie 2011

Cu nota nr. 2899/1]/937/SIP/2011, Inspectia judiciari — Serviciul de inspectie
judiciard pentru procurori a inaintat Plenulu Consiliului Superior al Magistraturii,
propunerea de a dispune cu privite la cererea formulat de domnul GHEORGHE
FOCSAN, prim procuror al Parchetului de pe lingd Tribunalul Gotj, de apdrare a

reputafiei sale profesionale.
Cererea Intemeiati pe dispozitiile art. 1 alin. (1) si art. 30 din Legea nr. 317/2004

privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile s1 completirile
ulterioare, i art. 75 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor,
republicati, cu modificirile si completirile ulterioare, a fost depusi la Consiliul Superior

al Magistraturii la data de 24.10.2011.
Prin ceretea adresati Consiliului Superior al Magistraturii domnul GHEORGHE,

FOCSAN - prim procuror al Parchetului de pe lingd Tribunalul Gorj, a solicitat apdrarea
reputafiei profesionale, in raport de aspectele semnalate in articolul intitulat ,
finut in palme de procurori”, publicat in cotidianul gotjean ,, Exclusiv” din data de
20 octombrie 2011 $1 In articolul intitulat »Prelata din garajul Parchetului, ascunzitoarea
- publicat 1n cotidianul »Gotjeanul” din data de 17 octombrie 2011,
articole ce contin afirmafii grave si nefondate referitoare la semnatarul cererii.
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Plenul Consiliului Supetior al Magistraturii refine ci la data de 06.10.2011, domnul
GHEORGHE FOCSAN, prim procuror al Parchetului de pe lingi Tribunalul Gorj,
avand in vedere complexitatea cauzelor st deficitul de personal de la Parchetul de pe langi
Judecitoria Tirgu - Cirbunest si Parchetul de pe lingi Judecitoria Novaci, potrivit
dispozitiilor art. 209 alin. 4! Cod procedurd penald, a dispus preluarea a doui dosare
penale in care se fac cercetiri cu privire la decesul a doi nou-niscufl, in spitalele din
oragele Targu - Cirbunesti si Novaci.

Cele doui dosare au fost repartizate domnului procuror ~
a dispus conexarea acestora sub nr. ~ " 81, prin rezolufia din data de -

a dispus inceperea urmririi penale fagi de 3 invinuiti, medici la cele doui spitale precum
si fati de cele doui spitale, ca persoane juridice, pentru infractiunea de neglijenti in
serviciu cu consecinte deosebit de grave, previzutd de art. 249 alin, 1 §1 2 Cod penal.

Invmmpl printre care si wu fost citafi la sediul
Parchetului de pe lingi Tribunalul Gorj, in vedetea audierii, pentru data de 14 octombtie
2011.

Domnul prim procuror GHEORGHE FOCSAN, arati cj, dupd terminarea
progtamului de lucru, la orele 16,10, a fost informat telefonic de citre jandarmul de
serviciu, cu privire la faptul c4, din registrul de evidentd a intririlor s iesirilor din unitate,
rezulti ci . nu a pirdsit sediul parchetului. Ca urmare, domnul
ptim procuror GHEORGHE FOCSAN i-a solicitat jandarmului si verifice inciperile
institutiei si si procedeze la evacuarea persoanelor cate se afli in sediu firi aprobare.

Jandarmul de serviciu I-a gasitpe: T T _-1n garajul institugiei §i a
procedat la evacuarea acestuia.

In cotidianul ,»Gotjeanul” din data de 17 octombrie 2011, a fost publicat articolul
»Prelata din garajul Parchetului, ascunzitoarea 1 = - in care se afirmi ci,
potrivit informatiilor redacgiei, 1 T - 1 stat cateva ore in biroul domnului prim
procuror GHEORGHE FOCSAN.

In cotidianul »Exclusiv”, ediia din 20 octombrie 2011, in articolul intitulat

finut in palme de procurori”, se afirmsi cd, in ziua de 14.10.2011,

a venit la parchet imediat dupd ora 8,00 si, pini la ora 11,00 s-a

2/8

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 141B sector 6
Web: www.csm1909.ro



perindat prin biroutile managerului economic si al primului procuror al parchetului, iar
dupi aceasti ord, citeva minute s-ar fi aflat in biroul domnului procuros ,L, care 1-a
adus la cunostingi invinuirea si apoi, a fost poftit in biroul primului procuror, unde a
rimas pani la orele 16.00”.

Domnul procuror GHEORGHE FOCSAN, arati ci afirmatiile din cele dous

articole de presi amintite sunt nereale, intrucat acesta nu il cunoaste pe
nu a discutat cu acesta, iar la data de 14.10.2011 invinuitul nu s-a aflat nici un
moment in biroul siu.

Apreciazi domnul procuror ci, cele dous articole de presi au deformat in mod
tendentios realititile de fapt, in scopul discreditirii sale in calitatea de procuror si cu
privire la modul in care exerciti functia de conducere si, in mod implicit s-a indus opiniei
publice ideea unei functioniri anormale si incorecte a sistemului judiciar din Romania.

Se mai arati c4, la data primului articol de presi deffimitor, respectiv 17 octombrie
2011, domnul procuror _» cate a efectuat urmirirea penali in cauza
ptivind pe invinuitul a formulat cerere de abfinere de la solufionarea
respectivei cauze, motivind ci obiectivitatea si impartialitatea i sunt afectate de
imprejurarea ci invinuitul, a fost consiliat de domnul ptim procutor al Parchetului de pe
langi Tribunalul Gorj.

Cererea a fost respinsi, ca nefondati, prin ordonanta nr. o a
domnului procuror gef al Secfiei de urmirire penali din cadrul Parchetului de pe lingi
Tribunalul Gor;.

Din  verificirile efectuate de Inspectia judiciari — Serviciul de inspectie pentru
procuroti, au rezultat urmitoarele:

in dosarul numirul ) . al Parchetului de pe lingi Tribunalul Goryj, s-au
efectuat acte de urmirire penald impotriva numitului " = I
cu privire la sivirsirea de citre acesta a infracfiunii de neglijenti in serviciu cu consecinge
deosebit de grave, faptd previzuti de art. 249 alin. 1 s1 2 Cod penal.

La data de 14 octombrie 2011, numitul | : - s-a prezentat la sediul

Parchetului de pe langi Tribunalul Gortj, pentru a fi audiat de citre domnul procuror

— 2
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Numitul ! « sosit la sediul Parchetului la otele 08,50 $1, a asteptat pe
holul parchetului aproximativ 30 de minute, dupi cate, a fost audiat succesiv de ofiterul
de cercetare penald si apoi de domnul procuror , in biroul acestuia
din urmd, in prezenga apiritorului ales,

Audietea s-a finalizat in jurul orelor 13,00 cand, avocatul a pirisit institufia, iar
numitul O o0 - whservand of in fata sediului parchetului se aflau mai mul
ziarigtl, 2 hotirat si nu pdriseascd institutia decit dupi plecarea acestora. Ulterior acestui
moment, a ajuns la subsolul clidirii si apoi In garajul unitifii de parchet.

Jandarmul care asigura paza sediului Parchetulu de pe lingi Tribunalul Gorj la data
de 14 octombrie 2011, numitul ) ‘ . observat ci, in jurul orelor 16,00,
desi tot personalul parchetului patisise institufia, numitu’ - u figura iesit
din unitate, in registrul special. Drept urmare, acesta l-a contactat pe primul procuror al
Patchetului, domnul GHEORGHE FOCSAN, cate se afla deja la domiciliu si1-a adus la
cunostin{i cele constatate.

Urmare dispozitiilor domnului prim procuror, acesta a verificat toate inciperile

sediului si l-a gisit pe numitul” 77 . in garajul unitigi gi, dupi cum rezulti din
registrul intriri — lesiri, acesta a pardsit unitatea la orele 17,28.

Din nota de relatii a numitului TRl T ST rezultat ¢ in momentyl in
care l-a observat pe numitul ~ rin garaj, acesta pirea spetiat §i a afirmat ci
se ascunde de presi.

Din nota de telatii dati ptimul grefier al Parchetului de pe lingi Tribunalul Gotj,
numita . e e pesulead o accesul in biroul domnului prim procuror se
face prin cabinetul primului grefier, iar in ziua de 14 octombrie 2011, numitul . -

- au 2 fost in biroul domnului ptim procurot GHEORGHE FOCSAN.

De asemenea, din nota de relapii dati de managerul economic al parchetului,

AT e

numitul 7 > 8-a refinut ci la data de 14 octombrie 2011, in jurul otelor
9,30 - 10,00, 1-a intalnit pe numitul - e holul Parchetului, iar pe parcursul
intregii zile, a intrat in biroul domnului prim procuror in repetate randuri, iar medicul nu

se afla in biroul acestuia.
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et e s,
.

De altfel, in declaragia dati de numital -~ © oo in cadrul verificirilor,
acesta a aritat ci nu il cunoagte pe domnul prim procuror GHEORGHE FOCSAN si c4
nu a fost niciodati in biroul acestuia, iar in ziua de 14 octombrie 2011, dupi finalizarea
audierilor, nu a pirisit sediul parchetului intrucit nu vroia si fie interpelat de
reprezentanfii presei. Acesta mai arati ci a avut nevoie si isi administreze medicamente
pentru o afecfiune cardiaci mai veche, care i-a afectat starea de sindtate din acea zi
datoriti emotiilor audierii §i panicii create de faptul ci va fi nevoit si faci fagi intrebdrilor
teprezentantilor presei i, ulterior, in ciutarea unui grup sanitar, a ajuns in garajul unitifi,
de unde a putut observa ci reprezentantii presei se aflau inci in curtea institugiei si a
hotirit si agtepte plecatea acestora.

Data de 14.10.2011 a fost intr-o zi de vineri si, in prima zi lucritoare a urmitoarei
sdptimani, respectiv luni 17 octombrie 2011, Biroul de relatii cu presa din cadrul
Parchetului de pe lingi Tribunalul Gorj, a transmis un comunicat de presd cu privite la
incidentul din data de 14 octombrie 201 1, in care s-a aritat ci motivul prezentei numitului

yin sediul parchetului a fost ascultarea sa in cauza in care este invinuit,
imprejurarea ci la orele 16,10 jandarmul de serviciu a informat pe domnul prim procuror
cu privire la faptul ¢4 din registrul de evident a intririlor st iesirilor din unitate rezulti ci
numitul nu a parisit sediul parchetului, faptul c4 acesta a fost gasit in
garajul unitifii si precizarea ci regulamentul de ordine interioari privind paza si protec;ia
sediului Parchetului de pe lingd Tribunalul Gorj a fost respectat.

Plenul refine ci afirmatiile din cuprinsul articolelor de presi mentionate anteriot,
confin afirmatii nereale, lipsite de suport probator §i au fost de naturi si creeze, nefondat,
opiniei publice, impresia ci domnul procuror GHEOGHE FOCSAN a creat o situaie
favorabild pentru un invinuit, si induci dubii cu privite la profesionalismul acestuia s1 sd
aduci atingere demnititii profesiei de magistrat.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin, (1) si (6) din Constitutia Romaniei, , Libertatea de
exptimare a gindurilor, a opiniilor sau a credintelor si libertatea creatiilor de orice fel, prin
viu grai, prin scris, prin imagini, prin sunete sau prin alte mijloace de comunicare in
public, sunt inviolabile insi, libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea,

onoarea, viafa particulari a persoanei si nici dreptul la propria imagine”.
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Potrivit art. 31 din Constitutia Roméniei, ,,Dreptul preset de a avea acces la orice
informagie de interes public nu poate fi ingridit. Autoritifile publice, potrivit
competentelor ce le revin, sunt obligate si asigure informarea corecti a cetitenilor”.

Potrivit art. 10 paragraful 2 din Conventia Europeani a Dreptutilor i Libertiglor
Fundamentale ale Omului, acest drept poate fi supus insi unor formalitifi, condii,
restringeti sau sancfiuni, printre altele, pentru a se garanta autotitatea §i imparfialitatea
puteri judecitoresti.

Potrivit art. 12 din Legea nt. 303 /2004 privind statutul judecitortilor si procurotilor,
republicati, cu modificirile si completirile ulterioare, admiterea in magistraturd a
judecitorilor se face prin concurs, pe baza competentei profesionale, a aptitudinilor si a
bunei reputatii.

Pe cale de consecinti, odati cu dobindirea functiei de procuror, condifia bunei
reputatii subzistd, prin raportare la onoarea, demnitatea profesionald si credibilitatea de
care se bucurd magistratul in societate, pe tot parcursul exercitirii functiei.

Reputatia profesionali este o consecingi a integritifii morale si profesionale de care
trebuie si dea dovadi fiecare judecitor si procuror si include atitudinea de ansamblu pe
care magistratul o adopti in relatiile cu colegi, justifiabilii, avocatii si, de asemenea, cu
toate persoanele cu cate intri in contact in exercitarea profesiei,

Reputafia profesionali conferi magistratului credibilitate i siguranti In exercitarea
profesiei, precum si autoritate in exprimarea opiniilot, cu precidere a celor profesionale.

Din aceastd perspectivi, reputatia magistratului presupune doui componente
esentiale: obligatia magistratului de a avea o conduitd generali exemplari, care reprezinti
si o condifie de acces in profesie, cireia ii corespunde dreptul de a se bucura de reputatie
in fafa societiii, a justifiabililor, precum i a corpului profesional si, de cealalts parte,
obligatia Statului, de a garanta menfinetea reputafiei magistratului, de fiecare dati cind se
constatd cd faptele semnalate sunt de naturi si §i afecteze prestigiul si, pe cale de
consecintd, autotitatea in exercitarea profesiei.

Potrivit art. 75 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor i procurorilor,
republicati cu modificirile si completirile ulterioare i art. 30 alin. 1 din Legea 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile st completirile

6/8

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 141B sector 6
Web: www.csm1909.ro



ulterioare, Consiliul Superior al Magistraturii are obligafia de a apira judecitorii §1
procurotii impotriva oticirui act care le-ar putea afecta independenta sau impartialitatea
Sau ar crea suspiciuni cu privire la acestea.

Referindu-se la restringerea libertitii de exprimare in scopul garantirii autoritiii gi
impargalitifii puterii judecitoresti, Curtea Europeani a Drepturilor Omului, in afacerea
»Braford contra Danemarcei” a decis ci interesul de a proteja reputatia si a asigura
autoritatea magistratilor este supetior aceluia de a permite o discufie liberi asupra
impartialititii acestora”,

In cauza »Pager si Oberschlick contra Austriei” s-a Statuat ci ,,activitatea justifiei
nu poate fi discutati firi si se aibi in vedere anumite limite, pentru a nu submina
autoritatea acesteia, comandament deosebit de important intr-un stat de drept”.

Aceleasi principii se regisesc si in Codul deontologic a ziaristului adoptat de Clubul
Romain de Presi care, in art. 2, art. 3 s1 art. 5, prevede ci jurnalistul are indatorirea de 2
relata adevirul, obligatie ce decurge din dreptul constitutional al publicului de a fi corect
informat. Jurnalistului nu 4 este permis s3 publice date prin care s3 insinueze o s4 creeze,
in mod artificial si nejustificat, situatii ce nu existd, cu privire la faptele sau persoanele la

care face referire.
Autorii celor doui articole de presd au incilcat aceste principii, depisind limitele

dreptului la informare atunci cind, prezentind fapte nereale, au sidit in congtiinga
cititorilor ideea ci primul procuror al unui parchet, poate ajuta un invinuit s3 scape de
rispunderea penali, acordindu-i acestuia sfaturi cu privire la conduita de urmat pe

parcursul desfisuririi urmiririi penale.

La solugionarea cererii de apdrare a reputafiei profesionale formulate de domnul
procuror GHEOGHE FOCSAN, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii va avea in

vedere legitura dintre afirmaiile apirute in articolul de presd sus-menfionat si

percepgiei publice.
Avind in vedere situafia de fapt refinutd, Plenul Consiliuluj Superior al
Magistraturii apreciazi cj gravitatea afirmafiilor nefondate din articolele de presi

mentionate $i impactul public al acestora sunt de naturj 2 leza reputatia profesionals 2
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domnului GHEORGHE, FOCSAN, prim procuror al Parchetului de pe linga Tribunalul
Gorj.

Aceste afirmafii au fost de naturi si creeze o imagine defavorabili domnului
procuror care, pentru exercitarea functiei de conducere ce o define, trebuie si se bucure
de o buni reputatie, pentru ca atdt colegii cat si opinia publici si il perceapi ca pe o
persoand demni de incredere, ce acioneazi cu corectitudine.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii urmeazi si admiti cererea de apirare a
independentei formulate de domnuyl GHEORGHE FOCSAN, prim procuror al
Parchetului de pe lingi Tribunalul Gor;.

In conformitate cu prevederile art. 1 si 30 din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile §i completirile ulterioare,
st ale art. 75 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor $i procurorilot,
republicati, cu modificirile si completirile ulterioare, prin vot direct §i secret, cu
majoritatea voturilor membrilor ptezenti,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1. Admite cererea de apirare a reputafiei profesionale formulate de domnul

GHEORGHE FOCSAN, prim procuror al Parchetului de pe langi Tribunalul Gor;.
Art. 2. Prezenta hotirire se comunici Inspectiei Judiciare st Biroului de

informare publici si relafii cu mass-media din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii.

Dati in Bucuresd, la data de 20 decembrie 2011
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