"Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justifiei” (art. 133 alin. 1 din Constitugie, republicari)
A

75 : ”

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARARE nr. 843

din 15 noiembrie 2011

Prin  nota nr.  17075/1154/28125/ST/ 2011,  Directia  Legislatie,
Documentare si Contencios a inaintat Sectiei pentru judecitori nota privind
cererea formulati de domnul judecitor HINCU CEZAR, pregedintele Curtii de
Apel Suceava, de completare a dispozitivului Hotardrii nr. 545/07.07.2011 a
Sectiel pentru judecitori din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii.

Analizand nota directiei de specialitate si tnscrisurile atasate, Sectia pentru
Judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii refine urmstoarele:

Potrivit prevederilor art.134 alin.(2) din Constitugia Romaniei si ale art.44
alin.(1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicati, cu modificinle si completirile ulterioare, Consiliul Superior al
Magistraturii indeplineste rolul de instand de judecati, prin sectile sale, 1n

domeniul rispunderii disciplinare a judecitorilor si procurorilor, pentru faptele
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previzute in Legea nr.303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor,
republicats, cu modificirile si completarile ulterioare.

In raport cu dispozitiile legale, Sectia pentru judecitori a Consiliului
Superior al Magistraturii regine ¢4 rolul siu de nstangi de judecati se regiseste
numai in domeniul rispunderii disciplinare a judecitorilor si procurorilor, iar
pentru solutionarea contestatiilor formulate de judecitori s1 procurori impotriva
hotirarilor pronunate de sectiile Consiliului Superior al Magistraturii, cu exceptia
celor data in materie disciplinari, Plenul este o structuri administrativ
functionals.

La data de 21.102011 a fost fnregistrati la Consiliul Superior al
Magistraturii sub nr, 17075/1154/ 2011, cererea formulati de domnul judecitor
HINCU CEZAR, presedintele Curgii de Apel Suceava, de completare a
dispozitivului Hotirrii nr. 545/07.07.2011 a Sectiei pentru judecitori din cadrul
Consiliului Superior al Magistraturii, in sensul anulisii s1 a notel Inspectiei
Judiciare nr. 2220/1]/1739/S1J/2010.

In motivarea plAngerii, petentul a aritat ci, prin plingerea prealabils
formulati impotriva Rezolutiei nr. 91/ CD]J/27.05.2011 a Comisiei de disciplin
pentru judecitor, a solicitat anularea acesteia si a Notei nr. 2220 / IJ /1739 /SIJ
/2010 a Inspectiei Judiciare, fnsi prin Hotirdrea nr. 545/07.07.2011, Sectia
pentru judecitori nu s-a pronuntat $n nici un fel cu prvire la acest act.

Plangerea a fost analizati de Sectia pentru judecitori in sedinga din data de
07.07.2011, dispunandu-se, prin Hotirdrea nr. 545/07 .07.2011, admiterea
plangerii si anularea rezolutiei, apreciindu-se ci nu se impune efectuarea unui
control privind modul de exercitare a atribugiilor manageriale de citre domnul
HINCU CEZAR.

Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii apreciazi ci

nu poate fi completat dispozitivul Hotirdrii nr. 545/07.07.2011 prin aplicarea
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dispozigiilor art. 281? din Codul de proceduri civili, prevederile acestuia fiind
aplicabile, In conformitate cu art. 47 alin. (4) din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile si completinle
ulterioare, doar in procedura de solugionare a actiunii disciplinare, proceduri care
nu a fost declansati in cauzi. Dat fiind ci hotirirea a cdrel completare s-a
solicitat nu are caracterul unei hotirdn judecitoresti, ci este un act administrativ,
nu este posibild aplicarea prin analogie a dispozitiilor referitoare la completarea
dispozitivului unei hotirari judecitoresti.

Este de esenfa efectelor actului administrativ faptul ci pentru organul
emitent, actul administrativ produce din momentul adoptirii sale doux categorii
de efecte: obligatia de a-1 face cunoscut prin publicare sau comunicare si obligatia
de a nu-l modifica sau abroga decit dupi procedura ingiduiti de lege. Dat fiind
ci dispozigile Legii nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturi,
republicati, cu modificirile si completirile ulterioare, care au stat la baza emiterii
hotirarii Sectiei pentru judecitori a cirei completare s-a solicitat necontinand
nicio reglementare de naturi a abilita organul emitent si modifice sau si
completeze actul administrativ, Sectia pentru judecitor apreciazi ci nu se poate
dispune completarea dispozitivului Hotirdrii nr 545/07.07.2011.

De asemenea, se refine faptul ci aceasti hotirire nu contine o dispozitie
contrari celor cuprinse in Nota nr. 2220/ 1J/1739/S1]/2010 a Inspectiei
Judiciare, inspectorul sef formulind doar o propunere in sensul sesizirii Sectiei
pentru judecitori, pentru a se aprecia daci se impune efectuarea unui control
privind modul de exercitare a anbutiilor manageriale de citre domnul judecitor
Cezar Hincu, in limitele s competengele care 1i revin potrivit legii. Or, anularea
unei ,,propuneri” de sesizare a Sectiei In sensul specificat mai sus nu poate fi pusi
in discutie atit in raport de efectele pe care le produce, cit datorits faptului ci o

asemenea propunere nu are caracterul unui act administrativ.
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Nota conginand rezultatul verificirilor prealabile nu produce prin ea insisi
efecte juridice si nu fundamenteazi rezolugia Comisiei de disciplini, fiind doar o
formi procedurali prealabils emiterii rezolugiel de citre aceasti comisie.
Constatirile din nota conginind rezultatul verificirilor prealabile sunt supuse
potrivit legii cenzurii Comisiei de disciplin, care realizeazi propria analizi in
baza actelor i lucririlor dosarului, nefiindu-i opozabile aspectele refinute de
inspectorii care au efectuat verificirile prealabile, fapt care rezults din
reglementarea continuti in art. 46 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicats, cu modificarile si completirile
ulterioare. Modalitatea in care se concretizeazi exercitarea aceste] atributii care
aparfine exclusiv Comisiei de disciplini o constituie rezolugia motivati in cazul in
care se dispune clasarea, respectiv actiunea disciplinari in cazul in care se dispune
exercitarea acesteia, Comisia de disciplina repinand starea de fapt si respectiv
incadrarea in drept in urma propriei aprecieri In baza actelor si lucririlor
dosarului.

Nota confinand rezultatul verificarilor prealabile constituie un act
premergitor emiterii unei rezolugii de citre Comisia de discipling, care nu are nici
micar valoarea unei sesiziri, reprezentind doar un act pregititor, care congine
propunerea luirii unei misuri in sensul precizat de textul art. 45! alin. (5) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicats, cu
modificirile si completirile ulterioare. De altfel jurisprudenta in materie este in
sensul inadmisibilitifii actiunii in anularea unui act premergitor declansiri
procedurii rispunderi disciplinare a judecitorilor si procurorilor in procedura
contenciosului administrativ si exemplificim, in acest sens, prin Decizia nr.
341/30.01.2008 a Inakei Curi de Casagie si Justitie - Sectia de contencios

administrativ si fiscal.
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Se apreciazi, totodati, ci anularea sau revocarea notelor conginand
rezultatul verificirilor prealabile nu este posibil a se realiza de Sectile Consiliului
Superior al Magistraturii in procedura recursului ierarhic superior, prin aplicarea
dispozitiilor Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ, intrucit potrivit
reglementirilor conginute in art. 46 alin. (13) din Legea nr. 317/2004 pot fi
atacate potrivit Legii contenciosului administrativ doar rezolutile de clasare
pronungate de Comisia de disciplini in conditiile alin. (1) s1 (12) din acelasi text
de lege.

Fati de considerentele prezentate, Sectia pentru judecitori a Consiliului
Superior al Magistraturii urmeazi si respingi solicitarea formulati de dommul
judecitor HINCU CEZAR, presedintele Curtii de Apel Suceava, de completare a
dispozitivului Hotirarii nr. 545/07.07.2011 a Sectiei pentru judeciton din cadrul
Consiliului Superior al Magistraturii, tn sensul anuliri s1 a notel Inspectiei
Judiciare nr. 2220/1J/1739/51J/2010.

Avand 1n vedere dispoziiile art. 40 lit. k) din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicats, cu modificirile st completirile

ulterioare, prin vot direct sl secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti,

SECTIAPENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL
MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1 Respingerea solicitirii formulate de domnul judecator HINCU
CEZAR, presedintele Curgii de Apel Suceava, de completare a dispozitivului
Hotiranii nr. 545/07.07.2011 a Sectiei pentru judecitori din cadrul Consiliului
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Superior al Magistraturti, in sensul anuliri si a notei Inspectiel Judiciare nr.
2220/1]/1739/S1]/2010.

Art. 2. Prezenta Hotirdre nr. 843/15.11.2011 a Sectiel pentru judecitori a
Consiliului Superior al Magistraturii se comunici domnului judeciator HINCU
CEZAR si Inspectiei Judiciare.

Dati in Bucuresti, la data de 15 noiembrie 2011

Presedinte,/| |

Judecitor Nicolae Hora;';_
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