CONSILIUL SUPERIOR AL

MAGISTRATURII
PENUL

HOTARAREA nr.348

Prin nota nr. 312/1J/467/S1)/2006 Serviciul de Inspectie Judiciard a inaintat Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii cererea de apirare a reputatiei profesionale formulati in
temeiul dispozitiilor art.30 alin.1 §i 2 din Legea nr.317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, de domnul Adrian Viargolici, judecdtor la Tribunalul Brasov, inregistrati la
Consiliul Superior al Magistraturii sub nr.4075/CSM /20.03.2006.

In motivarea cererii sale, domnul Adrian Virgolici a sustinut c3 reputatia profesionali i-a
fost afectatd prin unele afirmatii din cuprinsul adreselor Baroului Bragov nr.103/2006si
127/2006.

Serviciul de Inspectie Judiciard a ardtat ci in urma verificirilor efectuate a rezultat cd, in
calitate de judecitor delegat la Oficiul Registrului Comertului de pe langd Tribunalul Brasov,
domnul judecitor Adrian Vargolici a pronuntat o incheiere de inmatriculare a unei societiti
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comerciale avand ca obiect desfégurarea de activititi juridice, iar ulterior a respins o cerere avind
ca obiect declararea nulititii unei alte societiti comerciale cu acelasi obiect de activitate.

S-a precizat de citre Serviciul de Inspectie Judiciari ci urmare a solutiei de respingere a
actiunii, prin adresele nr.103/2006 si nr.127/2006 Baroul Bragov a afirmat ci”s-a dat o astfel de
solutie deoarece magistratul trebuia si acopere ilegalitatea comisa de cdtre acelasi magistrat in
momentul in care era judecitor delegat si a permis infiintarea unui SRL cu activitate juridici
specifica profesiei de avocat™si cd ,,nu poate fi considerat magistrat persoana care di un astfel de
aviz.”

Solutionind cererea de apirare a reputatiei profesionale formulati de domnul Judeciator
Adrian Vargolici, retine cd afirmatiile ficute de citre Baroul Bragov potrivit cirora prin solutia
datd s-a incercat acoperirea unei alte ilegalitdti comisd anterior de ciitre domnul judecitor si
cd’nu poate fi considerat magistrat persoana care di un astfel de aviz”sunt de naturd si aduci
atingere reputatiei profesionale a domnului judecitor Adrian Vérgolici in conformitate cu
prevederile art.30 alin. 1si 2 din Legea nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii
republicati..



Dispozitiile art.97 din Legea nr.303/2004 privind statutul judecitorilor si procurortlor,
art.17 §i 46 alin. 2 din Legea nr.304/2004, republicate, statueazi ci exercitarea dreptului de a
sesiza Consiliul Superior al Magistraturii nu poate pune in discutie solutiile pronuntate prin
hotarérile judecitoresti deoarece acestea pot fi verificate numai de citre instanta ierarhic
superioard, in cadrul controlului Judiciar declangat ca urmare a exercitirii cdilor de atac
prevazute de lege.

Fati de cele aritate mai sus urmeazi si admiti cererea de apdrare a reputatiei
profesionale formulati de domnul judecitor Adrian Vargolici.

PLENUL CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 — Admite cererea de aparare a reputatiei profesionale formulati de dommul Adrian
Virgolici,judecator la Tribunalul Brasov.
Art.2 — Prezenta hotirre se comunici Inspectiei Judiciare pentru a lua misurile legale

Data in Bucuregsti, in data de 10 mai 2006

Presedinte
Judecitor Iulian Gilca




