garantul independented justifie” (art. 133 alin. 1 din Constitufie, republicats)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARARE nr. 662
din 13 septembrie 2011

Prn Hotdrirea nr. 432/26.05.2011 a Sectiel pentru judecitori 2 Consiliuha
Superior al Magistraturii s-a dispus efectuarea unui control privind eficienta manageriali
st modul de indeplinire a atributitlor de conducere ce decurg din legi §i regulamente
pentru asigurarea bunei funciondr a instantel, a calitifii corespunzitoare a serviciului de

citre judecitorii cu functii de conducere de la Curtea de Apel Pitesti si Tribunalul Arges.

Verificdrle efectuate la Curtea de Apel Pitest si Tribunalul Arges au respectat
dispozitiile art97 alin.2 din Legea nr.303/2004 privind  starutul judecitorilor ¢
procurorilor, republicatd, cu modificirile st completitile ulterioare, art.17 s1 art.46 alin.2
din Legea nr.304/2004 privind organizarea judiciard, republicati, cu modificirile $1
completirile ulterioare, obicctivele generale ale controlului avind drept scop verificarea
modului de indeplinire 2 atributiilor manageriale si de evaluare a activititii persoanelor cu

funcyii de conducere constand in activitifile de organizare, coordonare, administrare s1

control.

Controlul efectuat a relevar faptul ci activitatea Curtii de Apel Pitest s
Trbunalului Arges, s-a desfisurat in conformitate cu dispozitiile din legi si regulamente.
Sub aspectul managementului la nivelul conducerilor judiciare ale Curtii de Apel

Pitesti si Trbunalului Arges s-a constatat ci, in general, activitatea manageriali s-a
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destisurat in limitele atribugilor previzute de Regulamentul de ordine interioars al
instanfelor judecitoresti pentru aceste funcyi, fiind remarcati o preocupate constanti,
activd si eficientd a judecitorilor cu funcyi de conducere de la cele doud instante, pentru
buna organizare a acestora si pentru coordonares instantelor arondate.

S-a  constatat exetcitarea corespunzitoare a  acrului  managerial de  citre
presedintele si vicepresedintele instantei, aceasta reiesind din modalitatea de respectare si
de aplicare a dispozitiilor legale §i regulamentare, dar si din gradul crescut de implicare in
actvitatea de organizare si de asipurare 2 functiondrii compartimentelor auxiliare.

De asemenea, s-a evideniat o eficientd coordonare a seciilor instantei si o
cchilibratd repartizare a judecitorilor si personalului auxiliar pe sectoare de activitate.

Totodati activitatea de control s-a destisurat in mod constant de citre presedinte
§1 vicepresedinte, atat in raport de instanta curfii de apel, cir si in ceea ce priveste
instantele din subotdine,

In concluzie, conducerea instantei dd dovadi de competen(d profesionald, calitiy
manageriale si autoritate morald, recunoscute $1 sustinute de personalul mnstantel,
evidenfiindu-se si buna colaborare intre judecitorii cu funcit de conducere.

Referitor la activitatea de coordonare exercitati de primii-grefieri si de grefierii sefi
de sectic s-a constatat ci aceasta s-a desfisurat in limitele atribugilor previzute de
Regulamentul de ordine interioarg al instantelor judecitoresti, persoanele mentonate
implicandu-se in rezolvarea problemelor administrative ce intri in competenta lor,

Activitatea Colegiilor de conducere st Adundrilor generale ale celor dous Instante
verificate s-au desfisurat in limitele atributiilor previzute de Regulament.

Sub aspectul comunicirii si comportamentului, la Curtea de Apel Pitesti s
Tribunalul Arges nu au fost constatate disfuncti, din discugiile purtate cu judecitorii si
personalul auxiliar de specialitare reiesind cd s-au luat misuri de preintimpinare a unor
eventuale blocaje in comunicare, pe diferite paliere de personal, dar si de asigurate a
transparengel activititii administrativ-jurisdicfionale a instantelor.

La Curtea de Apel Pitesti structura personalului este adaptati strict funcgonal
cerinelor esengiale in materie, un aspect care trebuic evidentiat fiind flucruatia de

personal.,

b
LEE

Adresa: Bucurest], Calea Pleviei 141B sector 6
Web: www.csm1909.r0




La Trbunalul Arges nu au existat Huctuafii majore de personal, astfel incat
gestionarea resutselor umane nu 2 pus probleme deosebite managementului instantel, in
ce priveste judecitorii, schema de personal fiind scriptic complet ocupati, cu precizarea
cd in cadrul instantei a funcionat un numir mai mic de judecitori decat cel prevazut in
schemi, datortitd unor motive obicctive (detagari la alte institutii, concedii de ingrijire a
copilulut).

Numai doud posturi au fost ocupate de asistenti judiciar ( din cele patra existente
in prezent), aspect care a ingreunat activitatea de judecati a completelor de litgii de
munci s1 asiguriri sociale. Se impune astfel continuarea demersurilor citre Consiltului
Economic si Social, pentru demararea procedutilor de ocupare a celor doud posturt
vacante de asistent judiciar existente Ia Tribunalul Arges.

O preocupare a conducerilor celor dous instanfe a existat §i in ce priveste
optimizarea schemelor de personal auxiliar de specialitate si a celorlalte categorii de
personal.

Din punct de vedere aumeric personalul auxiliar de specialitate a asigurat nevoile
de Iucru ale instantelor, un deficit semnificativ de personal inregistrindu-se la arhivele
celor doud sectii ale Tribunalului Arges, unde ar fi fost necesard suplimentatea schemei
cu cel putin un post la Sectia penali gi 2 postuti de grefier-athivar la Sectia civild,

La ambele instante judecitorii an fost repartizati pe compartimente de activitate
prin ordine de serviciu de citre presedintele instantei in raport cu cerintele existente la
nivelul fiecirei sectii, iar personalul auxiliar este echilibrat repattizat pe domenii de
activitate, atribugiile acestuia fiind stabilite prin fisele posturilor intocmite de primul
grefiet st aprobate de presedinte.

Prin exceptie, la ambele instante, nu au fost desemnati inlocuitori pentru titularii
activitiilor delegate, pentru petioadele de absenti a acestora din nstantd, aspect care se
impune a fi corectat.

Totodatd, nu a fost desemnat un inlocuitor pentru pregedintele instangel si nici
pentru presedingii de sectie, in situagiile de impostbilitate temporari de exercitare 2

fuﬁcgic:i.
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De asemencea, specifici pentru Tribunalul Arges a fost delegarea citre judecitori s1
a4 unor atribuit care nu au fost previzute expres in Regulamentul de ordine interioard ca
fiind necesar a fi delegate (spre exemplu activitatea de athivi) si pentru coordonarea
cdrora ar trebui responsabilizai membtii colegiului de conducere.

La Curtea de Apel Pitesti si Tribunalul Arges activitatea judiciati s-a destisurat in
sedii care nu asigurd condigi corespunzitoare de lucru, spagifle puse la dispazitia
instantelor find subdimensionate in raport cu volumul de activitate al acestora si cu
numdrul angajatilor.

Acest aspect insd este in curs de tezolvare, datoritd  implicirii permanente a
presedingilor instangelor verificate, fiind in curs de realtzare reparatia capitali a sediului
Curfit de Apel Pitesti si efectuate demersurile fiecesare pentru edificarea unui nou sediu
al Tribunalului Arges.

In ce priveste repartizarea aleatorie a cauzelor, s-a constatat ci la nivelul Curgir de
Apel Pitesti si Tribunahului Arges se respectd dispozitile din Regulament referitoare la
constituirea §i numerotarea completelor de judecati la inceputul fiecirui an, stabilirea
planificirii de permanenti, tepartizarea cauzelor in aceeasi zi si in ordinea inregistrarii,
solutionarea incidentelor procedurale, evidentierea modificirilor aduse programului
informaric de repartizare si continuitatea completului de judecati.

Prin exceptie de la respectarea normelor privind repartizarea aleatorie a cauzelor,
la Tribunalul Arges s-a constatat cd, la Secia civild, nu se face aplicarca dispozifiilor
art.97 alin.1 din Regulamentul de ordine interioari al instantelor judecitorest.

In ce priveste functionarea compartimentelor auxiliare s-a constatat ci activitatea
acestora se destidsoari conform dispozitiilor legale si regulamentare.

Referitor la modul de organizare a invitdmantului profesional al judecitorilor si
personalului auxiliar, practica de casare st evidentierea cazurilor de aplicare neunitard a
legii au fost respectate dispozitiile legale si regulamentare, nefiind constatate deficiente in
acest sens.

Referitor la activitatea birourilor de informare si relagii publice si prelucrarea

datelor cu caracter personal s-a constatat ci sunt respectate dispozigile legale.
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Prin exceptie, la Tribunalul Arges, in activitatea de solugionate a petititlor, s-a
constatat inregistratea in registrul de petitii si a unor cereri de chemare in judecatd cu
privire la care s-a dispus restituirea, pentru neindephinirea dispozitillor art.112 Cod
proceduri civild, sau a unor plingeri penale, cu privire la care, la fel, s-a dispus restituirea
pe motiv ¢ au caracter inform sau, dupi caz transmiterea cirre organele competente,
aceastd practcd nefiind conformi cu dispozitiile legale si regulamentare.

Asttel, in primul rind, astfel de cereri nu pot fi considerate petifii, in ingelesul legii
star trebui si se regiseasci in evidentele registraturii instanted, urménd a fi solutionate de
cdtre judecdtorul de serviciu, cate rezolufioneazd ceretile primite la instanti.

Pe de alti parte, aceasti practici, cel putin in matertie civild, este contrard
dispozitiilor art.114 ind.1 Cod proceduri civild, care impun obligatia inregistritii oricirei
ceteri de chemare in judecati, fie ea s1 informd si a acordirii unui termen reclamantului
pentru intregirea ceredi, previzindu-se si sanctiunile procedurale pentru nerespectarea
obligatitlor impuse de instangd, sanctiuni care constau fie in suspendarea judecitii, fie in
anularea ceterii.

Acest punct de vedere a fost exprimat de citre Inspectia Judiciard si in Nota
nr.1603/1] /1278 /1] /2009, aprobati de Sectia pentru judecitori a Consiliului Supetior al
Magistraturii, si care a fost transmisa tuturor instantelor pentru a proceda in consecingi.

In materie penald, in prezent modificitile aduse ptin Legea nr.202/2010 art.222
alin.7 Cod proceduri penali, permit trimiterea plingerilor gresit indreptate, pe cale
administrativi, organului competent, insi aceste plingeti nu au legituri cu activitatea de
solutionare a petitiilor si trebuie si se regdseascd in evidentele registraturii, urméind a fi
transmise administrativ organelor competente ptin intermediul presedintelu instantei sau
judecitorului de serviciu care rezolutioneazi cererile.

Un alt aspect constatat cu ocazia verificirilor este acela ci Biroul de Informare si
relagii publice are i un program de audiente, in cadrul ciruia plingerile verbale ale
petentilor sunt consemnate intr-un registru de audiente.

Dispozitiile regulamentate nu previd printre atrdbutiile Biroului de informare 81
telaii publice i pe aceea de a acorda audiente, petiile ce reflecti nemulturmnire

justitiabililor cu privire la activitatea instantei trebuind a fi depuse in scris sau prin posta
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electronicd, asa cum previd dispozitiile art.2 din OUG n1.27/2002. in plus, aceasti
practici poate crea suspiciuni cu privite la mterventiile cate ar putea avea loc in
activitatea de judecatd si ingreuneazi activitatea consilierului de relagit publice.

Cu privire la functionarea compattimentelor registraturi si arhivi, vedficirile au
relevar cd, in general, au fost inifiate evidentele cerute de Regulamentul de ordine
interioara al instantelos judecitoresti, acestea fiind completate cotespunzitor, 1ar circuitul
actelor respecti dispozitiile art.93 din Regulamentul de ordine interioari al instantelor
judecitoresti.

Prin exceptie, la Tribunalul Arges, la arhiva Sectiei civile s-a constatat existenta
unel practici in sensul ci actele ce trebuie depuse la dosare se pistreazd in mape pe
termene si se cos la dosare numai atunci cand se pregateste sedinta de judecatd. Aceastd
practici face ca, in situagia in care prmul termen de judecati este fixat dupid o perioadi
lungi de dmp de la data inregistririi dosarului, actele sosite si fie cusute la dosare si dupa
doua sau trei luni, astfel incat pirile nu au posibilitatea studierii lor si formuleazi cereri
de amédnare pentru a le putea studia.

In dosarele nr.2746/109/2010 si ne.2748/109/2010 termenul alocat automat a
fost sters si reintrodus, datorit faptului ci obiectul a fost gresit inregistrat, la fel ca si
parametrul alocat, existind o explicatie pentru diferenta existents intre data inregistririi si
data repartizirii, pentru alte dosare nu existi o justificare pentru faptul ci nu au fost
repartizate in aceeasi 7i cu cea a inregistririi.

Prin urmare, in ce priveste repartizarea dosarelor, s-a constatat ¢i acestea nu au
fost repartizate in ordinea inregistririi, avind in vedere ci ultimul dosar inregistrat in ziva
respectivi a fost repartizat in aceeasi zi, iar penultimul a fost repartizat dupi 3 zle. Ca
reguld insd, verificirile au relevat ¢ dosarele au fost tepartizate In ordinea intritii lor in
mstantd, conform dispozigiilor art.95 alin.4 din Regulament.

Cu privire la motivele care au dererminat repartizarea celor doud dosare la 3 zile
dupi data inregistrisi, nu existf un proces-verbal in care s4 se fi consemnat acestea.

Activitatea desfisurat in cadrul compartimentelor de executiri civile, a biroului
de apostlli, a compartimentului de integistrare a federatiilor si uniunilor s-a desfisurat

conform dispozitiilor regulamentare, nefiind semnalate deficiente in aceasti privinti.
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Activitatea desfisurati in cadrul compartimentelor de executiri penale au
respectat dispozitiile procedural penale si cele previzute de Regulamentul de ordine
interioard al instantelor judeciiotest,

La Trbunalul Arges verificirile au relevat anumite deficiente in ce priveste
completarea mentiunilor din registrele de evidentd si punere in executare a hotirarilor
penale din primi instanti si din apel, si totodatd anumite intirzied in efectuatea
revenirilor cu privire la executarea cheltuielilor judiciare st deficiente in privinga emiterii
51 confirmirii exrraselor de pe dispozitivul hotiririlor penale pronuntate in fond si in
apel.

Judecitorii delegati nu au fntocmit acte de constatare cu prvire la verificirile
efectuate, in registrul de control al instantei nefiind consemnate nici un fel de mentiuni
care si ateste efectuarea unor verificiri si s-au constatat deficiente in special in ce
priveste modul de completare a registrelor de punere in executare 2 hotirarilor penale si
modul de emitere a formelor de executate.

Nu s-a consemnat in registrul de evidentd si punere In executare a hotiririlor
penale data rimanerii definitive a hotirarii $i nici modalitatea in care a rimas definitivi,
grefierul delegat precizind ci data riménerii definifive este data emiterii formelor de
executare,

S-a constatat ci, nu intotdcauna, data emiterdi formelor de executare a COMCIS cu
data rimdnerii definitive a hotirari, Spre  exemplu, pentru sentinga penali
nr.39/9.02.2010, pronuntatd in dosar nr.2254/109/2009, dovada de comunicare a
hotdrarii poartd data de 15.02.2010, iar formele de executare au fost emise la data de
5.03.2010, desi sentinta a timas definitivi la 28.02.2010, de unde se deduce ci formele de
executare au fost emise cu intirziere. La fel, pentru sentinta penald nr.209/ 22.06.2010,
pronunfati in dosar nr.1675/109/2010, la care termenul de cale de atac curge de la
pronuntare, rimasd definitivd la 4.07.2010, formele de executare au fost emise la
14.07.2010, cu intirziere.

In vederea verificadi respectirii dispozititlor art.122 din Regulament, s-a efectuat

un control asupra evidentelor aferente anului 2010 s1 2011, pand la 7, respectiv asupra
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registrelor de evidentd si punere in executare 2 hotitirilor penale pronuntate in apel ¢
FECUrs.

S-a constatat, ca reguld, ¢i in registrul de evidentd §i punere in executare a
deciziilor pronunate in apel nu sunt consemnate toate datele, in special data transmiterii
extrasului Ia instangele de fond si data confirmirii extrasului, fapt ce a ficut foarte dificili
verificarea modului de emitere si transmitere, respectiv confirmare a extraselor de pe
deciziile pronuntate in apel,

Verificirile au relevat ci mengunile efectuate de grefierul delegat in registrul de
cevidenta si punere in exccutare a deciziilor pronuntate in apel nu au fost complete.

Ca reguld, nu s-a trecut data transmiterii extrasului si data confirmirii acestuia, far
uneori, nu se inscrie data declardrii ¢4ii de atac st instanta cireia i s-a inaintat dosarul.

Spre exemplw: pozitia nr.1 cotespunzitoare deciziei penale nr.1/12.01.2010,
pronunatd in dosar nr.2039/205/2008 - nu a fost inscrisi data declardrii recursului si
mstanfa cirela i s-a transmis dosarul; pozitia nt.4 corespunzitoare deciziei penale
nr.3/12.01.2010, pronunfatd in dosar nr.1765/214/2008 — nu s-q consemnat data
transmiterii 31 data confirmirii extrasului pozigia 55 corespunzitoare deciziei penale
nr.40/4.03.2010, pronunfatd in dosar nr.1567/216/2009 — au s-a consemnat data
transmiterii si confirmirii extrasului si s-a consemnat gresit la rubrica data s1 instanta la
care s-a transmis extrasul, data declaririi ciii de atac; pozifia nr.350 corespunzitoare
deciziel penale nr.215/23.09.2010, pronuntatd in dosar nr.3031/216/2010 — nu s-a
consemnat data transmiterii extrasului,

1 in acest registru au fost identificate pozifii care, desi erau executate, nu erau
confirmate prin  semndtura judecdtorului  delegat (spre exemplu:  decizia penali
nr.21/4.02.2010, pronungatd in dosar nr.1277/180/2009 — pozitia nr.28},

Se impune astfel o implicate mai mare a judecitortlor delegati in verificarea
activitifit grefierilor delegati la acest compartiment si In coordonarea activititii
compartimentului.

Sub aspectul desfisuririi sedinelor de judecati, s-a constatat i acestea s-au
destisurat in Jimitele ce caracterizeazi orice instangd, la sedintele la cate s-a participat

nefiind semnalate deﬁcieng:e de naturd a afecra calitatea ac:tiv.itégji.
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Activitatea grefierilor de sedingi s-a derulat, in conditii rezonabile din punct de
vedere al calitdfii §1a termenelor de efectuare a lucririlor.

Refertor la judecarea cauzelor in termen rezonabil s-au identificat arit cauze
obiective, ¢it §i cauze subiective care au dus la prelungirea procedurii judiciare.

La Cartea de Apel Pitesti se aflau, la dama verificirilor, un dosar penal in primi
nstangd mai vechi de 1 an {inregistrat la data de 18.06.2009, suspendat in perioada
27.05.2010 si pand Ia data de 28.04.2011), respectiv 9 dosare in recurs mai vechi de 6
uni, dintre care 7 Ia Sectia civild $i 2 la Sectia Comerciali.

Motivele care stau la baza prelungirii judecdfii au caracter obiectiv, fiind
determinate exclusiv de intervenirea unor perioade In care judecata a fost suspendati.

La Tribunalul Atges, la data efectuirii verificdrilor, pe rolul sectiei penale se aflau
11 cauze mat vechi de un an in fond, un dosar mai vechi de 6 luni in recurs $1 nici o
cauzd mai veche de un an in apel, iar pe tolul sectiel civile se aflau 122 cauze mai vechi
de un an la fond, 8 de cauze mai vechi de un an in apel st se integistrau 3 cauze mai vechi
de 6 luni in recurs.

Una dintre cauzele obiective care a dus la prelungirea duratei procedurii, atit in
materie penald, cit si in materie cvild, a fost realizarea cu dificultate a procedurilor de
citare cu strdindtatea, o alti cauzi fiind siaccea a formulirii de ciitre aparitorii pirtilor a
unor cereri de aménare, cu ignoratea obligatiei previzute de art.221 alin.2 din staturul
profesiet de avocat de a-si asigura substituirea,

Dintre cauzele particulare pentru Sectia civild a Tribunalului Arges, care au dus la
tergiversarea judecdtii au fost: nerespectarea, cu titlu de practici a dispozigiilor art.97
alin.1 din Regulament si practica athivei civile de a coase la dosare actele sosite intre
termenele de judecati, doar in momentul pregitirii sedintei de judecati pentru termen.

In afara cauzelor specificate, §i care s-au constituit in cauze predominante ce au
determinat prelungirea perioadei procedurii, in materie civild au fost identificate si unele
cauze sublective cum ar fi: lipsa de fermitate a instantei in ceea ce priveste dispunerea
unor sancfiuni procedurale si procesuale fagi de partile si participangii la procedurile
judiciare care nu s-au conformat dispozitillor date de aceasta si lipsa de fgoare in

studierea cauzelor si in stabilirea cadrului procesual.
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Sub acelasi aspect al solutiondtii cauzelor in termen rezonabil, verificirile efectuate
au relevat faptul ci la Curtea de Apel Pitesti ¢ Tribunalul Arges, ca reguld, hotdrarile
judecitorest s-au redactat in termenele legale.

Solutionarea cauzelor In termen rezonabil este monitorizati permanent, in
condititle in care lunar a fost solicitatd situatia dosarelor mai vechi de 6 luni, pe toate
staditle procesuale, urmirindu-se identificarea la nivelul sectiel si a eventualelor cauze care
au condus la prelungirea durate soluftondrii unui proces si inliturarea lor ptin mdsutl care
si vizeze in principal acordatea unor termene pe cat posibil mai scurte, evitarea
incuviingirii si administririi probelor in etape, evitarea amandrii cauzelor fird motive
intemeiate si justificate procedural, verificarea modului de comunicare a actelor de
proceduri de citre personalul auxiliar.,

S-a constatat ci presedintele instantei nu avea constituit complet de judecati in
matetie civild, pe care si-1 prezideze si nu era planificat in sedintele de judecati ale Sectie
civile decit ocazional, neexistind o hotirire de colegiv de conducere care si ateste
aprobarea reducetii in acest mod a volumului de activitate al presedintelui. Activitatea de
judecati a presedintelui tribunalului este mult redusi fagi de a celoralii judecitori ai
Sectiet civile, insi interviurile avate cu judecitorii Sectiei civile au aritat ci acestia nu sunt
detanjati de acest aspect, considerind ci presedintele exercitd atribufii manageriale, care
necesitd alocarea unui imp suplimentar.

in ce priveste dispozitille art.97 alin.1 din Regulament referitoare la preluarea
dosarului de citre presedintele completului ciruia i-a fost repartizat, verificirile au relevat
cd dosarele nu se predau presedintelui completului ciruia i-a fost repartizati cauza,
pentru a dispune misuri suplimentare, atanci cind este cazul, pentru primul termen de
judecati, aceastd deficientd impunindu-se a fi remediatd,

Spre exempluy, in dosar nr.10297/280/2008 avind ca obiect anulare testament, la
primul termen de judecati- 29 martie 2010 — s-a pus in vedere reclamantilor si evalueze
obiectul cererii, in vederea stabilirii taxei de fimbru st cauza s-a aminat pentru a se face
dovada pligii taxei. Acordarea unui termen pentru complinirea lipsurilor cererii de
chemare in judecatd si stabilirea taxei de timbru ar £ putut 1 evitati, daci, anterior

prmului termen, dosarul era prezentat presedintelui de complet, care ar fi putut, prin
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citatie, si pund in vedere reclamantilor aspectele ce le-au fost aduse la cunostingi la
primul termen de judecati.

O situatie Wdenticd s-a intalnit in dosar nr.13437/280/ 2006, avind ca obiect partaj
bunuri comune, in care, dupi ce la primul termen — 4 decembrie 3008 — cauza s-a
amanat la cererca unei pirti de angajate de apirdtor, la urmitorul termen — 8 fanuarie
2009 ~ s-a recalificat calea de atac din recurs in apel §i s-a acordat termen pentru
studierea intimpindrii depuse si abia Ja al treilea termen — 29 ianuarie 2009 — s-a pus in
vedere sd-si precizeze primul motiv de apel, in vederea stabilirii taxei de timbru, aspect
cate putea fi pus in vedere anterior primului termen de judecati.

La fel, in dosar nr.1654/205/2009, la primul termen de judecati — 17 decembrie
2009 ~ s-a pus in vedere reclamantalui s achite taxa de ttmbru, aspect ce putea fi pus in
vedere prin citagie, anterior primului termen de judecati, o situatie similard intlnindu-se
st in dosarele nr.2443/280/2010 si nr.1444/828/2009, nr.14000/163/2008.

Actele ce trebuie depuse la dosare se pdstreazi in mape pe termene si s¢ cos la
dosare atunci cind se pregiteste sedinfa de judecatd. Aceasti practicd face ca, in situagia
in care primul termen de judecati este fixat dupd o perioadd mare de timp de la data
integistririi dosarului, actele sosite s3 fic cusute la dosare st dupi doud sau trei luni. Spre
exemplu, la data verificirilor, in mapa pentru termenul din 29 iunie 2011 se aflau
inscrisuri care fuseseri depuse la instantd la 31 martie 2011 si care nu fuseserd cusute la
dosarele pe care le vizau.

in dosar nr.4513 /205/2010 — complet C4 recurs civil, s-a constatat ci dest cauza
se afla in stadiul procesual al recursului, la cele doud termene de judecatd parcurse pani
la data verificirilor, completul de judecati a fost constituit din doi judecitori, in
condigiile in care in incheierea de sedingd nu era consemnat ci dosarul s-ar fi luat la
amandrt tari discutic si la cele doui termene s-au dispus anumite misuri (s-a stabilit
cuantumul taxei de timbru si respectiv s-a dispus administrarea probei cu efectuarea unei
adrese).

Potrvit dispozigilor art. 5 alin, 2 I, g din Regulamentul de ordine intetioari al
instantelor judecitoresti, judecitorii an obligatia de a solutiona intr-un termen rezonabil

cauzele deduse judecitii.
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La data verificirilor, Ia Secgia Civild a Tribunalului Arges se aflau pe rol 122 cauze
mat vechi de un an la fond, 8 cauze mai vechi de un an in apel i se Inregistrau 3 cauze
mal vechi de 6 luni in recurs, termenele de un an st de 6 luni fiind calculate de la data
inregistririi dosarelor pe rolul tribunalului, nu de la data inregistrarii in sistem.

Spte deosebire de alte instante, in cazul Tribunaliiui Arges, neefectuarea in
termen a expertizelor tehnice dispuse de instangi, nu s-a constituit intr-o cauzi
predominanii cate sd determine intarzieri in solutionarea cauzelor.

O cauzd obiectivd care a dus la prelungirea duratei procedurii a fost realizarea cu
dificultate a  procedurilor de citare cu  stedinitatea {(spre  exemplu: dosar
nr.2443/280/2010, dosar nr.1444/828,/2009, dosar nr.4437/280/ 2009;.

O altd cauzi care a dus la aménarea dosarclor a fost st aceea a formulirii de citre
apdrdtorii pargilor a unor cereri de aminare, cu ignorarea obligatiei previzute de art.221
alin.2 din statutul profesiei de avocat de a-si asigura substituirea.

Spre exemplu, in dosar nr.13437/280 /2006, la termenele din 11 februarie 2010 si
11 noiembrie 2010 apdritorul uneia dintre par a formulat cereri de aminare, insotite de
documente justificative, in loc si-si asigure substituirea, situatii aseminitoare intilnindu-
se s1in alte dosare.

O cauzd de tergiversare a solufiondrii cauzelor care nu a fost imputabili
completelor cirora acestea le-au fost repartizate, a fost aplicarea programului privind
volumul optim de munci si asigurarea calitipii activitdtii in instante, fapt ce duce la
fixarea primului termen de judecati dupi o perioadd de timp destul de mare de la data
integistrarii dosarelor pe rolul instangel. Astfel, ca urmare a aplicidi acestui program,
primul termen de judecat, in special in cazul recursurilor, este stabilit dupid aproximativ
6 luni de la integistrare (spre exemplu: dosar nr.1444/ 828/2009 cu obiect incredintare
minor — inregistrat la 4.03.2010 cn primul termen de judecati fixat la data de 16
septembrie 2010, dosar nr.4437/280/2009 — obicct reziliere contract, inregistrat la
1.04.2010 si cu primul termen fixat la 21.10.2010),

O cauzd particulari pentru Sectia civild a Tribunalului Arges care a dus la aménare

nejustificatd a dosarelor, a fost practica arhivei civile de a coase la dosare actele sosite
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intre termenele de judecati, doar in momentul pregitirit sedintei de judecatd pentru
termen.

in afara cauzelor mai sus specificate, st care s-au constituit in cauze predominante
ce au determinat prelungirea pericadei procedurii, au fost identificate st unele cauze
subiective cum ar fi: lipsa de fermitate a instantei in ce priveste dispunerea unor sanctiuni
procedurale si procesuale fagi de partile si participantii la procedurile judiciare care nu s-
au conformat dispozifilor date de aceasts, lipsa de tigoare in studierea cauzelor si in
stabilirea cadrului procesual.

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 41 lit. gj din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistrarurii, republicatd, cu modificirile st completirile
ulterioare, raportate la dispozigile art. 45" alin. (3) din Regulamentul de organizare si
funcfionare a Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin Hotirirea Plenului
Consiliului Superior al Magistraturdi nr. 326/2005, cu modificirile st completirile

ulterioare, prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membtilor prezent,

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1. Aprobd Raportul Inspectiei Judiciare pentru verificarea directd privind
eficienta manageriali $i modul de indeplinire a attibutiilor ce decurg din legi si
regulamente de citre judecitorii cu funcgii de conducere, pentru asigurarea bunei
funcpionar a instantelor, ca serviciu public la Curtea de Apel Pitesti si Tribunalul Arges.

Art. 2. Comunicarea raportului de control citre conducerile Curtii de Apel Pitesti
si ‘Iribunalului  Arges  in vederea aduceri la cunogtintd  §1  ludrli  mdsurilor
corespunzitoare pentru remedierea deficientelor constatate, sub urmitoarele aspecte:

- desemnarea, la ambele instante, a persoanelor care urmeazi si inlocuiasci
judecdtorit si grefierii cu functii de conducere, precum si pentru judecitorii §i grefierii

delegagi pe compartimente;
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- prezentarea dosarelot repartizate pe rolul Sectiei civile a Tribunalului Arges
citre presedintele complerului de judecatd, in vederea dispunen misurilor care se mpun
pentru primul termen de judecatd, conform art97 alin]l din Regulamentul de ordine
interioari al instantelor judecitorests;

- sistarea practicii de inregistrare in registrul de penfii al Tribunalulu Arges a
actelor de sesizare a instatel si inregistrarea lor in evidentele consttuite la
Compartimentul Registraturd, cu respectarea citcuitului acestora previzut de art.93 din
Regulamentul de ordine interioard al instantelor judecitoresti si a art.112 si 114 Cod
proceduri civild;

- desfiintarea registrelor de audiente de la Birourile de informare i relatii publice
ale Curtii de Apel Pitesti g1 Tribunalului Arges si sistarea practicii de inregistrare in aceste
registre a plingerilor verbale ale petentilor, utmind a se proceda conform dispozigiilor
art.2 din O.U.G.nr.27/2002;

- modul de completare, la Tribunalul Arges, a mengiunilor din registrele de
evidentd si punere in executare a hotiririlor penale din fond si din apel st emiterea in
termencle legale a formelor de executare;

- respectarea normelor procedurale si regulamentare privind solupionatea
cauzelor intr-un termen rezonabil la Sectia civili a Tribunalului Arges, cu referire la
motivele subiective care au dus la prelungirea procedusti;

Art. 3. Comunicarea citre Inspectia Judiciard, de citre conducerile Curfii de
Apel Pitesti si Tribunalului Arges, a modului de remediere a deficientelor constatate cu
privite la aspectele de mat sus, intr-un termen de 30 de zile de la data aprobiri raportului
de control;

Art. 4. Monitorizarea de citre presedintele Tribunalului Arges a activitdfi
judecitorului delegar de la compartimentul executiri penale, sub aspectul modului de
coordonare si verificare a activitifii grefierului delegat, in ce priveste completarea
mentiunilor din registrele de evidentd si punere in exccutare a hotiritilor penale
pronuntate in fond si in apel si emiterea in termen a formelor de executare, utmand ca
rezultatul monitorizirii si fie comunicat Inspecfiei Judiciare, in termen de 3 luni de la

data aprobisi prezentulul rapott de control:
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Art. 5. Monitorizarea de citre presedintele Tribunalului Arges a situatiei dosarelor
mal vechi de un an in fond s1 in apel s1 a celor mai vecht de 6 lunt in recurs de pe rolul
sectiet civile, sub aspectul cauzelor sublective de prelungire a proceduris, astfel cum au
fost constatate in cuprinsul raportului, urmand ca rezultatul monitorizdrn sd fie
comunicat Inspecpiet Judiciare intr-un termen de 3 luni de la data aprobami raportulug;

Art, 6. Continuarea demersurilor, de citre conducerea Curpii de Apel Pitestt, in
vederea asiguriri functiondm programului de arhivare electronicd a dosarelor, inclusiv
prin formularea propunerilor adecvate, citre Ministerul Justiel, de suplimentare a
schemei de personal auxiliar de specialitate;

Art. 7. Contnuarea de citre conducerile judiciare ale celor doud instante a
demersurilor adresate Ministerului Justigiel in vederea suplimentiri schemelor de
personal ale Curtin de Apel Pitesti s1 Tribunalului Arges cu posturile necesare de grefier
arhivar;

Art, 8. Continuarea de citre conducerea Tribunalului Arges a demersurilor
adresate Consthiului Economic st Social in vederea demarini procedusilor de ocupare a

celor doud posturi vacante de asistent judiciar de la Tribunalul Arges.

Dati in Bucuresti, la data de 13 septembrie 2011
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